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U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – projekt:
	

	1. projektová část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	projektová část práce navazuje na výsledky analýz
	

	práce obsahuje závěry a možnosti aplikace navrhovaných doporučení
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce obsahuje dopady předložených návrhů
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
	20



Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Teoretická část je zaměřená na vyhodnocení poznatků z literárních pramenů, zaměřených na řešení cestovního ruchu (ČR) a regionálního rozvoje. V rámci řešení regionálního rozvoje chybí širší zaměření na možnosti realizace projektů rozvoje na úrovni nižších územních celků v ČR, zejména z pohledu organizačních i ekonomických podmínek.
V části popisu analytických metod (str. 34 a dále) by bylo potřebné tuto část rozšířit o vyhodnocení poznatků o obecných metodách získávání potřebných, zejména primárních analytických dat zaměřených na oblast průzkumu potenciálu rozvoje ČR ve zvolené destinaci.
V textu teoretické časti, jsou také formální nedostatky:
[bookmark: _GoBack]např. str. 15 první odstavec: chybný text co představuje kategorie „ domácí ČR“, 
str. 34: není zřejmé proč text pod obr. 5, je ponechán v angličtině,
str. 42, obr. 7: je uveden shodný název dvou skupin procesů (plánovací procesy).

Praktická část dosti podrobně popisuje charakteristiku a vymezení regionu Valašsko a obdobně i popis turisticky zajímavých míst a aktivit v regionu. Analýza současné situace ČR v regionu Valašsko je vyhodnocena systémem SWOT analýzy. Roztřídění analytických dat do 4 skupin vykazuje nepřesnosti ve formulacích. V rámci vnitřních vlivu jsou uváděny často důsledky místo ve formulování příčin. Zejména se tato záměna objevuje ve formulacích v rámci slabých stránek. Ve formulacích vnějších vlivů se objevuji takové, které svým charakterem patří spíše do vnitřních vlivů (lepší využití finančních prostředků z EU; možnost školení zaměstnanců; zlepšení marketingové propagace a podob.) V části strategických cílů a priorit schází konkretizace věcných vazeb navrhovaných aktivit na předcházející popisy v analytické části. Navržený projekt se zaměřuje na 3 kroky: vytvoření právnické osoby „Destinační management“ a 2 konkrétní aktivity – zřízení webového prostředí, vytvoření destinační karty. Takto navržení řešení ale nepředchází zdůvodnění těchto priorit v rámci řešení rozvoje ČR na Valašsku.

Otázky:  
1.	V teoretické části používáte pojmy: aktivní ČR a pasivní ČR bez formulace jejich odlišnosti. Čím se z hlediska věcného obsahu, tyto pojmy odlišují?
2.	Na str. 18, obr. 2 dle popisky k obrázku není zcela zřejmé jak chápat znázorněné úsečky, zejména k vodorovné ose obrázku nazvané „trh“.
Můžete použité znázornění vysvětlit?
































[bookmark: Rozevírací5]DP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG[footnoteRef:1]. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce  plagiát. [1:  Vyplňuje pouze vedoucí práce, oponent práce nevyplňuje.] 


Práce  kritéria pro obhajobu DP[footnoteRef:2]. [2:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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