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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte ndro¢nost tématu prace.

Pti hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodl — splnéno velmi kvalitné, vyrazné prekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — spInéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodt — nesplnéno

KRITERIA HODNOCEN{ Pocet bodli
1. Narocnost tématu prace: 3
a) feSena problematika je slozita ano
b) ziskavani dat je naro¢né castecné
C) zpracovani dat je naro¢né casteCné
2. Cile a metody prace: 3
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany Castecne
C) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilti prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 3
a) teoreticka Cast prace obsahuje kritickou literarni resersi ano
b) teore_tické ¢ast vychazi z thdné zvolen}'_fch domécich i cizojazy¢nych zdroja ano
(s pfihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci)
C) teoretické zdroje Vv textu jsou citovany odpovidajicim zptisobem casteCné
4. Prakticka Cast prace — analyza: 3
a) v analytické Casti prace jsou vyuzity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany casteCné
¢) postup aplikace metod prace je dostate¢né popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni souc¢asného stavu ano
e) zavéry analyz jsou dostate¢né podlozené ano




5. Prakticka ¢ast prace — projekt: 3

a) projektova ¢ast prace navazuje na teoretické poznatky ano

b) projektova ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ano

C) prace obsahuje zavéry a moznosti aplikace navrhovanych doporuceni ano

d) navrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argumenty casteCné

e) prace obsahuje dopady piedlozenych navrhti CasteCné

f) prace naplnila stanovené cile ano

6. Formalni uroven prace: 2

a) text je logicky provazan ano

b) v praci je pouzita spravna terminologie ano

C) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy Castecné

d) prace ma jazykovou uroven odpovidajici kvalifika¢ni praci ne

e) prace ma grafickou tiroven odpovidajici kvalifikani praci casteCné
CELKOVY POCET BODU 17

Celkoveé hodnoceni prace a otdzky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Teoreticka cast diplomové prace obsahové odpovida zadanému tématu, jeji kvalitu vsak vyrazné snizuje
mnozstvi pravopisnych a stylistickych chyb. Analyticka cast je zpracovana pomérné kvalitné, vétsi pozornost
mohla byt venovana SWOT analyze, ktera dle mého nazoru neni dostatecna. Analyticka cast ma néktere
formalni nedostatky (viz oznaceni grafii na str. 41-42 a tabulek na str. 46, 48, 58 jako obrdzky), které se
objevuji také v projektové casti (0znaceni tabulek jako obrdzky na str. 64 a 67, nespravné cislovani obrdzki
nastr. 60, 62). Na analytickou cast vhodné navazuje cast projektovd, ve které autor predklida ideovy
projekt vytvoreni strategie na ziskani sponzorii pro knihovny. Tento projekt sice spliuje cil prace, nicméné
s ohledem na jeho pripadnou realizaci mohl byt zpracovain kvalitnéji. Uvitala bych detailnéjsi popis nové
vytvoreného pracovniho mista, navrh sponzorského balicku a navrh konkrétnich potencidlnich sponzori.
Casovd analyza mohla obsahovat metodu CPM, ndkladova analyza je dle mého ndazoru velmi obecnd. \ této
casti postraddam vyhodnoceni projektu, v zaveru pak souhrn praktické casi (ten je nevhodné prezentovany

Vv prilis obsahlé kapitole Zaver).

Otazky k obhajobé:

1. Konzultoval autor své navrhy s vedenim knihovny v prithéhu své staze?
2. Jaké konkrétni firmy by autor oslovil s nabidkou sponzoringu a proc?

DP byla podrobena kontrole ke zjisténi pivodnosti prace v IS STAG!. Na zaklad¢ vysledka této kontroly
bylo zjisténo, ze prace neni plagiat.

Préce spliiuje kritéria pro obhajobu DP?,

Ve Zling dne 10. 5. 2017

1 .. , o, , .
Vypliiuje pouze vedouct prdce, oponent prdace nevyplije.

2 Prace nespliuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdiné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



podpis oponenta DP



