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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 B

2Nastavení cílů a metod práce 40 C

3Úroveň teoretické části práce 50 D

4Úroveň analytické části práce 50 C

5Úroveň projektové části práce 50 B

6Splnění cíle práce 60 B

7Struktura a logika textu 40 C

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 E

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 B

10Jazyková a formální úroveň práce 30 C

Návrh hodnocení dle váženého průměru 2.38 D


Na práci lze ocenit (silné stránky):

· Interpretace výsledků primárního šetření.
· V projektové části v návrhu opatření mj. nastolení odpovědností, zvážení rizik a návrh měření efektivnosti opatření. 
· Reálnost návrhů.
· Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):

· V teoretické části jsou uvedeny extrémně dlouhé citace (s. 13, 14, 15, 16, 17, 21, 25-26  – i jako jediný obsah kapitoly (s. 13). U kap. 2.2.2 i kap. 3 není zřejmé, kdy se jedná o citace a kdy o autorský text nebo parafráze. Je zde uvedena řada neozdrojovaných faktů. Citace nejsou ukončeny. Někteří citovaní autoři v seznamu schází (Scull, Mahoney and Sloane, Fitzell atd.)
· Není zřejmé, o jaká data se opírají jednotlivá tvrzení ve SWOT analýzách. Příležitosti a hrozby nejsou vždy externí (např. s. 44 „nesprávně odkomunikovaný připravovaný prodej…“). Otázkou je zde vhodnost použití SWOT analýz.
· Odpovědi na výzkumné otázky jsou nepřehledně rozptýleny v textu na stránkách 58- 66.
· V textu se objevují překlepy, nesrozumitelné větné konstrukce (př. s. 35, 4. odstavec). 
Otázky k obhajobě: 

· Jakou metodou byli respondenti rekrutováni: náhodnou nebo nahodilou?
· Vyzdvihujete úspěšnost a oblíbenost prodejních akcí u zákazníků (s. 39). V čem úspěšnost spočívá? Jak měříte jejich účinnost?
· Na bázi jakých kritérií byla provedena komparační analýza konkurence? Čím byla data ve SWOT analýzách podložena?
Ve Zlíně dne 4. května 2016
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		B		B		42		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		C		C		80		2

		3		Úroveň teoretické části práce		50		D		D		200		2.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		C		C		100		2

		5		Úroveň projektové části práce		50		B		B		70		1.5

		6		Splnění cíle práce		60		B		B		84		1.5

		7		Struktura a logika textu		40		C		C		80		2

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		E		E		1280		3

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		B		B		42		1.5

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		C		C		60		2

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		2.38		D		2.379		2038		2.619






