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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 b

2Nastavení cílů a metod práce 40 b

3Úroveň teoretické části práce 50 a

4Úroveň analytické části práce 50 c

5Úroveň projektové části práce 50 b

6Splnění cíle práce 60 b

7Struktura a logika textu 40 a

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 a

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 b

10Jazyková a formální úroveň práce 30 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,37 B


Na práci lze ocenit (silné stránky):

· Za silnou stránku práce lze považovat velmi zdařilou teoretickou část, která je logicky sestavena. Oceňuji také autorčino zhodnocení jednotlivých autorů k dílčím teoriím.

· Oceňuji komplexnost pojetí tématu, z mnoha pohledů.

· Silnou stránkou je i struktura práce, přehlednost i formální úprava. 

· Vcelku zdařilá je analýza interní komunikace v projektovém týmu, i když tento způsob není metodologicky podchycen v metodologii práce. Doporučuji doplnit u obhajoby. 

Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· Pro analýzu konkurence (jak ji autorka v práci popisuje) není vhodné zpracování formou Konkurenční mapy, výsledky analýzy nemají příliš jednoznačnou vypovídací hodnotu.

· Analýza komunikace je provedena spíše jako popis, např. není uveden způsob hodnocení jednotlivých kriterií a působí tak dosti subjektivně. Analýze by prospělo stručné a jasné a transparentní vyhodnocení

· Není uvedena jasná formulace východisek pro projektovou část

· V práci jsou drobné formální nedostatky, překlepy, projektová část je mylně nazvána praktickou.  
Otázky k obhajobě: 
1. U analýzy konkurence srovnáváte placené a neplacené akce. Můžeme skutečně Zlin Design Week považovat za neplacenou akci?
2. Vysvětlete u mapy tržního bojiště tvrzení, že mapa ukázala propast…. (str. 62)

3. Doplňte metodologii k analýze sběru primárních informací. O jakou analýzu se jedná? 
Ve Zlíně dne 28.4.2016


Podpis: 
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		b		B		42		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		b		B		56		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		a		A		50		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		c		C		100		2

		5		Úroveň projektové části práce		50		b		B		70		1.5

		6		Splnění cíle práce		60		b		B		84		1.5

		7		Struktura a logika textu		40		a		A		40		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		a		A		40		1

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		b		B		42		1.5

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.37		B		1.362		566		1.473






