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Nazev bakalaiské prace:

Konstrukce ptipravku pro zkousky smykem dle DIN 53397

Hodnoceni bakalaiské prace s vyuzitim klasifika¢ni stupnice ECTS:

Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS

1. Splnéni zadani bakalatské prace B - velmi dobie

2. Formalni uroven prace, véetné jazykového zpracovani B - velmi dobie

Mnozstvi, aktualnost a relevance pouzitych literarnich . v
’ p y B - velmi dobre

zdroji
4. Popis experimentil a metod feSeni C - dobre
5. Kvalita zpracovani vysledkil B - velmi dobie
6. Interpretace ziskanych vysledku a jejich diskuze C - dobte
7. Formulace zavéri prace B - velmi dobre

Piedlozenou praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni

B - velmi dobre
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Komentare k bakalarské praci:

Predstavena bakalarska prace se vénuje konstrukci dvou ptipravkil pro testovani vlastnosti
kompozitnich materidlti ve smyku.

V teoretické ¢asti se student zabyval kompozitnimi materidly a popsal technologie jejich
vyroby. V druhé ¢asti jsou pak uvedeny mechanické zkousky kompozitli a spravné jsou zde
popsany nejzndméjsi zkousky smykem. V celé praci chybi odkazy na ptislusné obrazky

V textu.

Prakticka cast prace obsahuje informace o zkusebnim stroji, pro ktery jsou oba ptipravky
konstruovany. Dale je uvedena konstrukce obou pfipravki, popsan jejich princip a také
vyroba zkuSebnich téles pro tyto ptipravky. Zndzornéni sil, plisobicich na téleso pii zkousSce
na Obr. 36 neodpovida tém, pfi testovani na daném piipravku. Nasledn¢ je provedena
kontrola ¢epu piipravku na stfih a jsou uvedeny technologické postupy. K témto postupiim
mam vyhrady, dle mého nazoru postupy neobsahuji v§echny potiebné informace a nemaji
vhodnou strukturu. K funkénosti druhého piipravku pro smyk ¢tvercového vzorku mam
vyhrady, nejsem si jisty, zdali lepeny spoj bude mit vétsi smykovou pevnost nez vlaknovy
kompozit. Pfilozena vyrobni dokumentace je velmi kvalitné zpracovéna.

Po formalni strance prace obsahuje pouze malé mnozstvi pieklepi a mirné odchylky od
Sablony pro tento typ praci.

Vesker¢ vyse uvedené nedostatky bohuzel snizuji dobrou Groven prace a poukazuji na
nevloZeni dostate¢ného Casu a energie do této bakalatské prace.

Prace spliiuje vSechny body zadéni, tudiz ji doporucuji k obhajobé a navrhuji znadmku

B — velmi dobie

Otazky oponenta bakalarské prace:
1. Jakym zplGsobem doporucujete vyrabét kompozitni zkusebni télesa o primeéru 20 mm pro
zkousku dle DIN 533977

2. Uvedte spravnou definici prepregu, dale jaké vyztuiné materidle se pred-impregnuji a v jakych
hmotnostnich procentech se pohybuje mnoZstvi pryskyfice v prepreg materidlech?

3. Vysvétlete pojem ,,Slichtovat” uvedeny v technologickém postupu na str. 44?

V Zliné dne 6.6.2016

Podpis oponenta bakalaiské prace
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