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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 a

2Nastavení cílů a metod práce 40 a

3Úroveň teoretické části práce 50 b

4Úroveň analytické části práce 50 b

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 b

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 b

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30

10Jazyková a formální úroveň práce 30 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,30 B


Na práci lze ocenit (silné stránky):

· originalitu tématu i volby metod jeho analýzy, 

· kombinaci kvalitativního a kvantitativního šetření, 

· dlouhodobý zájem autorky o dané téma, její píli při zpracování.
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· již v úvodu představen konkrétní koncept práce,
· v teoretické části jsou typologie a/či některé podkapitoly zpracovány pouze dle jednoho autora, schází autorský vhled,
· vyhodnocení kvantitativního šetření otázku po otázce není zcela vhodné,
· drobné stylistické prohřešky.
Ve Zlíně dne 6. května 2016
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		a		A		30		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		a		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		b		B		70		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		b		B		70		1.5

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		60		1

		7		Struktura a logika textu		40		b		B		56		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		b		B		56		1.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30				0		0		0

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.30		B		1.298		424		1.347






