
	[image: uni_logo_cz]

	
POSUDEK OPONENTA BAKALÁŘSKÉ PRÁCE


	Název práce:
	Sociální práce v hospicové a paliativní péči

	Jméno a příjmení studenta:
	Lucie Mišunová

	Oponent práce:
	Mgr. Zdeňka Dohnalová, Ph.D.

	Obor: 
	Zdravotně sociální pracovník

	Ústav:
	Ústav zdravotnických věd

	Forma studia:
	Prezenční

	Kritéria hodnocení práce:
	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Vztah tématu k oboru studia, aktuálnost tématu
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Celkový odborný přínos (v praxi, v pedagogickém procesu, v dalším výzkumu) a originalita práce 
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Odborný styl, používání odborné terminologie
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Postupnost a přiměřený logický sled myšlenek
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Teoretická část
	

	Shoda názvu práce s abstraktem / s cíli práce a s obsahem práce 
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Formulace zkoumaného problému a cílů práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Kvalita úvodu/teoretických východisek práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Relevance přehledu poznatků k cílům práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Aktuálnost použité literatury
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Praktická část
	

	Kvalita použité metodologie s důrazem na prezentaci výsledků a na diskusi
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Úroveň analytické a interpretační složky
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Splnění cílů práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Kvalita zpracování kapitoly Diskuse (k zjištěným výsledkům připojené komentáře studenta, srovnání s výsledky jiných šetření, se statistickými daty aj.)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Kvalita sumarizace informací v kapitole Závěr
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Kvalita Příloh: ☐ nepřiloženy       ☒ přiloženy
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Formální stránka
	

	Citace a odkazy na zdroje (podle stanovených pokynů)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Přehlednost a členění práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Jazyková a stylistická úroveň práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Grafické zpracování (množství a kvalita textu, tabulek, grafů, ilustrací aj.)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Rozsah práce (30–70 stran)
	☒ dodržen
	☐překročen
	☐nedosažen

	Zdůvodnění hodnocení jednotlivých oddílů (zejména zdůvodněte snížení klasifikace): 
Autorka předložila bakalářskou práci se zajímavým a aktuálním tématem. Moji největší výhradou k práci však je skutečnost, že název práce je v rozporu se stanovenými cíli práce. Oceňuji, že se autorka snaží v teoretickém oddílu o propojení tématu kvality života umírajících pacientů s náplní práce sociálního pracovníka, ale bohužel v praktické části práce již od tohoto konceptu zcela upouští a věnuje se tématům, které sice do pole sociální práce mohou spadat, ale autorka na tuto dimenzi nijak neupozorňuje a tyto souvislosti explicitně nehledá. Domnívám se, že toto pochybení způsobilo nejednoznačné ohraničení oboru sociální práce. 

Hned v kapitole 1 totiž autorka chybně vymezuje oblast sociální práce, kterou zaměňuje za práci v sociálních službách. V žádném případě není pravda, že sociální práci mohou dle Zákona 108/2006 Sb., o sociálních službách vykonávat zástupci mnoha profesí (za všechny autorka jmenuje např. lékaře nebo všeobecnou sestru). V citovaném § 115 jmenovaného zákona jsou uvedeny předpoklady pro výkon profese v sociálních službách, kde samozřejmě pracují i zástupci jiných profesí než sociální pracovníci, ale tito nevykonávají sociální práci. Rovněž oblast poradenství pro pozůstalé není v textu, navzdory názvu kapitoly 1. 4 Sociální práce a poradenství pro pozůstalé, vymezena.
 
Naopak pochvalu si studentka zaslouží dle mého názoru za zpracování praktické části, v níž nejprve přináší informace k realizaci výzkumného šetření. Kladně hodnotím schopnost empatie, s níž se snažila přistupovat k účastníkům svého výzkumu (viz např. kapitola 5.4.2. Setkání s klienty). Doufám, že tato schopnost bude slečnu/paní Mišunovou doprovázet po celou dobu její profesní kariéry. Zaujala mě také pečlivá analýza získaných dat a se zájmem jsem si přečetla i přepisy rozhovorů. Jen škoda, že v závěru autorka opakuje již dříve napsané a nepřináší žádné nové informace. Také doporučení mohla být zpracována pečlivěji (domnívám se, že daná doporučení by autorka byla schopna formulovat i bez realizace výzkumu). 

	Otázky k obhajobě:
Vysvětlete rozdíly ve vymezení těchto profesí: sociální pracovník, pracovník v sociálních službách, zdravotně sociální pracovník a poradce pro pozůstalé. 

Zkuste prosím znovu naformulovat název Vaší práce, aby byl v souladu se skutečně předloženým obsahem textu.


	Práci k obhajobě: 
	☒ doporučuji
	a navrhuji klasifikaci:
	☐ A
	☒ B
	☐ C
	☐ D
	☐ E

	
	☐ nedoporučuji
	stručné odůvodnění v případě nedoporučení k obhajobě:
☐ F
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