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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu préce.

Pfi hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodii - splnéno velmi kvalitng, vyrazné piekraduje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body - splnéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bod — nesplnéno

KRITERIA HODNOCENI Pocet bodii
1. Néroc¢nost tématu prace: 4
a) feSena problematika je slozita ano
b) ziskavani dat je naro¢né CasteCné
c¢) zpracovani dat je naroéné ano
2. Cile a metody price: 5
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ano
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cili prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 5
a) teoreticka ¢ast prace obsahuje kritickou literarni resersi ano

b) teoreticka cast vychazi z vhodné zvolenych domacich i cizojazyénych zdroji

(s pihlédnutim k relevantnosti, aktudlnosti a typu publikaci) A
¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zpiisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 5
a) v analytické Casti prace jsou vyuZity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
¢) postup aplikace metod prace je dostate¢né popsan ano
d) prace obsahuje souhrmné zhodnoceni souéasného stavu ano

€) zavéry analyz jsou dostateéné podlozené ano
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5. Prakticka ¢ast prace — FeSici ¢dst: 4

a) fesici Cast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) feSici ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ano
c) navrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty ano
d) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni urovei prace: 5
a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouzita spravna terminologie ano
¢) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace ma jazykovou uroven odpovidajici kvalifikaéni praci ano
€) prace ma grafickou troven odpovidajici kvalifika¢ni praci ano
CELKOVY POCET BODU “5

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

V zavéru Vasi bakaldrské prdce uvddite, Ze jste si pohravala s myslenkou zaloZeni viastniho podniku.
Zménila bakalarska prace a nahlédnuti do fungovani podniku Vas pohled?

V bakalaiské praci uvadite konkrétni navrhy zlepSeni komunikace se zdkazniky a propagace spolecnosti.
Pokud by navrhovana opatieni byla prijata a realizovana, v jakém casovém horizontu prepokladate, Ze se
zmény projevi?

Cim pro Vis byla spoluprdce se spolecnosti Epos spol. s.r.o. pfinosnd?

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi ptivodnosti prace v IS STAG'. Na zakladé vysledki této kontroly
bylo zjisténo, Ze prace neni plagiat.

Préce spliiuje kritéria pro obhajobu BP?.

Ve Zlin€ dne 23.5.2016
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7 podpis vedoucih BP

" Vyplauje pouze vedouci prdce, oponent prdce nevypliuje.
? Prdce nesplituje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



