UNIVERZITA TOMASE BATI VE ZLINE
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Posudek oponenta bakalarské prace

Jméno studenta: Adéla Zlamalovd Oponent BP:Ing. Katefina Skoludikovd
Téma BP: Analyza konkurenceschopnosti firmy EURO-PRINT PREROV s. r. o.

U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu préce.

Pii hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovéni:

5 bodti — spInéno velmi kvalitng, vyrazné ptekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — spInéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodt — nesplnéno

Ak. rok:2015/2016

KRITERIA HODNOCENI Pocet bodii
1. Narocnost tématu prace: 4
a) feSena problematika je slozita ano
b) ziskavani dat je naroc¢né ano
¢) zpracovani dat je naro¢né CasteCné
2. Cile a metody prace: 4
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ano
c) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cili prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 4
a) teoretické ¢4st prace obsahuje kritickou literarni reSersi ne
b) teoretickd &ast vychazi z vhodn& zvolenych domécich i cizojazy¢nych zdroji
(s prihlédnutim k relevantnosti, aktudlnosti a typu publikaci) &g
¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zplisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 5
a) v analytické &asti prace jsou vyuZzity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodn¢ aplikovany ano
¢) postup aplikace metod prace je dostatecné popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni souc¢asného stavu ano
e) zavéry analyz jsou dostate¢né podlozené ano




5. Prakticka ¢ast prace — FeSici ¢ast: 4

a) feSici ¢ast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) fesici ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) navrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argumenty ano
d) prace naplnila stanovené cile ‘ano
6. Formalni uroven prace: 4
a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouZita spravna terminologie ano
¢) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadovan€ normy ano
d) prace ma jazykovou uroven odpovidajici kvalifika¢ni praci castecné
e) prace ma grafickou uroven odpovidajici kvalifika¢ni praci ano
CELKOVY POCET BODU 25

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Studentka zvolila aktudlni téma, pro které je nutné studium specifickych znalosti. Teoreticka cast je prevazné
popisného charakteru. Studentka se mohla sama vyjadrit k jednotlivym uvadénym metodam a proveést jejich
vzdjemnou komparaci. V praci je uvedeno nékolik doporucenti, které jsou jasné formulovany a vhodné
zdiivodneny.

Béhem obhajoby by studentka mohla vice rozvést doporucenti zFizeni marketingového oddéleni, respektive
Jjakou financni zatéz by jeho ziizeni mohlo spolecnosti pFinaSet?

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi ptivodnosti prace v IS STAG'. Na zakladé vysledki této kontroly
bylo zjisténo, Ze prace plagiéat.

Prace kritéria pro obhajobu BP?.

Ve Zliné dne 23.5.2016

ok Wisra)

podpis oponenta BP

" Vypliiuje pouze vedouci prdce, oponent prdce nevypliuje.
2 Prdce nespliiuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



