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Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS
1. Splnéni zadani bakalatské prace A - vyborné
2. Formalni Groven prace, v¢etné jazykového zpracovani B - velmi dobie

zdrojl

Mnozstvi, aktualnost a relevance pouzitych literarnich

A - vyborné

4. Popis experimentli a metod feSeni B - velmi dobre

5. Kovalita zpracovani vysledk

A - vyborné

6. Interpretace ziskanych vysledku a jejich diskuze A - vyborné

7. Formulace zavéra prace

A - vyborné

Piedlozenou praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni

Posudek oponenta bakalarské prace- experimentalni

prace
Verze 2015/05

Strana 1/2



i Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta technologicka

Vavreckova 275
762 72 Zlin

A - vyborné

Komentare k bakalarské praci:

Pan Petr Schon se ve své bakalafské praci zaméfil na zajimavy problém, jak vyvinout cenové
dostupny 3 osy CNC obrabéci stroj pro modelare. V tvodnich ¢astech autor postupné popisuje
zakladni informace od principu obrabéni, az k nastrojim. Lze konstatovat, Ze pro tyto ucely byla
pouzita vhodna literatura. V teoretické ¢asti prace bych uvital vice informaci zamérenych na
samotnou konstrukci stroje (podrobnéjsi popis jednotlivych ¢asti stroje, jejich vlastnosti, vyhod
a nevyhod), nez pouze zakladni informace o frézovani.

V praktické ¢asti se autor zaméf¥il na popis vybéru jednotlivych komponentd, az po samotny 3D
navrh CNC frézovaciho stroje pro hobby ucely. Jednim z hlavnich faktord pfi vybéru vhodnych
soucasti je uvadéna cena, jelikoZ se jedna o hobby stroj, tak je to pochopitelné, ale u nékterych
komponent( bych byl vice obezfetny. Napfiklad bych zvaZil o néco vyssi investici do linearniho
vedeni. Misto podeprenych tyci v osdch X a Y, by bylo vhodné pouzit profilové vedeni s voziky.
JelikoZ podeprené tyce v délce nad 500mm ztraceji dostatecnou presnost. Dale bych zvazil vybér
vhodnéjsiho vietene, uvadéné vieteno Kress nebude mit dlouhou Zivotnost.

Celkova konstrukce zafizeni je zajimava a svéd¢i o dobrych ndvrzich fesitele, vzhledem

k prijatelnym celkovym nakladim. Zavérem lIze konstatovat, Ze byly splnény vSechny body zadani.
Otazky oponenta bakalarské prace:

1. PFi obrdbéni dochazi k prenosu chvéni z obrabéné plochy do jednotlivého linearniho vedeni.
Proto samotné upnuti vedeni pouze Srouby nemusi byt dostacujici. Jakym zplsobem by mohla byt
zajisténa fixace jednotlivych podeprenych tyci, proti posunuti?

2. Jsou dodrzZeny vSechny bezpecnostni predpisy? (dostatecné zakryti pohybovych prvki atd.)

3. Jak bude zajisténo mazani linedrniho vedeni a kulickovych Sroubt?

4. Je feSeno automatické najeti jednotlivych os do nulové polohy, pfi zapnuti stroje pomoci
koncovych spinaca?

5. U cenové kalkulace vyrabénych soucasti je uvddéna cena za kilogram materialu pouzitého u
jednotlivych polozek. Zahrnuje celkova cena i polotovar pred obrabénim? Jsou cené uvedeny
financ¢ni naklady na vyrobu jednotlivych soucasti?

V Zliné dne 6. 6. 2016

Podpis oponenta bakalaiské prace

Posudek oponenta bakalarské prace- experimentalni
prace Strana 2/2
Verze 2015/05



