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Téma BP: Hodnoceni dopadu kulturnich festivalit na cestovni ruch a vefejné rozpocty mést Trenéin a Trenlianske
Teplice

U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu prace.

Pti hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte néasledujici bodovéni:

5 bodii — splnéno velmi kvalitng, vyrazné& prekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — spinéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodi — nesplnéno

KRITERIA HODNOCENI Pocet bodii
1. Naro¢nost tématu prace: 3
a) feena problematika je slozita castecné
b) ziskavani dat je naro€né ne
¢) zpracovani dat je narocné ne
2. Cile a metody prace: 4
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ano
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilt prace Castecné
3. Teoreticka ¢ast prace: 3
a) teoreticka Cast prace obsahuje kritickou literarni reSersi castecné
b) teoretickd ¢ast vychazi z vhodné zvolenych domadcich i cizojazy¢nych zdrojh N
(s ptihlédnutim k relevantnosti, aktudlnosti a typu publikaci) castecne
¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zpiisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 4
a) v analytické ¢asti préce jsou vyuzity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
¢) postup aplikace metod préce je dostateng popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni soucasného stavu ano

¢) zavéry analyz jsou dostatedng podloZené Castecné




5. Prakticka ¢ast prace — FeSici Cast: 3

a) FeSici ¢ast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) feSici ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) navrhy jsou podloZzeny odpovidajicimi argumenty castecne
d) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni iiroven prace: 4
a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouzita spravna terminologie ano
¢) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace ma jazykovou trovei odpovidajici kvalifikaéni praci ano
e) prace ma grafickou Uroveri odpovidajici kvalifika¢ni praci ano
CELKOVY POCET BODU 21

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

PredloZend BP sa zameriava na problematiku hodnotenia dopadov kultirnych festivalov na cestovny ruch
a verejné rozpocly, konkrétne v mestdch Trencin a Trencianske Teplice. Studentka v teoretickej casti
predstavuje zdkladné definicie pojmov oblasti kultiiry, cestovného ruchu. V rdmci spominanej problematiky
by bolo vhodné doplnit definicie kulturnych priemyslov, ako relevantnej oblasti kultiiry. Zdaroven je vSak
literdrny reser§ obohateny o oblast’ kulturnych festivalov, s odkazom na organizovanie, financovanie

a vyhodnocovanie. V zdvere teoretickej Casti je predstavna politika a legislativa spojend s cestovndm
ruchom a kultirnymi festivalmi. Ndsledne je predstavena praktickad cast, kiord v iivode predstavuje socio-
ekonomicki analyzu spominanych miest, spolocne s analyzou kultirnych podujati, pre uceleny pohlad
oblasti kultiry. Na zdklade dotaznikového Setrenia je spracany ndvrh spoluprdce prihraniénych regionov, so
zameranim na vyuzite spolocného progrmau. Ako pozitivay faktor hodnotim vyuZitie odhadu dopadu
festivalu na zdklade simuldtoru (kulkal).

Otdzka: Aké formy alternativneho financovania by mohli byt vyuZité na organizdciu festivalu, s cielom
limitovat zavislost’ na verejnych zdrojoch?

’

y

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi piivodnosti prace v IS STAG'. Na zakladé vysledka této kontroly bylo
zjisténo, Ze prace plagiat.

Prace spliuje kritéria pro obhajobu BP2.

Ve Zling dne 22.5. 2016

podp%‘ oponenta BP

! Vyplauje pouze vedouci prdce, oponent prdce nevypliuje.

2 prdce nespliiuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdiné jedno kritérium hodnoceno 0 body.




