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	Odůvodnění hodnocení práce:

Cílem práce je představit způsoby a prostředky komunikace DAAD s veřejností. Tento cíl je uveden pouze v abstraktu.  

Teoretická část obsahově koresponduje s tématem práce, autorka pojednává o komunikačním procesu, médiích, práci s veřejností, PR.  Autorka kombinuje citace různých autorů, citace komentuje, práci se zdroji hodnotím. Celkově je teoretická část dosti stručná a obecná, i když dané téma nabízí dostatečný prostor pro jeho adekvátní a široké zpracování.
Analytickou část autorka zahájila kapitolou „Korpus“, přičemž tématu Korpus věnuje pouhé dva řádky. Následuje představení zkoumané organizace a nepřehledná část o textech sloužících jako nástroj ke komunikaci.  
Praktické části chybí úvod, popis metodiky, jakým způsobem autorka pracovala a vyhledávala informace, k čemu její práce směřuje, kdo je cílová skupina komunikace DAAD. Autorka neanalyzuje, ale pouze popisuje stav na základě veřejně dostupných a obecně známých informací. V kapitole o situaci komunikace autorka uvádí 4 typy komunikačních instrumentů a na necelých svou stranách následně analyzuje pouze jeden typ, Internet, i když z hlediska rozsahu poskytuje práce dostatek prostoru pro provedení analýzy všech typů instrumentů. Navíc by pak autorka mohla všechny typy srovnat. Ani zde nelze hovořit o analýze. 

Přínosná by mohla být kapitola 5.3, kdy autorka podává přehled všech možných způsobů externí komunikace, opět je to pouhý výčet. Analytické části chybí komentář ke zdrojům, z nichž autorka čerpala, 
V seznamu zkratek nejsou uvedeny všechny zkratky z textu, jazyková úroveň odpovídá bakalářskému stupni studia, práce je dosti stručná.
Jedná se o podprůměrnou práci, kdy největší slabinou je praktická část.

I přes uvedené nedostatky práci doporučuji k obhajobě.



	Otázky k obhajobě:
1. Definieren Sie bitte kurz und genau das Ziel und die Ergebnisse Ihrer Arbeit. 
2. Im Kapitel 5.3, Punkt 3 steht: Stilistische Verschiedenheiten nach benutzten Mitteln der Kommunikation. Können Sie es bitte näher erklären? Welche stilistischen Verschiedenheiten lassen sich aus den Texten folgern? 
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