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POSUDEK VEDOUCÍHO BAKALÁŘSKÉ PRÁCE


	Název práce:
	PREVENCE VZNIKU DEKUBITŮ V OŠETŘOVATELSKÉ PÉČI

	Jméno a příjmení studenta:
	Leona Pecinová

	Vedoucí práce:
	PhDr. Anna Krátká, Ph.D.

	Obor: 
	Všeobecná sestra

	Ústav:
	Ústav zdravotnických věd

	Forma studia:
	Kombinovaná forma studia

	Kritéria hodnocení práce:

	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Vztah tématu k oboru studia, aktuálnost tématu
	A
	
	
	
	
	

	Celkový odborný přínos (v praxi, v pedagogickém procesu, v dalším výzkumu) a originalita práce 
	
	B
	
	
	
	

	Odborný styl, používání odborné terminologie
	A
	
	
	
	
	

	Postupnost a přiměřený logický sled myšlenek
	
	B
	
	
	
	

	Teoretická část
	

	Shoda názvu práce s abstraktem / s cíli práce a s obsahem práce 
	A
	
	
	
	
	

	Formulace zkoumaného problému a cílů práce
	A
	
	
	
	
	

	Kvalita úvodu/teoretických východisek práce
	
	B
	
	
	
	

	Relevance přehledu poznatků k cílům práce
	
	B
	
	
	
	

	Aktuálnost použité literatury
	A
	
	
	
	
	

	Praktická část
	

	Kvalita použité metodologie s důrazem na prezentaci výsledků a na diskusi
	A
	
	
	
	
	

	Úroveň analytické a interpretační složky
	A
	
	
	
	
	

	Splnění cílů práce
	A
	
	
	
	
	

	Kvalita zpracování kapitoly Diskuse (k zjištěným výsledkům připojené komentáře studenta, srovnání s výsledky jiných šetření, se statistickými daty aj.)
	
	B
	
	
	
	

	Kvalita sumarizace informací v kapitole Závěr
	
	B
	
	
	
	

	Kvalita Příloh: ☐ nepřiloženy       ☒ přiloženy
	N
	
	
	
	
	

	Formální stránka
	

	Citace a odkazy na zdroje (podle stanovených pokynů)
	A
	
	
	
	
	

	Přehlednost a členění práce
	A
	
	
	
	
	

	Jazyková a stylistická úroveň práce
	A
	
	
	
	
	

	Grafické zpracování (množství a kvalita textu, tabulek, grafů, ilustrací aj.)
	A
	
	
	
	
	

	Rozsah práce (30–70 stran)
	☒ dodržen
	☐překročen
	☐nedosažen

	Zdůvodnění hodnocení jednotlivých oddílů (zejména zdůvodněte snížení klasifikace): 
    
    Bakalářská práce je o rozsahu 63 s. textu, doplňuje ji jedna příloha (dotazník). Je přehledně rozčleněná, autorka uvádí 32 zdrojů, citace jsou dle doporučené normy. Jazyková úroveň je dobrá, je zaznamenáno několik drobných, nevýznamných chyb. 
     Teoretická část obsahuje 3 kapitoly, první z nich velmi stručně seznamuje s anatomií a fyziologií kůže, druhá vymezuje pojem dekubitus, seznamuje s vnitřními a vnějšími faktory jeho vzniku. 
V podkapitole 2.3 Hodnocení vzniků dekubitů uvádí autorka tři nejpoužívanější hodnotící škály, ale vzhledem k charakteru práce mohly být jejich výčet širší. I když autorka upozorňuje, že předmětem její práce je jen prevence, teoretická část je hodně stručná (11 s.). Zasloužila by si s ohledem 
na problematiku a studovaný obor více pozornosti, např. více zdůraznit úlohu sestry ve vztahu 
k legislativě, nemocnému, ale i multidisciplinárnímu týmu, k vedení dokumentace ... .
      
     Praktická část je silnou stránkou práce - metodika je pěkně zpracovaná, cíle jsou adekvátně formulovány. Jako technika byl zvolen dotazník, ten je pečlivě konstruovaný. Do výzkumu se zapojilo 92 respondentů. Kladně hodnotím různorodost výzkumného vzorku. Vhodně začleněné jsou i položky otevřené, kdy neovlivňujeme respondenta nabídkou alternativních odpovědí a je větší předpoklad pravdivosti odpovědi (např. položka č. 5, žádný respondent neuvedl pozici zdravotnického asistenta,  a to i přesto, že byli do výzkumu zapojeni). V diskusi autorka interpretuje výsledky z dotazníkového šetření ve vztahu k jednotlivým cílům, zaznamenávám pokus o srovnání s výsledky jiných autorek.
Za částí diskuse je Výstup pro praxi, jedná se spíš o závěry.

     Bakalářská práce paní Pecinové i přes výše uvedené rezervy splňuje požadavky na tento typ práce. Problematika prevence dekubitů je stále aktuální a jedná se o jedno ze sledovaných kritérií 
pro kvalitu ošetřovatelské péče. Domnívám se, že pro praxi je přínosem již to, že byl výzkum na toto téma realizován, zúčastněné respondenty to přiměje více se zamýšlet nad riziky vzniku dekubitů.
Doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:
Bez doplňujících otázek.


	Práci k obhajobě: 
	☒ doporučuji
	a navrhuji klasifikaci:
	☐ A
	☒
  B
	☐ C
	☐ D
	☐ E

	
	☐ nedoporučuji
	stručné odůvodnění v případě nedoporučení k obhajobě:
☐ F

	Práce byla zkontrolována systémem pro odhalování plagiátů Theses s výsledkem:
	☐pozitivním  ☒negativním 
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