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Nazev prace: Studiem oSetfovatelstvi — pomoc nebo vyuka?

Jméno a pfijmeni studenta: Miroslava Mafakova

Oponent prace: Megr. Silvie Treterova

Obor: VSeobecna sestra

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: kombinovana

Kritéria hodnoceni prace: Stupen hodnoceni
dle stupnice ECTS

Vztah tématu k oboru studia, aktualnost tématu A B C D E F

Celkovy odborny pfinos (v praxi, v pedagogickém A B C D E F

procesu, v dalsim vyzkumu) a originalita prace

Odborny styl, pouZivani odborné terminologie A B C D E F

Postupnost a pfiméfeny logicky sled myslenek A B C D E F

Teoreticka éast

Shoda ndzvu préace sabstraktem / scili prace a A B C D E F

s obsahem prace

Formulace zkoumaného problému a cilll prace A B C D E F

Kvalita Givodu/teoretickych vychodisek prace A B C D E F

Relevance piehledu poznatkd k ciliim prace A B C D E F

Aktualnost pouzité literatury A B G D E F

Prakticka cast

Kvalita pouZité metodologie sdlrazem na A B C D E F

prezentaci vysledk( a na diskusi

Uroveri analytické a interpretaéni slozky A B € D E F

Splnéni cild prace A B € D E F

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjist€nym A B C D E F

vysledkdim pfipojené komentare studenta, srovnani

s vysledky jinych Setfeni, se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér A B € D E F

Kvalita Pfiloh: L nepfiloZeny pfilozeny A B C D E

Formadlni stranka

Citace a odkazy na zdroje (podle stanovenych A B C D E F

pokyn()

Prehlednost a ¢lenéni prace A B C D E F

Jazykova a stylisticka droven prace A B C D E F

Grafické zpracovani (mnoiZstvi a kvalita textu, A B C D E

tabulek, grafd, ilustraci aj.)

Rozsah prace (30-70 stran) dodrien [Ipiekrocen | [Inedosazen

ZdOvodnéni hodnoceni jednotlivych oddilli (zejména zdivodnéte sniZeni klasifikace):
e gramatickeé a stylistické chyby;
e nezminéna nova legislativa;
e kapitola 5 —rada bych se dozvédéla z textu, které polozky v dotazniku Vam mély dat
odpovédi na Vase cile;




e podkapitola 6.1 — neni nutné uvadét polozky, které nebyly zodpovézeny — viz souvislosti v
dotazniku (otazka ¢. 19), podkapitola 6.2 se mné jevi zbyte€na, ziskdna data shrnujete na

zavér kazdé polozky/otazky v pfedchozi podkapitole;

e zpracovani kapitol Diskuze /cil €.2 a 4/ a Zavér neni zdafile;

e Zavér— misto opakovani informaci - co se autorka snazila pribliZit v teoretickych

vychodiscich a teoretické ¢asti prace, by se ctenafi, véetné mé, radéji dozvédeli, jaké jsou

nejzajimavé;jsi vysledky jejiho prizkumu;

Otazky k obhajobé: Co byste doporudila pro zlepeni spoluprace sester a student(i na oddéleni?
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