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POSUDEK VEDOUCÍHO BAKALÁŘSKÉ PRÁCE


	Název práce:
	Sexuální výchova v rodině u dětí mladšího školního věku

	Jméno a příjmení studenta:
	Barbora Onderková 

	Vedoucí práce:
	doc. Mgr. Martina Cichá, Ph.D.

	Obor: 
	Porodní asistentka 

	Ústav:
	Ústav zdravotnických věd

	Forma studia:
	Prezenční 

	Kritéria hodnocení práce:

	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Vztah tématu k oboru studia, aktuálnost tématu
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Celkový odborný přínos (v praxi, v pedagogickém procesu, v dalším výzkumu) a originalita práce 
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Odborný styl, používání odborné terminologie
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Postupnost a přiměřený logický sled myšlenek
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Teoretická část
	

	Shoda názvu práce s abstraktem / s cíli práce a s obsahem práce 
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Formulace zkoumaného problému a cílů práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Kvalita úvodu/teoretických východisek práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Relevance přehledu poznatků k cílům práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Aktuálnost použité literatury
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Praktická část
	

	Kvalita použité metodologie s důrazem na prezentaci výsledků a na diskusi
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Úroveň analytické a interpretační složky
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Splnění cílů práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Kvalita zpracování kapitoly Diskuse (k zjištěným výsledkům připojené komentáře studenta, srovnání s výsledky jiných šetření, se statistickými daty aj.)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Kvalita sumarizace informací v kapitole Závěr
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Kvalita Příloh: ☐ nepřiloženy       ☒ přiloženy
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Formální stránka
	

	Citace a odkazy na zdroje (podle stanovených pokynů)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Přehlednost a členění práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Jazyková a stylistická úroveň práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Grafické zpracování (množství a kvalita textu, tabulek, grafů, ilustrací aj.)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Rozsah práce (30–70 stran)
	☒ dodržen
	☐překročen
	☐nedosažen

	Zdůvodnění hodnocení jednotlivých oddílů (zejména zdůvodněte snížení klasifikace): 
Téma práce je plně v souladu se studovaným oborem, je zaměřeno na sexuální výchovu, tedy edukaci, ve vazbě na ontogenezi. Struktura práce je zcela vyhovující, kapitoly jsou řazeny logicky, citované zdroje relevantní. Metodologie práce, včetně struktury dotazníku, byla vhodně zvolena, zpracování výsledků, včetně tabelárního a grafického, je rovněž na dostatečné úrovni, jen zde postrádám analytičtější slovní komentáře. Tato výtka se týká také, resp. zejména diskuse a závěru. Tyto kapitoly působí spíše povrchním dojmem. Absentují zde autorčiny analytické komentáře, komparace vybraných výsledků atd. Místy v práci shledávám drobné jazykové a formální nedostatky. Navzdory uvedeným výtkám však práci v rámci celkového hodnocení považuji za kvalitní.

	Otázky k obhajobě:
· Je vůbec možné, aby respondent objektivně posoudil sexuální výchovu realizovanou v rodině a dokázal ji oddělit od školní sexuální výchovy, realizované např. v mateřských školách a na prvním stupni základní školy?
· [bookmark: _GoBack]Považujete sexuální výchovu, tak jak je nyní realizována na našich školách, za dostatečnou? Event. v čem spatřujete její limity? Doplňuje či spíše saturuje rodinnou sexuální výchovu? Nebo ji považujete spíše za zbytečnou? Svá tvrzení podpořte vybranými výsledky výzkumných studií.

	Práci k obhajobě: 
	☒ doporučuji
	a navrhuji klasifikaci:
	☐ A
	☐ B
	☒ C
	☐ D
	☐ E

	
	☐ nedoporučuji
	stručné odůvodnění v případě nedoporučení k obhajobě:
☐ F

	Práce byla zkontrolována systémem pro odhalování plagiátů Theses s výsledkem:
	☐ pozitivním  ☒negativním 

	
Datum: 20. 5. 2016 
	
Podpis: Martina Cichá, v. r. 
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