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	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
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	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
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	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Bakalářská práce pojednává o aktuálním tématu. Autor v rámci teoretické části operacionalizuje fundamentální koncepty. Empirická část se zaměřuje na prezentaci výsledků výzkumného šetření (kvantitativního charakteru).
Silné stránky:
· Aktuálnost tématu.
· Přehlednost a logická struktura textu.
· Vlastní konstrukce výzkumného nástroje. 
· V rámci teoretické části je vhodně čerpáno z relevantních zdrojů.

Slabé stránky:
· Bylo by vhodné uvádět číslování zdrojů v rámci seznamu literatury. 
· V bakalářské práci se vyskytují drobné gramatické, stylistické a formální nedostatky. 
· Kapitoly 1.1; 1.2 by vzhledem k charakteru práce zasluhovaly hlubší zpracování.
· Přílišná fragmentace textu.
· Využívání přímé citace (nad rámec nezbytnosti).
· V teoretické části postrádám hlubší analýzu současné situace v oblasti etnických a národnostních menšin (jak v české republice, tak na území Opavska).
· Nesprávnost uvedení rozmezí věku v položce dotazníku č. 2 (také tab. č. 2).
· Diskutabilní se jeví uvedení některých položek v dotazníku (otázka sugestivity a srozumitelnosti).
· Povrchní interpretace dat (vzhledem ke stanoveným cílům).

[bookmark: _GoBack]Bakalářská práce splňuje požadavky standardně kladené na tento druh textu. Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:
Specifikujte metody volby výzkumného souboru.
Jaký je přínos Vaší práce pro sociálně pedagogickou teorii a praxi?
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