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ABSTRAKT

Tato bakalaiska prace se zabyva problematikou imigrace, a to predeviim v Ceské republi-
ce. Teoreticka cast se sklada ze tfi hlavnich kapitol. Prvni kapitola se zaméfuje na migraci
V celosvétovém meéfitku a jejim mezinarodné pravnim ukotveni. Dale se zabyva pojmem
multikulturalismus. Piedstavuje modely multikulturalismu typické pro vybrané zemé a
popisuje multikulturni spole¢nost. Zkouma moznosti integrace v multikulturni spole¢nosti
a také se vénuje roli multikulturni vychovy. Kapitola je doplnéna o souvisejici jevy, které
mohou doprovazet migraci a multikulturalismus. Druha kapitola rozebira vyvoj a soucasny
stav migraéni a integraéni politiky Ceské republiky. Prostor je vénovén také postaveni na-
rodnostnich mens$in na naSem uzemi. Tteti kapitola je vénovana socialni praci s cilovou
skupinou imigrantii. Popisuje oblast socidlni prace a jeji metody. Zabyva se osobnosti a
rolemi socialniho pracovnika. Konkrétnéji popisuje socialni praci s imigranty v azylovych
stiediscich a zabyva se specifiky této prace. Prakticka ¢ast zkouma pomoci dotazniku po-
hled studenti socialni pedagogiky na imigraci a imigranty. Cilem je zjistit, jaky vztah maji

tito studenti k imigrantim a jaka je jejich informovanost o dané problematice.

Klic¢ova slova:

migrace, multikulturalismus, multikulturni spole¢nost, multikulturni vychova, migracni

politika, integracni politika, ndrodnostni mensiny, socialni prace, socialni pracovnik



ABSTRACT

This thesis deals with issues of migration, especially in the Czech Republic. The theoreti-
cal part consists of three main chapters. The first chapter focuses on migration globally and
its international legal anchor. It also deals with the concept of multiculturalism. It presents
models of multiculturalism typical for selected countries and it describes the multicultural
society. It explores the possibilities of integration in a multicultural society, and also fo-
cuses on the role of multicultural education. The chapter is complemented by the associ-
ated phenomena, which may be accompanied by migration and multiculturalism. The se-
cond chapter analyzes the development and current state of migration and integration poli-
cies of the Czech Republic. The space is also devoted to the status of national minorities in
our country. The third chapter is devoted to social work with the target group of immi-
grants. It describes the area of social work and its methods. It deals with personality and
the role of social worker. More specifically describes social work with immigrants in asy-
lum centers and deals with the specifics of this work. The practical part examines with help
of the questionnaire students' view of social education on immigration and immigrants.
The aim is to find out what kind of relationship have the students to immigrants and what

is their awareness of the issues.

Keywords:

migration, multiculturalism, multicultural society, multicultural education, migration po-

licy, integration policy, ethnic minorities, social work, social worker



Podékovani

Touto cestou bych chtél podékovat vedouci své bakalaiské prace Mgr. Evé Salenové za jeji
odborné vedeni, pomoc a laskavy a ochotny piistup v celém pribé¢hu zpracovavani této

prace.

Dale chci podékovat v§em studentiim socidlni pedagogiky, ktefi mi ochotné vyplnili dotaz-

niky, dalezité pro praktickou Cast této bakalatské prace.

Prohlasuji, Ze odevzdana verze bakalarské/diplomové prace a verze elektronickd nahrana

do IS/STAG jsou totozné.



OBSAH ..ottt ettt ettt ettt ettt ettt ettt ettt 8
UVOD ...ttt ettt et ettt ettt ettt et ettt et et et et e e et e es et e et e es et eneneeeas 10
TEORETICKA CAST .....ooooooeeeeeeeeeeeeeee ettt ettt ettt en et ene ettt ene e e 12
1 MIGRACE, MULTIKULTURALISMUS A SOUVISEJICIJEVY .......cooovvvvevnn. 13
L1 MIGRACE ..ottt ettt ettt ettt ettt ettt ettt ee e ee s 13
1.2 MEZINARODNE PRAVNI RAMEC MIGRACE .........cooooooieieeeeeeeeeeeeeeesenen. 14
1.3 MULTIKULTURALISIMUS ..ottt ettt ettt an e 15
1.3.1 MODELY MULTIKULTURALISMU V JEDNOTLIVYCH ZEMICH........ccovvvierrreeerernnrenn 17
1.3.2 MULTIKULTURNI SPOLECNOST .vvvttuttreresesssesssesesesessssssssssssssssssssrssesssessrsmsssmmmsmmm 19
1.3.3 MULTIKULTURNI SPOLECNOST A INTEGRACE ......ccotiiittrriiiiie e e e seirrreeee e s e e s s sssvsees 20
1.4 MULTIKULTURNI VYCHOVA ..o oottt 21
1.5 SOUVISEJICT JEVY ...oooooooeeeeeeeeeeeeeeeeeeeete ettt ettt ettt 22
2 MIGRACNI POLITIKA A MENSINY V CESKE REPUBLICE ...........cococvvvv.... 25
2.1 MIGRACNI VYVOJ V CESKE REPUBLICE ........c.coovoiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeene 25
2.2 MIGRACNI POLITIKA CESKE REPUBLIKY ...c.coovoviveieeeteeeeeeeeeeeeeeneee 27
2.3 LEGISLATIVNI RAMEC MIGRACNI POLITIKY CESKE
REPUBLIKY .ottt ettt sttt ettt en s s e en s et esen s, 28
A. ZAKON €. 326/1999 SB. O POBYTU CIZINCU NA UZEMI CESKE REPUBLIKY ........... 28
B. ZAKON €. 325/1999 SB. O AZYLU ..e.veeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e s eeeesen s s e ees e sneeens 29
2.4 INTEGRACNI POLITIKA CESKE REPUBLIKY ......o.oovoiiveieeeeeeeereeeeeeeeenen, 29
25 NARODNOSTNI MENSINY V CESKE REPUBLICE ........c..cocooovoiveieeeeenn. 30
2.6 IVJEGIS,LATIVNi RAMEC NARODNOSTNE MENSINOVE POLITIKY
CESKE REPUBLIKY .....ooovieieeeeeeeeeeeeeee ettt ettt es e et en s eaeseseneneenanaes 31
3 SOCIALNI PRACE S IMIGRANTY ...coooiuotiiieteteeeeeee et en e en e, 33
3.1 SOCIALNI PRACE ..ot 33
3.1.1 METODY A DELENI SOCIALNI PRACE .......coiii e e e et 34
3.2 OSOBNOST SOCIALNIHO PRACOVNIKA ......coooiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 35
3.2.1 POSTAVENI SOCIALNIHO PRACOVNIKA VE VZTAHU K IMIGRANTUM .....ooovvveeeerenn. 36
3.3 SOCIALNI PRACE V AZYLOVYCH ZARIZENICH.........cccccocoooiieeeiieerennn, 38
3.3.1 NAPLN A SPECIFIKA PRACE V AZYLOVYCH STREDISCICH ....oeoove e 40
PRAKTICKA CAST ..ottt ettt ettt ettt n e ee et e e et s e 44
AVYZKUMNY PROBLEM .....ooooviiieeeoeeeeeeeeee ettt ettt s et es s e 45
41 REALIZOVANE VYZKUMY VEREJNEHO MINENT........cccooooviiiiiiieenn, 45
5 DESIGN VYZKUMNEHO SETRENT........ooiiiieteeeeeeeeeeeeeeeee et 47
5.1 VYZKUMNE OTAZKY ...ooooooeoeoeeeeeeeeeteteeeeee ettt eee e aees et seee et en e eeeeeenees 47
5.2 VYZKUMNE CILE ....cooooioooeeeeeeeeeeeeeteeeeee ettt ettt et en e een e 48
5.3 VYZKUMNY SOUBOR ......cocoooiiiieeeeteeeeeeee ettt ettt eee et en e eeeeeenees 48
5.4 PREDVYZEKUM ..ottt et et teee ettt et ettt es et et eeee ettt eeeseeeees s 49
5.5 SBER DAT ..ottt ettt ettt ettt et et et et et e st eeeeee et et en e e 49

5.6 ANALYZA DAT ..o e e ee e et e e e e e e e e et e s et ees e es e e e enane 50



5.7 SHRNUTI VYSLEDKU VYZKUMU A INTERPRETACE DAT ...ooovvvvvvennn. 70

5.8 DOPORUCENI PRO PRAXI........oooiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeseeeeeee s een s esees s, 74
ZAVER ....oooooooeeeoeeeeeeeeeeeeee ettt ettt ettt ettt ettt er et 77
SEZNAM POUZITE LITERATURY ...oovooeeeeeeeeeeeeeeeee e et ee e en s eses s, 79
SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK .......ooovveeieeeeeeeeeeeeeeeseeeeeneons 84
SEZNAM GRAFU ..ottt ettt es et n et e s ee e eene e 85

SEZNAM PRILOH.........cooo oo oo e et e e s e s et e e e er e e e e s er e e e eeeerar e 86



UTB ve Zling, Fakulta humanitnich studii 10

UvVOD

Mezi globalnimi jevy moderniho a neustdle se vyvijejiciho svéta hraje imigrace pomérné
vyznamnou roli. V celém svété neustdle dochazi k udéalostem ¢i jeviim, které imigraci
ovlivityji ¢i ji pfimo vyvolavaji. Mezi tyto jevy mizeme zafadit pfedev§im znacné ekono-
mické rozdily mezi jednotlivymi ¢astmi svéta a velmi rozdilnou urovni mezi jednotlivymi
zemeémi z hlediska jejich vyspé€losti ¢i bohatstvi. Dalsi pfi¢inou jsou valky ¢i ozbrojené
konflikty, vznikajici v nejriiznéjSich Castech svéta. Velmi vyznamnou pfi¢inou jsou také
totalitni, represivni a nedemokratické rezimy, vyvolavaji politické Cistky a tvrdé postihy
vici ob¢aniim. Vsechny tyto jevy, vyvolavajici pohyby a pfesuny obyvatelstva, maji samo-
ziejmé celosvétovy dopad. Nemiizeme pfili§ pocitat s tim, ze by v blizké budoucnosti mélo
dochazet k jejich poklesu. Spise 1ze predpokladat, ze frekvence téchto jevll v celosvétovém
méftitku bude narstat. Z toho diivodu proto problematika imigrace zlstane stale aktualni a

bude tfeba se ji i nadale zabyvat.

Pohyb a st¢hovani svétového obyvatelstva nejsou samoziejmé ni¢im novym. S migraci se
muzeme setkavat jiz v obdobi na ptelomu starovéku a stfedoveku, kdy doslo na tzemi Ev-
ropy k velkému st€éhovani narodi. Dalsi masova migrace se objevuje v obdobi od 17. stole-
ti, kdy se v ramci velké migracni viny st€huji lidé z Evropy do Severni a Jizni Ameriky ¢i
Australie. Béhem druhé svétové valky a po ni dochazi k velkému vysidlovani obyvatel

v ramci Evropy. D4 se fici, Ze trend pfesunti obyvatelstva pokracuje dodnes.

V soucasné dobé dochazi k tzv. evropské imigracni krizi. Tato krize propukla naplno
Vv pribeéhu roku 2015 a je charakterizovana velkym poc¢tem osob, které ptichazeji do Evro-
py ze zemi Blizkého vychodu, pfipadné severni Afriky. Situace je velmi zdvazna mj.
z toho ditvodu, Ze evropska, potazmo Ceska vetejnost se zacind v dusledku ptilivu imigran-
ti pomérné znac¢né radikalizovat. K tomuto stavu také prispély nékteré tragické udalosti,
napiiklad listopadové teroristické utoky v Pafizi, které si fada lidi pravé s imigranty spoju-
je.

Situace v Ceské republice se v soutasné dob& znatné proméfiuje. Ceska republika je
z hlediska migrace spiSe zemi tranzitni, i pesto ovS§em dochazi k radikalizaci ¢eské spo-
lenosti. Pfitom se ur¢ité neda fici, ze by Ceska republika byla zemi, ktera by neméla
s migraci €i s piislusniky jinych narodt ¢i kultur Zadné zkuSenosti. Zvlasté po padu komu-
nistického rezimu v roce 1989 dochézi ke znaénému nartstu pfist¢hovalct ¢i cizinci. Na-

piiklad v roce 1993, kdy vznikla samostatna Ceska republika, pobyvalo na nasem uzemi
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ey

asi 77 tisic cizincl. V roce 2014 ¢inil pocet u nas Zijicich cizinct zhruba 451 tisic osob. To
je skoro Sestindsobny nartst oproti obdobi zhruba pted dvaceti lety. Tento fakt pfed nas
ovSem stavi zcela nové a specifické ukoly — jak se Stimto nartistem vyrovnat, jak
K cizincim pfistupovat a jakym zptisobem se snazit o jejich za¢lenéni do spole¢nosti. Ota-

zek je tedy cela fada a je na nas, jakym zptuisobem se K jejich feseni postavime.

Imigranti jsou jednou ze skupin, na které¢ se mtizeme v ramci naSeho oboru zaméfit. Je zce-
la pfirozené, ze imigranti mohou byt vystraSeni, deprivovani ¢i traumatizovani. Proto by-
chom s nimi méli jednat pfedevs§im s tctou, toleranci a bez jakychkoliv pifedsudki. Velmi
dalezité je uvédomit si, ze kazdy imigrant je piredevsim lidska bytost, kterd je svobodna,
rovnopravna s ostatnimi lidmi a ma sva nezadatelnd zakladni prava. Tato fakta ovSem plati
oboustranng: také imigranti by se k ndm jakozto k lidem, ktefi se jim snazi pomoct, méli
chovat slusné a s tictou. Pokud vzdjemna ucta z kterékoliv strany projevovana nebude, je
celd nase snaha o pomoc odsouzena k neuspéchu. Imigranti se bohuzel mohou ze strany
svého okoli setkévat s diskriminaci ¢i xenofobii. Diskriminace a xenofobie jsou pojmy,
které provazeji ¢lovéka od doby, kdy se v jeho blizkosti zacali objevovat lidé néjakym
zpusobem odli$ni (napt. lidé s jinou barvou pleti, jinymi zptisoby chovani apod.) (Dvofa-
kova a kol., 2008, s. 299). Xenofobie je v ¢eské spole¢nosti pomérné rozsifena. Souvisi
piedevsim z obav pred narlistem kriminality nebo hrozicich ndboZenskych konfliktl, pfi-
padné teroristickych utokt. Jak mizeme vycist z celé fady vyzkumul vetejného minéni,

nazory obyvatel Ceské republiky smérem k imigrantim jsou pomé&mé negativni.

V praktické ¢asti této bakalaiské prace bude proveden vyzkum zaméfeny na studenty soci-
alni pedagogiky. Snahou bude zjistit, jak se k imigrantiim stavi prave tito studenti. Je otaz-
kou, zda se vétSinovy nazor spolecnosti promita do nazora téchto studentti, piipadné zda se
nazor studentil socialni pedagogiky od vétSinového ndzoru 1isi. Pravé na tuto otdzku se
prakticka ¢ast bakalatské prace pokusi nalézt odpovéd’ a na jejim zékladé navrhnout pii-

padna feSeni Ci opatieni.
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1 MIGRACE, MULTIKULTURALISMUS A SOUVISEJICI JEVY

1.1 Migrace

Migrace znamend piemistovani nebo ptesidlovani obyvatelstva; mize byt nevratné, do-
Casné, sezonni, kyvadlové, taktéz vystéhovalectvi ¢i piist¢hovalectvi legalni ¢i ilegalni

z divoda politickych, ekonomickych a jinych (Sigkova, 2008, s. 267).

Podle Jandourka (2001, s. 159) migrace znamena pohyb osob nebo vétSich skupin obyva-
telstva v geografickém a socialnim prostoru, ktery je spojeny s piechodnou nebo trvalou

zménou mista pobytu.

Geist (1992, s. 224 — 225) definuje migraci jako oznaéeni pro geograficky pohyb jedinct
nebo skupin, tzn. mobilitu lidi v uzsim ¢i $ir§im geografickém prostoru. Stejny autor také

rozlisuje n¢kolik druhti migrace:
e Migrace mezindrodni (externi) a vnitini (interni),
e migrace interkontinentalni a intrakontinentalni,
e migrace dobrovolna a nucena,
e migrace ¢asové omezena a trvala,
e migrace primarni a sekundarni.

Migrace a pohyb obyvatelstva je historicky existujici jev, se kterym se mizeme setkavat jiz
od dob ptelomu staroveéku a sttedovéku. Tehdy, v obdobi zhruba od 3. az 6. stoleti n. L.,
doslo k tzv. St€hovani narodt. Od pocatku novoveku, kdy byla objevena Amerika a pozdé-
Ji také Australie, dochazi k dalSi migracni ving. Pti¢iny byly pfedev§sim ekonomické a hos-
podaiské. Nové objevené oblasti nabizely leps$i moznosti obzivy, a proto se stavaly kone¢-
nym cilem velkého poctu osob, pochazejicich predev§im z Evropy. Zcela nova a odlisna
situace nastava s ptichodem 20. stoleti. V prvni poloviné tohoto obdobi vypukaji pouhych
dvacet let po sobé obé& svétové valky. Tyto tragické udalosti vedou k nesmirnému utrpeni
obyvatel, naristu chudoby a nastupu mnoha totalitnich rezimti (napiiklad Némecko nebo
Sovétsky svaz). Odhaduje se, ze po skonceni prvni svétové valky bylo v celé Evropé
v pohybu okolo deseti milionii osob (Capkova a Frankl, 2008, s. 34). Pozd&ji, po vypuknuti
druhé svétové valky, dochézi k likvidaci nebo vysidlovani velkych skupin obyvatelstva. I
po skonceni druhé svétové valky nastavaji velké pohyby a pfesuny obyvatelstva v Evropg,

spojené mj. s vlnou vysidlovani Némcl ve stiedoevropském prostoru. Naptiklad jen
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z uzemi tehdejsiho Ceskoslovenska bylo vysidleno pies dva miliony sudetskych Némci.
Ve druhé polovingé 20. stoleti migrace obyvatelstva pokracuje. V tomto obdobi dochazi
k mnoha zménam na politické mapé svéta a souCasné také vypuka cela fada ozbrojenych
konfliktl v nejriznéjSich zemich. Ve stejném obdobi se svét zalina stavat stale vice glo-
balnim a vzajemné propojenym. Ekonomické rozdily mezi jednotlivymi staty a kontinenty
se prohlubuji, velky vliv maji také noveé vznikajici ¢i jiz existujici totalitni rezimy (napfi-
klad Irak, Kuba, Libye, Severni Korea a mnoh¢ dal$i). V Evropé je migrace v tomto obdo-
bi spojena predevsim s uteCenci, ktefi emigrovali z totalitnich statti byvalého vychodniho
bloku do demokratickych zemi zdpadni Evropy. Pokud se podivame na soucasny stav, zjis-
time, ze podle odhadid OSN zilo v roce 2010 vice nez 213 miliont osob jako pfisté¢hovalci
Vv jiném nez domovském staté. To je naptiklad oproti roku 2005 narGst o vice nez 15 milio-
nl osob (Scheu, 2011, s. 74). Od pocatku 21. stoleti také probihaji valky v pfedev§im v
oblastech Blizkého ¢i Stfedniho vychodu. Tyto konflikty se prolinaji s chudobou, malou
ekonomickou vyspélosti a politickou nestabilitou tamnich stati. Soubor téchto faktorti po-
stupné vyustil az do soucasné situace, o které hovotime jako o tzv. Evropské imigracni

Krizi.
1.2 Mezinarodné pravni ramec migrace

V roce 1950 byl Valnym shroméazdénim OSN ztizen Urad Vysokého komisaie OSN pro
uprchliky (UNHCR). Tento mezinarodni organ se vénuje pomoci uprchlikim po celém
svéte. UNHCR poskytuje podporu a ochranu uprchlikiim, ale taktéz dal$im skupinam be-
zencu a lidem v tisni (Hladik, 2006, s. 57). Vznik UNHCR byl podminén ptedevsim situaci
po skonc¢eni druhé svétové valky, kdy se ocitlo velké mnoZzstvi obyvatel Evropy bez domo-
va. Pivodné byl této organizaci svéfen pouze tfilety mandat, ktery se ovSem v souvislosti
se vznikem novych uprchlickych krizi po celém svété dale prodluzoval. Hlavnim ukolem
UNHCR je ptfedevsim zabezpeceni zdkladnich prav uprchlikli. Za vice nez 60 let svého

pusobeni tato instituce poskytnula pomoc milionim lidi z celého svéta.

O rok pozdg&ji, vroce 1951, byla taktéz Valnym shromazdénim OSN piijata Umluva o
pravnim postaveni uprchlikii. Tato Umluva je klicovym dokumentem v oblasti mezinarod-
niho pravniho postaveni uprchlikii. Definuje, kdo je uprchlik a jaky druh pravni ochrany,
jakou dalsi podporu a jaka socialni prava by mély uprchlikiim zarugit smluvni staty Umlu-
vy. Zasadni ustanoveni Umluvy uvadi, Zze uprchlici nesméji byt navraceni do zemé, kde jim

hrozi pronasledovani. Také definuje povinnosti uprchlikii vic¢i jejich hostitelské vlade.
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Umluva vstoupila v platnost v roce 1954 a ptivodné bylo jejim cilem reagovat na potieby
velkého mnozstvi evropskych povaleénych uprchlikii. Nicméné v roce 1967 byla doplnéna
tzv. Newyorskym protokolem, ktery vyznamnym zplsobem rozsifil pusobeni plivodni
Umluvy a zrusil jeji piivodni ¢asové a geografické omezeni. Umluva obsahuje celkem 7

kapitol a 46 jednotlivych ¢lanki.

Umluva o pravnim postaveni uprchlikii uznala mezinarodni rozmér uprchlickych krizi a
potfebu mezinarodni spoluprace a sdileni odpovédnosti jednotlivymi staty; jejim cilem
neni fe$it pfiiny utéku: poruSovani lidskych prav, politicky ¢i ozbrojeny konflikt v zemi
jejich ptivodu. Umluva vznikla proto, aby zmirfiovala nasledky téchto probléma tim, Ze
nabidne obétem mezindrodni pravni ochranu a dal$i podporu, ptipadné jim pomulze zacit
novy zivot.

Dle textu této Umluvy je uprchlik ,,osoba, ktera se nachazi mimo svou vlast a méa opravné-
né obavy pied pronasledovanim z divodi rasovych, nadbozenskych nebo narodnostnich
nebo z diivodu prislusnosti k ur¢itym spole¢enskym vrstvdm nebo i zastavani urcitych poli-
tickych ndzort, je neschopna pfijmout, nebo vzhledem ke shora uvedenym obavam, odmita
ochranu své vlasti; totéz plati pro osobu bez statni ptislusnosti nachazejici se mimo zemi
svého dosavadniho pobytu nasledkem shora zminénych udalosti, a ktera vzhledem ke shora

uvedenym obavam se tam nechce nebo nemuze vratit*.

Pro tehdejsi Ceskoslovensko vstoupila Umluva o pravnim postaveni uprchliki v platnost
v roce 1992, publikovéana byla jako ¢. 208/1993 Sb. K 1. dubnu roku 2011 ¢inil celkovy

pocet smluvnich stati Umluvy 144.

1.3 Multikulturalismus

Multikulturalismus v §ir§im slova smyslu obsahuje teorie a ideologie, které se zabyvaji

multikulturnim prostiedim (Siskova, 2008, s. 37).

Multikulturalismus v uz$im slova smyslu je teorie a ideologie, ktera prohlasuje, ze multi-

kulturni souziti je potfebné zachovavat a ze ma pozitivni vliv na spolecnost (SisSkova,

2008, s. 37).

Balvin (2012, s. 9), fika, ze multikulturalita je fenoménem dne$niho svéta, vyrtsta
z minulosti a v dnesnich podminkach ma lidstvo moznost existenci riznych kultur vedle
sebe (n€kdy také proti sob¢) optimalné tidit. Toto zamérné plisobeni nazyvame multikultu-

ralismem.
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Preissova (2012, s. 37) tvrdi, ze multikulturalismus je diky silicim migraénim pfesuniim

fenoménem, ktery je charakteristicky predev§im pro soucasné spole¢nosti.

Pricha a Veteska (2014, s. 186) definuji multikulturalismus jako ideologii o rovnocennosti

lidskych kultur a rasovych ¢i etnickych spolecenstvi.

Termin multikulturalismus se zacind ¢asto objevovat predevsim ve vyspélych zapadnich
zemich, véetnd Ceské republiky. Tento termin je spojovan predevsim s vysp&lymi zemémi.
Ovsem existuje celd fada zemi, které k vyspélym nefadime a setkavame se tam s diverzitou
kultur. O multikulturalismu se tam ale nehovofii. Jedna se tedy o termin, ktery je uplatiio-

vany v zemich tzv. ,,zapadni civilizace* (Hladik, 2006, s. 7).

Vznik multikulturalismu se datuje zhruba do 60. let 20. stoleti. Tehdy zacinda dochazet
kK pomérné velkému piilivu imigranti pfedev§im do zemi zapadni Evropy. Jednalo se o
pfist€éhovalce z byvalych kolonii (Velka Britanie, Francie), nebo o organizovanou migraci

predevsim tureckych délnika (Némecko).

Stejné jako v zapadni Evropé¢, také v Severni Americe se o multikulturalismu zacina hovo-
fit v 60. letech. V uvolnéné spolecenské atmosféte tehdejsi doby zacina dochazet prede-
v8§im v USA ke vzniku mnozstvi nejriznéj$ich hnuti za obCanska a lidské prava (naptiklad
homosexualové, feministky nebo obyvatelé afroamerického ptivodu). V sousedni Kanadé¢

je pojem multikulturalismus spojovan predevs§im se snahami frankofonnich obyvatel Ka-

v

Od poloviny devadesatych let 20. stoleti zacalo v zdpadni Evropé i USA dochazet
k piehodnocovani multikulturalismu (Sigkova, 2008, s. 48). Dochéazi ke zméné postoji
statd, které ptivodné podporovaly etnickou €1 kulturni identitu ptistéhovalct. Cilem politik
téchto statl se stala snaha predev§im o rozvoj individualnich schopnosti jedinct a snaha o
integraci do spolec¢nosti. Ve druhé polovin€ prvniho desetileti 21. stoleti doSlo mezi umir-
nénymi kiidly evropské levice a pravice ke shod¢, Ze liberdlné demokraticky stat by se mél
hlavné starat o to, aby si trvale usazeni ptistéhovalci osvojili jazyk a demokratické hodnoty
hostitelské¢ zemé&. Udrzovani specifickych kulturnich ¢i nabozenskych tradic by stat mél

nechat na piistéhovalcich samotnych (Siskova, 2008, s. 48).

V soucasné dobé zacinaji stale Casteji zaznivat hlasy, Ze multikulturalismus selhal. Zvlasté
vV Evropé dochazi ke kritice multikulturalismu v dasledku vzristajiciho napéti mezi vétsi-
novou spolecnosti a prevazné muslimskymi mensinami. Situaci neprospivd ani soucasna

migracni situace. Pfichod velkého mnozstvi uprchlikii do evropskych zemich s sebou nese
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riziko radikalizace spoleCnosti a vznik novych tfecich ploch. Kritikiim multikulturalismu
nahravaji také nckteré udalosti posledni doby, naptiklad teroristické utoky v Patizi ¢i pfi-

pady obtézovani zen ze strany imigranti v Némecku.

1.3.1 Modely multikulturalismu v jednotlivych zemich

A. Multikulturalismus v USA
Struktura obyvatel Spojenych statti americkych je velmi pestra. V minulosti pfichazeli lidé
do Spojenych statti z velkého mnozstvi zemi celého svéta. Piichazeli sem za lepSim zivo-
tem, utikali pfed chudobou, pfipadné je lakala vidina rychlého zbohatnuti. Dominantni
skupinou zde byli tzv. WASP (White Anglo — Saxon Protestants), tedy bili protestanté
stiedni vrstvy. Pravé proti této skupiné se snazili multikulturalisté prosazovat, protoze méli
pocit, Ze jim tato skupina vnucuje svou vlastni kulturu. Velmi dilezitym pojmem, tykaji-
cim se multikulturalismu v USA, je tzv. melting pot — tavici kotlik. Tato teorie hovofila o
tom, ze Spojené staty jsou mistem, kde se kulturni specifika ptichozich navzajem misi a
pretvaieji. Vysledkem tohoto miseni je vznik nové, pro vSechny pfijatelné a univerzalni
kultury (Hladik, 2006, s. 10). Kritici ovSem zacali upozoriovat na to, Ze tento zpiisob mi-
seni je pouze piedstirany, jelikoz diky vlivu WASP dochazi k asimilaci menSinovych kul-
tur do kultury majoritni.

B. Multikulturalismus v Kanadé
Pojeti multikulturalismu v Kanad¢ je siln€ ovlivnéno existenci dvou vyznamnych vrstev —
anglofonnich a frankofonnich Kanad’anii. Z tohoto divodu mulzeme v souvislosti
s Kanadou hovofit o tzv. bikulturalismu. Specifika téchto dvou skupin obyvatelstva nejsou
prilis odlisna, pfesto mezi nimi vznikaly spory. Frankofonni Kanad’ané¢ méli pocit, Ze jsou
V postaveni menSiny. Pravé v reakci na anglickou pievahu se rozvijel frankofonni naciona-
lismus (Barsa, 2003, s. 44). Od 60. let 20. stoleti zacind dochéazet k vytvareni politiky mul-
tikulturalismu. Je ziizen Utad pro multikulturalismus (1972) a piijat Zakon o multikultura-
lismu (1988). Ten zavazuje kanadsky stat, aby ochranoval kulturni a rasovou rozmanitost
kanadské spolec¢nosti jako zékladni rys kanadské identity (BarSa, 2003, s. 51).

C. Multikulturalismus v Australii
Australie byla v minulosti britskou kolonii. Z toho divodu, ze australsky kontinent zacal
byt osidlovan pomérné pozd€ (az na konci 18. stoleti), byvala Australie etnicky pomérné
vyrazné¢ homogenni zemi. Naprostou vétSinu osadnikl tvotili Britové nebo Irové (Barsa,
2003, s. 59). Tato situace pretrvavala az do obdobi po skonceni druhé svétové valky. Poté

vSak nastava situace, kdy nejsou ptist€hovalectvi kladeny zadné vétsi prekazky, v dasledku
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¢ehoz nastavd pomérné velky pfiliv pfist¢hovalcti. Mezi témito ptistéhovalci pirevazovaly
predevs§im osoby z Asie, kterd je Australii geograficky pomérné blizko. V disledku téchto
udalosti se znacnym zpiisobem proménil celkovy obraz australské spolecnosti (Barsa,
2003, s. 60). Od 70. let 20. stoleti se zacal v Australii uplatiiovat model multikulturalismu
zalozeny na tom, aby se pristéhovalci, ktefi si ponechavaji néco ze své puvodni kultury,
postupné rozplyvali ve vétSinové spolecnosti a tim ji obohacovali o néco vlastniho (Hladik,
2006, s. 12). V soucasné dobé je v Australii kladen diraz predevs§im na multikulturni vy-
chovu a vzd¢€lani, poskytovani jazykové a kulturné piizpisobenych sluzeb imigrantiim a na
zajiSténi ptisné diskriminace (Barsa, 2003, s. 61).
D. Multikulturalismus ve Velké Britanii
Pohled na multikulturalismus ve Velké Britanii byl spojovan s existenci rozsahlého brit-
ského kolonidlniho impéria, ve kterém vedle sebe existovaly riizné etnické ¢i regionalni
kultury. V britském multikulturnim modelu pfistupovala spole¢nost k pfistéhovalciim jako
ke kulturné odlisnym spolecenstvim, ktera mohou harmonicky zit v ramci SirSiho celku
(giékové, 2008, s. 48). Ve Velké Britanii jsou uznavany etnické, ndbozenské a kulturni
rozdily mezi jednotlivymi narodnostnimi skupinami. O britském modelu miZeme hovofit
také jako o hierarchickém kulturnim pluralismu. To v podstaté znamena, ze ptislusnost
K urcité socikulturni skupiné je zdrojem potizi téchto skupin. Jednoduse by se dalo fici, ze
¢im vice imigranti pfejimali anglickou kulturu, tim lépe se jim dafilo a mohli postupovat
na ekonomicko-socialnim zebficku smérem vyse (Hladik, 2006, s. 14).
E. Multikulturalismus ve Francii

Ve francouzském asimilacnim modelu byli pfist€hovalci pfijimani jako rovnopravni ¢leno-
vé spolecnosti za podminky, ze se asimiluji do dominantnich kulturnich vzorcli a ucini
z piislusnosti k obcanskému narodu jedinou vetejné a politicky relevantni formu své kolek-
tivni ptislusnosti (Siskova, 2008, s. 48). Vefejné instituce nepodporuji uchovani a rozvoj
etnickych identit, s nimiz byli naturalizovani ob¢ané dfive spjati (BarSa, 2003, s. 219). Je
zde patrny duraz na pfijeti univerzalnich principti republiky. Piikladem muze byt napiiklad
Skolstvi. Ve francouzskych Skolach je pfisné zakazovdno uzivani jakychkoliv nidbozen-
skych symboll. To se promita naptiklad do tzv. ,,afér s Satky*, kdy je muslimskych divkam
zakazovan vstup do Skoly, maji-li na hlavé Satek. Francouzi jako by tim fikali: ,,N4boZen-
stvi je vaSe soukroma zalezitost a do statni instituce, kterd je zaloZena na univerzialistic-
kych principech, néco takového nepatii, protoze v prvé fadé jsme vSichni Francouzi a az

potom muslimové, zidé nebo indiani“ (Hladik, 2006, s. 14). Jakakoliv kulturni odli$nost je
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ve Francii vnimana jako Cisté soukromd zélezitost kazdého obcana. V posledni dob¢ se
ovSem ve Francii za¢inaji vyskytovat problémy s potomky zvlasté¢ muslimskych pfisteho-
valct, které se nepodafilo piili§ integrovat a mezi kterymi je také velkda mira nezaméstna-
nosti. V dusledku toho se za¢ina mnoho téchto osob nebezpecné radikalizovat.
F. Multikulturalismus v Némecku

Némecky model je spojovan predevs§im s velkym mnozstvim tureckych dé€lniki, ktefi jsou
oznacovani slovem Gastarbeiter, coz znamena v piekladu hostujici délnik. Tito lidé jsou a
navzdy maji zlstat cizinci, kteti se diive ¢i pozdé&ji vrati tam, odkud piisli (Barsa, 2003, s.
218). Jsou jim sice zajisténa zakladni prava, ale je jim ztizena napiiklad moznost ziskani
némeckého obcanstvi. S naturalizaci téchto osob se tedy prili§ nepocita. Na pocatku 70. let
bylo pro tuto situaci pouzito pojmu ,,pfechodnd integrace*. Némci svou narodni identitu
odvozuji od ,,pokrevni spjatosti se zemi, narodem ¢i jazykem. Némcem se tudiz miize
stézi stat ¢lovek, ktery nema némecké kotfeny (Hladik, 2006, s. 13). Nutno podotknout, ze
velké mnozstvi tureckych délniki z Némecka neodeslo, naopak se zde usadilo a zalozilo

rodiny. V soucasné dob¢ proto existuje v Némecku velmi pocetna turecka mensina.

1.3.2 Multikulturni spolecnost

Multikulturni spolecnost 1ze definovat jako spolecnost, ve které se vyskytuji rizné skupiny
obyvatel, pro které jsou charakteristické nejriznéj$i duchovni a materialni hodnoty (Hla-

dik, 2006, s. 6).
Podle Hladika (2006, s. 6-7) jsou znaky fungujici multikulturni spole¢nosti nasledujici:

e Existence dvou, pfipadné vice skupin obyvatel, obyvajicich spole¢ny geograficky
prostor a hlasicich se hlasi ke své etnicko — kulturni odliSnosti,

e kulturné politickd participace vSech etnicko — kulturnich skupin ve spolecenském
Z1VOote,

e tolerance a respekt kulturnich odliSnosti ostatnich skupin,

e dodrzovani zédkont statu, ve kterém clenové odlisnych etnicko — kulturnich skupin
Ziji,

e odmitani projevi netolerance, xenofobie a rasismu,

e nekonfliktni a vzajemné obohacujici komunikace mezi rozdilnymi etnicko - kultur-
nimi skupinami,

e existence vzdélavaciho systému, ktery podporuje snasenlivost a spolupraci mezi

rozdilnymi skupinami.
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Dalo by se fici, Ze v dnesnim globalnim a vzajemné propojeném svéte je jiz kazda spolec-
nost multikulturni. Je ovSem otazkou, zda je kazda multikulturni spolecnost spole¢nosti
fungujici. Na piikladu byvalé Jugoslavie nebo na soucasné situaci ve Francii ¢i Némecku
muzeme vidét, ze tomu tak byt nemusi. VSechny tyto spole¢nosti byly nebo jsou nepo-
chybné velmi rozmanité a multikulturni, ovS§em nedoslo zde k naplnéni vSech znakti doko-
nale fungujici multikulturni spolecnosti. Naopak ptikladem dobte fungujici multikulturni

spolecnosti muze byt napiiklad Kanada, kde vedle sebe bez konflikta Ziji jak anglofonni a

frankofonni Kanad’ané, tak piist¢hovalci a potomci ptivodnich obyvatel (indiani).

1.3.3 Multikulturni spole¢nost a integrace

Barsa (2003, s. 231) rozliSuje tfi roviny integrace, a siCe integraci kulturni, integraci soci-

dalne - ekonomickou a integraci obcansko — politickou.

V roviné kulturni miizeme rozlisit asimilaci, tavici kotlik a kulturni pluralismus. Mizeme
sem jest¢ doplnit multikulturalismus jako silnéjsi variantu kulturniho pluralismu. O asimi-
laci hovotfime v piipad¢, pokud mensina opusti své hodnoty a zvyky, které pro ni byly cha-
rakteristické. Nasledné se tato menSina zcela rozplyne ve vétSinové spolecnosti. Pokud
mensSina splyne s celkem, ale zaroven jej pfitom obohati o urcité vlastni rysy, potom hovo-
time o tavicim kotliku (BarSa, 2003, s. 231). Kulturné - pluralisticka integrace nastdva
Vv ptipad¢, ze si menSina zachova svoji odliSnost, ale zaroven je pevné politicky ¢i ekono-
micky vsazena do vétSinové spolec¢nosti. Multikulturalismus pak kulturni pluralismus po-

vySuje na zadouci a oficialné prosazovany cil, kterého ma byt v dané spolecnosti dosazeno.

Socialné — ekonomickou integraci 1ze rozdélit na Gplnou a ¢aste€nou. O uplné socidlne —
ekonomické integraci hovotime v ptipad¢é, pokud neexistuje souvislost mezi etnicko-
kulturnim ptivodem a socidlné-ekonomickym postavenim obyvatelstva. Pokud ovSem cle-
nové urcitych skupin obyvatelstva maji sniZzené a vyrazné zhorSené Sance na uspéch, pak

hovofime o castecné socialné — ekonomické integraci.

V oblasti obcansko — politické integrace rozliSujeme ctyfi zakladni typy, a sice asimilaci a
akomodaci, z nichz kazda mize mit jesté i dvé zaporné varianty, a sice politickou segrega-
ci a etnicko — kulturni konflikt. Asimiliace je stav, kdy etnicka pfislusnost neovliviiuje San-
ci na zamé&stnani napftiklad ve statni spravé. Akomodaci rozumime takové jednani, kdy riiz-
né organizace €1 instituce berou ohled na etnicko — kulturni rozdily a snaZi se zdmérné ob-
sazovat mista na Ufadech pfislusniky mensin. Motivem k takovému jednani je pfedchazet

segregaci téchto mensin. Politicka segregace znamend kontrolu vétSiny nad mensinou ¢i
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mensinami. Z politické segregace se muze vyvinout etnicko — kulturni konflikt, pti némz se
jednotlivé menSiny citi vylou€eny a diskriminovany, coz mtze vést v krajnich piipadech

k nasilné asimilaci ¢i iplnému vyhnani danych skupin.

1.4 Multikulturni vychova

Pricha a Veteska (2014, s. 186) popisuji multikulturni vychovu jako oblast teorie a vy-
zkumu, tak také jako oblast vzd€lavaci praxe ve Skoldch i mimoskolnich institucich.
Z praktického hlediska je multikulturni vychova zamétena na to, aby vedla mladez i dospé¢-
1¢ k poznavani a respektovani specifik pfislusnikt patiicich do jinych etnickych ¢i raso-
vych skupin, ptfipadné jinych narodd. To je velmi dilezité zejména pro bezkonfliktni vza-

jemné souziti vétSinové spolecnosti s prislusniky etnickych mensin a imigranty.

Jak uvadi Hladik (2006, s. 24), multikulturni vychova je determinovéna tfemi zakladnimi

faktory, a sice:

e Myslenky multikulturalismu — zékladni mySlenky multikulturalismu tvoti ideovy
zaklad pro multikulturni vychovu. Zjednodusené tedy mizeme fici, Ze to, co multi-

kulturalismus pozaduje, ma multikulturni vychova realizovat v praxi.

e Migracni realita — multikulturni vychova by méla byt jednim z Ciniteld, ktery se
snazi prekondvat obtize souvisejici s migraci. V praktické roviné se jedna o to, Ze
nebudeme studenty seznamovat napiiklad se zvyky americkych indiand, se kterymi
tito studenti velmi pravdépodobné do blizsiho styku neptijdou. Naopak je dulezité
seznamit studenty se zvyky ¢i kulturou téch skupin, které na naSem uzemdi jiz jsou
nebo sem budou pfichazet (u nas naptiklad Ukrajinci, Vietnameci, ptipadné do bu-
doucna muslimové). Zde nas zajimaji také pfedpoveédi o budoucim migra¢nim vy-
VOji; pravé multikulturni vychova by méla pfipravit obyvatele na novou situaci

v souvislosti s pfedpovédi migracniho vyvoje.

e Narodnostni menSiny — souvisi s tim, ze jen velmi tézko Ize nalézt stat, ktery by byl
narodnostné¢ homogenni. Proto je tfeba pocitat s tim, Ze mezi ndrodnostni vétSinou a
jednotlivymi narodnostnimi mensinami mohou vznikat nejrizngjsi tieci plochy.
Multikulturni vychova by se tedy méla zaméfovat na zlepSovani vztahi mezi majo-
ritou a minoritami (u nas napiiklad mezi romskou menS$inou a vétSinovou spolec-

nosti).



UTB ve Zling, Fakulta humanitnich studii 22

V soucasné dobé je multikulturni vychova v Evropé chdpéana jako zastteSujici oblast zaby-
vajici se etnicitou, kulturni a jazykovou rozmanitosti, diverzitou pohlavi ¢i socialniho sta-
tusu. V Ceské republice si oviem mnozi pedagogové, potazmo §irsi vefejnost, spojuji mul-
tikulturni vychovu vyhradné s rasovou nebo etnickou diskriminaci (Preissova, 2014, s. 97).
Multikulturni vychova se u nas rovnéz nefadi mezi tradi¢ni vzdélavaci oblasti. Do vyuky
na ruznych typech skol byla zavedena pomérné nedavno, v roce 2007, a to v souladu
S Narodnim programem rozvoje vzdélavani, 1zV. Bilou knihou. Tento vyznamny dokument,
ktery byl vytvofen uz v roce 2001, zavadi vyuku multikulturni vychovy jako prafezové
téma. Multikulturni vychova je rovnéz prufezové zastoupena v tzv. ramcovych vzdélava-
cich programech. Ty jsou vydavany pro kazdy obor vzdélavani (predskolni, zakladni,
stiedni) v souladu se zakonem ¢. 561/2004 Sb. (Skolsky zédkon). Tyto dva dokumenty tedy
urcuji, ze multikulturni vychova by méla na Skolach byt probirdna v rdmci riznorodého
spektra vyuCovanych predméti. Neexistuje vSak jednotné pojeti toho, jakym zptuisobem
multikulturni vychovu ucit a jak ji pojmout. Potiz je také v tom, Ze pedagogové nebyli na
zatazeni multikulturni vychovy do vyuky pfili§ pfipraveni. Multikulturni vychova tudiz

stale hleda mezi pedagogy své trvalé zastance (Preissova, 2014, s. 97 — 98).

1.5 Souvisejici jevy

Pokud hovofime o migraci, multikulturalismu nebo souZiti vétSiny s menSinami, je nutno
uvést také nekolik souvisejicich jeva ¢i pojml. Nékteré z téchto jevl jsou bohuzel velmi
negativni a jsou skoro tak staré, jako je lidstvo samo. V kazdé spole¢nosti existuji osoby,
které maji strach z néeho neznamého ¢i odlisného. Tento strach prameni z nedostatku
objektivnich informaci a z generalizovanych zprav o v§em, co neni ,,nase* a co nas zdanli-
v¢ ohrozuje, coz je ve svém disledku zdrojem stereotypi, rostouci xenofobie a rasismu
(Siskova, 2008, s. 9). Pravé v této oblasti je nesmirné dilezita role a vliv multikulturni vy-

chovy. Pro vétsi piehlednost jsou zde jevy uvadény v abecednim potadi.
Diskriminace

Slovnik cizich slov definuje diskriminaci jako rozliSovani, popirani a omezovani prav urci-
té kategorie obyvatelstva z diivodu tfidnich, socidlnich, narodnostnich, rasovych, nabozen-
skych, pohlavi, politickych ndzorti atd. (Klimes in Dvotékova a kol., 2008, s. 302). Dis-
kriminaci lze rozdelit na vice druhi, naptiklad na pozitivni a negativni ¢i védomou ¢i ne-

védomou. Jako ptiklad védomé diskriminace je mozné uvést rasové nasili a rasovou dis-
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kriminaci. Nevédomou diskriminaci lze rozd¢lit na strukturalni a institucionalni (Dvorako-

va a kol., 2008, s. 303).
Imigrace

Dle terminologického slovniku ministerstva vnitra CR je imigrace zmeéna mista pobytu
smérem na Uzemi jiného nez domovského statu; imigrace je procesem, pii némz se na
uzemi statl usidluji cizinci. Imigrant je cizinec, prichazejici do zemé za ucelem pobytu

dlouhodob¢jsiho charakteru.
Integrace

Integrace je vélenéni jednotlivce nebo skupiny do nového prostiedi nebo novych poméra, a

to bez promény vlastni identity nebo ztraty specifi¢nosti (Siskova, 2008, s. 266).
Piedsudek

Predsudek je fixovany, dopfedu zformovany postoj, obvykle negativni a zaméteny na urci-

tou spoledenskou skupinu (Siskova, 2008, s. 267).
Rasismus

Termin rasismus vychazi ze slova rasa. Rasou rozumime souhrn spoleénych dédicnych
ryst, kterymi se vyznacuje urcita skupina dané¢ho druhu lidi. Jde o neutrélni antropologic-
ky termin. Rasismus je ideologie, ktera pfedstavuje soubor koncepci vychazejicich ze stra-
chu z ciziho (xenofobie) a tvoticich jeho ideologickou nadstavbu. Piedpoklada fyzickou a
dusevni nerovnost lidskych ras a rozhodujici vliv rasovych odliSnosti na d&jiny a kulturu
lidstva (Siskova, 2008, s. 13). Rasismus miize nabyvat mnoha nejriizngjsich podob. Mir-
tvofi propagace nejrizn¢jSich nedemokratickych a diskriminac¢nich ideologii (naptiklad

faSismus, apartheid apod.), coz je pro spolecnost velmi nebezpecné.
Stereotypizace

Stereotypizace je klasifikace ¢lent spolecenské skupiny tak, jako by byli vSichni stejni, a
jednani s piislusniky této skupiny takovym zplsobem, jako by se nevyznacovali zadnymi

jinymi nez skupinovymi charakteristikami (Sigkova, 2008, s. 268).
Xenofobie

Xenofobie je odmitavy a nepratelsky postoj vici jednotliveiim nebo skupinam, které jsou

povazovany za odliSné. Toto odmitnuti byva doprovazeno fadou divodi, predevsim soci-



UTB ve Zling, Fakulta humanitnich studii 24

alnich, ndbozenskych, ekonomickych, etnickych nebo kulturnich (Jandourek, 2012, s. 247).
Z xenofobie vychazi rasismus a jiné diskriminac¢ni ideologie (fasismus apod.). Nékdy se
rasismus a xenofobie pokladaji za tentyz jev, ktery se projevuje riznou mérou (Dvorakova
a kol., 2008, s. 301).



UTB ve Zling, Fakulta humanitnich studii 25

2 MIGRACNI POLITIKA A MENSINY V CESKE REPUBLICE

2.1 Migraéni vyvoj v Ceské republice

Z historického hlediska bylo tizemi dnesni Ceské republiky az do za¢atku 19. stoleti imi-
gracni oblasti. Jednalo se pfevazné o typ kolonizacni migrace z oblasti zapadni Evropy.
Nejvyznamnéjsi viny kolonistii ptisly ve 13. stoleti a nasledné v pribéhu 16. stoleti (Drbo-
hlav, 2010, s. 18). Migra¢ni viny kratkodobéjsiho charakteru byly vyvolavany ve vétSing
ptipadd valecnymi udalostmi, jako naptiklad husitskymi valkami v prvni poloving 15. sto-
leti nebo tiicetiletou valkou v prvni poloviné 17. stoleti. Ke zméné dochazi s nastupem
industrializace a urbanizace. S uvolfiovanim pracovnich sil v zeméd¢lstvi dochazelo
K postupnému vytvareni populacniho ptetlaku, coz vedlo k nartstu migrace. V tomto ob-
dobi byla velmi vyznamna migrace v rdmci rakousko-uherské monarchie, jejiz soucasti
Ceské zemé v té dobé byly. Nejcastéji smétovali lidé z nasSeho Gizemi do Vidné, coz bylo
hlavni mésto monarchie. Tento migracni proud mé¢l dlouhodoby charakter (Drbohlav,
2010, s 19). Lidé odchazeli za praci také do jinych prumyslovych oblasti v Evropé, nebo
rovnou do zamofi, pfevazné do USA. V roce 1918 dochazi k rozpadu Rakousko-Uherska a
vzniku samostatné Ceskoslovenské republiky. Nové vznikly stit se pomérné brzy stava
utocistém pro skupiny uprchlikii z riznych oblasti. Jiz kratce po skonceni prvni svétové
valky pfichazi na nase izemi vlna uprchlikti z Ruska, kde doslo k prevzeti moci komunisty
a nasledné k vytvofeni tuh¢ Stalinovy diktatury. O néco pozdé&ji, v poloviné 30. let, tedy po
nastoleni nacistického rezimu v sousednim Némecku, za¢inaji do Ceskoslovenska ve vét-
Sim mnozstvi lidé pfichazet lidé, prchajici pfed timto reZimem. Neékteré z téchto osob
oviem vnimaly Ceskoslovensko jako tranzitni zemi, zvla§té poté, co bylo &eskoslovenské
pohrani¢i nasilné obsazeno Némeckem. Odhaduje se, Ze v tomto obdobi pobyvalo na na-
Sem tizemi — at’ uz kratkodobé, &i déle — zhruba dvacet tisic némeckych uprchliki (Capko-
va a Frankl, 2008, s. 335). Po druhé svétové valce dochézi k velkym pohyblim a pfesuniim
obyvatelstva v ramci celé stiedni Evropy, coz se nevyhnulo ani Ceskoslovensku. V obdobi
bezprostiedné po vélce, tedy zhruba v rozmezi let 1945 — 1947, bylo na tizemi Ceskoslo-
venska v pohybu nékolik milionti osob. B&hem tohoto obdobi bylo z Ceskoslovenska od-
sunuto ve tiech vlnach asi 2,8 miliontt Némct (Drbohlav, 2010, s. 23). Dalsi tisice osob
byly z jiznich a vychodnich oblasti Ceskoslovenska presunuty do Mad’arska, piipadné na

Ukrajinu (tehdy Slo o soucast Sovétského svazu). Vylidnéné oblasti v pohranici byly né-
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sledné osidlovany jednak populaci z jinych oblasti Ceskoslovenska, tak také migranty nebo
krajany ze zahrani¢i. D4 se fici, ze pravé v disledku téchto zmén, pfedevsim odchodu vel-
kého mnozstvi sudetskych Némci z Eeského pohraniéi, se stalo Gizemi pozdgjsi Ceské re-
publiky narodnostné velmi homogennim. Po roce 1948, kdy doslo ke komunistickému
uchopeni moci, za¢ind dochazet k imigraci predev§sim do zapadnich zemi. Tento druh imi-
grace se tykal pfedevs§im téch osob, které s nové nastolenym rezimem nesouhlasily, nebo
jim byly politicky pronésledovany. Jinak ovSem ve Ctyficet let trvajicim obdobi komunis-
tické totality dochézi k izolaci Ceskoslovenska od zbyvajicich asti svéta. Pohyb osob byl
ovSem velmi omezeny i v ramci tehdejSiho vychodniho bloku, tedy spolecenstvi socialis-
tickych zemi vychodni Evropy pod nadvladou Sovétského svazu, do kterého patfilo i Ces-
koslovensko. Opusténi statu bez ufedniho povoleni bylo v tehdejs$i dob& nezdkonné a tito
nelegédlni emigranti automaticky ztraceli Ceskoslovenské obcanstvi a byli odsuzovani
k n€kolikaletému trestu vézeni (Drbohlav, 2010, s. 26). Pad komunistického rezimu a
S nim souvisejici politické zmény v roce 1989 znacnym zptisobem ovlivnil dal$i vyvoj mi-
graéni situace v Ceské republice. B&hem prvni poloviny 90. let se Ceska republika stala
tranzitni zemi s pfevazujicimi migra¢nimi toky z Vychodu na Zapad (Drbohlav, 2010, s.
31). Dalsim dilezitym meznikem se stalo rozdéleni Ceskoslovenska v roce 1993 a nasled-
né vytvoreni dvou samostatnych stat. V disledku této udalosti se na tzemi nove vzniklé
Ceské republiky vytvofila podetna slovenska mensina. Tato situace oviem byla ponékud
nestandartni: Slovaci v Ceské republice se totiZ stali cizinci nikoliv z vlastniho rozhodnuti,
ale v dasledku rozdéleni ¢eskoslovenského statu (Rychlik, 2012, s. 372). Nicméné pocet
slovenskych ob&ant, kteii v pribéhu 90. let prichazeli do Ceské republiky, byl pomérmé
vyznamny. Az do konce 90. let totiz pravé Slovaci piedstavovali poc¢etné nejvyznamné;jsi
skupinu pfist€hovalcl. Zhruba od roku 2000 byli na této pozici nahrazovani obcany Ukra-
jiny. Pocet cizinct, Zijicich na naSem Uzemi, v obdobi od pocatku 90. let stale nartstal. Jen
pro srovnani — V roce 1993 Zilo na naSem uzemi zhruba 77 tisic cizincii. Do roku 2000 se
tento pocet zvysil na 202 tisic a za dalSich osm let, tedy v roce 2008, jiz Cinil 440 tisic
osob. K 31. prosinci roku 2014 potom poget cizinci, Zijicich na uzemi Ceské republiky,
¢inil presné 451 923 osob. Podle udajii ze s¢itani lidu v roce 2011 tvofili nejpocetné;si
skupinu cizinct Ukrajinci (117 810 osob), nasledovani Slovaky (84 380 osob), Vietnamci
(53 110 osob), Rusy (36 055 osob) a Némci (20 780 osob).
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2.2 Migraéni politika Ceské republiky

Na migracni politiku je mozné pohlizet jako na soubor zakonil, nafizeni a praktik tykaji-
cich se pohybu mezinarodnich migrantl pies statni hranice a jejich pobytu na tizemi cilové
zem¢ (Drbohlav, 2010, s. 69). Do migraéni politiky 1ze ovS§em zaradit také nékolik dalSich
samostatnych politik, jako napfiklad migracni politiku regulujici pohyb migrantd, inte-
gracni politiku zac¢lefiovani migranti do spole¢nosti, vizovou politiku nebo politiku ochra-
ny statnich hranic. Od roku 1989, kdy doslo k padu komunistického rezimu, prosla mi-
gra¢ni politika Ceské republiky postupnym vyvojem. Bezprostfedné po sametové revoluci
novou legislativu, kterd by upravovala migraéni politiku. V roce 1992 byl ptijat novy za-
kon o pobytu cizinct (zékon €. 123/1992 Sb.), ktery nahradil piivodni zdkon o pobytu ci-
zincd z roku 1965. Podle tohoto zdkona byla naptiklad upravena pomérné moderni struktu-
ra pobytovych statust (kratkodoby pobyt, dlouhodoby pobyt a trvaly pobyt). Nicméné¢ po-
voleni trvalého pobytu bylo vdzano pouze na rodinné piislusniky ceskych obcanii nebo na
humanitarni ptipady, coZ v praxi znamenalo, Ze ostatni migranti nemohli na dlouhodoby
pobyt na naSem uzemi dosdhnout. Tento stav byl pomérné neobvykly: do zemé mohl pfijet
prakticky kdokoliv, ovSem neexistovala zadnd zdkonna moznost trvalého pobytu nebo na-
turalizace; jedinou moznosti, jak tohoto dosahnout, tak bylo uzavieni manzelstvi s ¢eskym
obcanem. Situace se zménila aZ na konci 90. let. Na pocatku roku 2000 totiz vstoupily
v platnost dva kli¢ové a duilezité zakony, které jsou v platnosti dodnes: zakon ¢. 326/1999
Sb. o pobytu cizinct na uzemi Ceské republiky a zakon ¢. 325/1999 Sb. o azylu. Zakon o
pobytu cizincti na uzemi CR stanovil, Ze cizinec miize na nasem uzemi pobyvat pouze teh-
dy, pokud ma platny cestovni pas opatieny vizem. V Ceské republice se cizinec miize zdr-
zovat bud’ kratkodob¢ (do 180 dni na zéklad¢ udéleni viza), nebo dlouhodobé (do jednoho
roku na zéklad¢ povoleni, které mize byt opakované prodlouzeno o jeden rok). V roce
2000 byla rovnéz nové zavedena vizova povinnost pro vstup na uzemi Ceské republiky
vici nékterym zemim (napiiklad Ukrajina, Bélorusko nebo Rusko) v souladu s rezimem
platnym v zemich Evropské unie. Tento krok mél dopad pfedevs§im na cizince, ktefi vyuzi-
vali bezvizového styku k nelegalnim aktivitdm na Ceském trhu prace (Drbohlav, 2010, s.
75). DalS§im vyznamnym pifedélem ve vyvoji ¢eské migracni politiky se nepochybné stal
vstup Ceské republiky do Evropské unie v kvétnu roku 2004. Tato udalost pfinesla jeden
dalezity aspekt, a sice odliSny pravni ptistup k obcaniim Evropské unie a jejich rodinnym

ptisluSniklim na stran¢ jedné a obCantm tzv. tfetich zemi na stran€ druhé (obcany tfetich
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zemi rozumime osoby, které nejsou obcany zemi EU a nejsou zaroven obcany Islandu,
Lichtenstejnska, Norska a Svycarska). V prosinci 2007 doslo ke vstupu CR do tzv. schen-
genského prostoru, coz piineslo zménu v oblasti pieshrani¢niho pohybu osob. Schengen-
sky prostor je oznaceni pro spolecenstvi 26 evropskych statli, na jejichz spolecnych hrani-
cich nejsou vykonavany hrani¢ni kontroly. Tyto spolecné hranice lze tedy piekracovat
kdekoliv a v jakoukoliv dobu, coZ ma pro migra¢ni toky pomérné zna¢ny vyznam. A praveé
v souvislosti se schengenskym prostorem a sou¢asnou migracni situaci v Evropé se zacina-
ji od nékterych politikii a politickych uskupeni ozyvat hlasy, pozadujici opétovné zavedeni
kontrol na hranicich a zaroven posileni ostrahy ¢eskych hranic. Tito politici zaroven zadaji
celkové prehodnoceni a zptisnéni ¢eské migracni politiky, potazmo pak migracni politiky
celé Evropské unie.

vvvvvv

stvo vnitra CR, konkrétn&ji potom piimo odbor azylové a migraéni politiky. Do oblasti
migracni politiky ovSem zasahuji také dalsi aktéfi a instituce, a to pfedevSim jind minister-
stva (naptiklad Ministerstvo prace a socialnich véci nebo Ministerstvo zahrani¢nich véci).
Prioritou statu v oblasti migrace je pfijimat ucinnd opatfeni, kterd budou podporo-
vat fizenou legalni migraci a zadrovel minimalizovat nelegalni migraci. S timto cilem také
souvisi snaha zajistit i¢innou ochranu statnich hranic v rdmci schengenského prostoru.
V cervenci roku 2015 byla na zaseddni ¢eské vlady schvalena Strategie migracni politiky
Ceské republiky. Tato strategie obsahuje nasledujici zasady - bezpeénost jako prifezovy
element, integraci cizinci, nelegélni migraci a navratovou politiku, mezindrodni ochranu
(azyl), vnéjsi dimenzi migrace, legalni migraci, volny pohyb osob v ramci Evropské unie a

schengenského prostoru a provazanost se spoleénymi politikami Evropské unie.

2.3 Legislativni ramec migraé¢ni politiky Ceské republiky

Jak uZ bylo fec¢eno v pfedchozim textu, kli¢ovymi legislativnimi dokumenty migraéni poli-
tiky v Ceské republice jsou zakon o pobytu cizincti na izemi CR a zakon o azylu.

A. Zakon ¢&. 326/1999 Sb. o pobytu cizinci na izemi Ceské republiky

Zakon o pobytu cizincti na uzemi CR byl schvalen na konci roku 1999 a v platnost vstoupil
dnem 1. ledna 2000. Svym pfijetim nahradil ptivodni zakon ¢. 123/1992 Sb. o pobytu ci-
zinctl na uzemi Ceské a Slovenské Federativni republiky. Zakon byl od svého vzniku jiz

nekolikrat novelizovan. Obsahuje celkem 19 hlav a 190 paragrafii.
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B. Zakon ¢. 325/1999 Sb. o azylu

Podobné jako zakon o pobytu cizincti na izemi CR, byl i zékon o azylu schvalen na konci
roku 1999 a v platnost vstoupil dne 1. ledna 2000. Zakon o azylu nahradil piedesly zakon
¢. 498/1990 Sb. o uprchlicich. Zakon obsahuje 12 hlav a 97 paragraft a také byl jiz nékoli-

krat novelizovan.

2.4 Integratni politika Ceské republiky

Pocatky integra¢ni politiky v Ceské republice spadaji do roku 1991, tedy do obdobi kratce
po sametové revoluci. V prosinci roku 1991 byl vladou pfijat koncept zakladnich principi
prace s uprchliky (Drbohlav, 2010, s. 72). O néco pozd¢ji, v roce 1994, zacal fungovat
program nazvany Stdtni asistencni program pro uprchliky. Hlavnim cilem tohoto progra-
mu bylo pfedev§im pomoci uprchlikim nalézt ndjemni bydleni. Nicméné prvni uceleny
vladni dokument vznikl v roce 1999 a reagoval na stale se zvySujici pocet cizinct, pobyva-
jicich v Ceské republice. Nazev tohoto dokumentu znél Zdsady koncepce integrace cizincii
na tizemi CR a jeho hlavnim cilem bylo vytvofeni podminek pro rozvoj pozitivnich vztaht
mezi jednotlivymi komunitami. O rok pozdé&ji byla na zakladé tohoto dokumentu zpraco-
véna vice podrobna Koncepce integrace cizincii na tizemi CR. Integraéni politika CR se
soustiedila na prfiblizovani postaveni legalné a dlouhodobé& usazenych cizinct k postaveni
¢eskych obcanii a na ochranu politickych ¢i kulturnich prav imigrantt (Drbohlav, 2010, s.
76 — 77). Tato koncepce byla v roce 2006 aktualizovana a v roce 2008 byla koordina¢ni
role pii realizaci této koncepce pievedena z Ministerstva prace a socialnich véci (MPSV)
na Ministerstvo vnitra (MV). Zatim posledni aktualizace byla schvélena vladou CR v lednu
roku 2016. V textu této aktualizované koncepce se hovoti o tom, Ze ,,cilem integracni poli-
tiky v navaznosti na migraci je podpofit zaclenéni cizincl do spolecnosti, docilit klidné
souziti s cizinci, zamezit vzniku negativnich socialnich jevl a zajistit ochranu prav a bez-
peénost viech obyvatel Ceské republiky“. Integraéni politika by tedy podle znéni tohoto
dokumentu méla smétovat k podpote sobéstacnosti cizincli a napomahat k tomu, aby vétsi-
nova spolecnost byla oteviena a vstficna k cizincim. Téchto cili by mélo byt dosaZeno
vytvofenim celistvého systému péce o cizince se zapojenim jednotlivych aktéri — napfti-
klad vefejnych instituci (Gzemni samospravy, Utady prace apod.), Center na podporu inte-

grace cizinct ¢i neziskovych organizaci.

Centra na podporu integrace cizincii funguji ve viech étrnacti krajich Ceské republiky a

jsou financovana z Evropského fondu pro integraci statnich ptislusnikl tietich ze-
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mi. Cilovou skupinu téchto center tvofi statni pfislusnici tietich zemi s dlouhodobym nebo
trvalym pobytem. Déle se jedna o osoby, kterym byla udélena mezinarodni ochrana (azy-
lanti). Cilem je vytvofit prostor pro dlouhodobou a koncepéni podporu integrace cizinci.
Centra jsou iniciatory, organizatory i realizatory aktivit podporujicich socialni, pravni i
jazykovou emancipaci cizincti v uvedenych regionech. Spolupracuji s mnoha nejriznéjsi-
mi organizacemi a institucemi, jako naptiklad s krajskymi ¢i obecnimi ufady, cizineckou,
statni a méstskou policii nebo s Utady prace. Cizincim poskytuji bezplatng $iroké spek-
trum sluzeb, zahrnujici socidlni poradenstvi, pravni poradenstvi, Kurzy ceského jazyka,
sociokulturni  kurzy nebo tlumocnické sluzby. Také pravidelné poradaji setkani

S regionalnimi institucemi a realizuji osvétové ¢i kulturni akce.

Dulezitou soucasti integrace cizincu je také zapojeni obCanskych sdruzeni a neziskovych
organizaci. Mezi nejvyznamnéj$i organizace tohoto typu milzeme zatadit napiiklad ne-
vladni neziskové organizace Clovék v tisni a Poradna pro integraci nebo ob&anské sdruze-

ni Multikulturni centrum Praha.

2.5 Narodnostni mensiny v Ceské republice

Jesté predtim, nez se blize seznamime se situaci a postavenim narodnostnich mensin
v Ceské republice, je nutné se blize podivat na to, jak se da pojem mensina vlastné vyme-
narodnostnich mensin. Jednim z hlavnich znakl soucasného postaveni mensin je absence
mezinarodni pravni definice narodnostni menSiny (Petras a kol., 2009, s. 18). Vymezeni
pojmu narodnostni men$ina je pomérné sloZité 1 presto, ze tento termin je naptiklad
V literatufe ¢i v publicistice velmi frekventovany. Definice menSin se vétSinou omezuje na
konstatovani, Ze se jedna o skupinu osob, ktera se ve vétsi ¢i mensi mife odliSuje od ostatni
populace statu, vici které je také pocetné mensi. Napiiklad definice F. Capotortiho, vytvo-
fena v ramci OSN v roce 1951, uvadi, Ze narodnostni mensina je ,,skupina osob, ktera je na
rozdil od ostatniho obyvatelstva statu pocetné¢ mensi, nezaujimé vedouci postaveni a jeji
pfislusnici — obc¢ané tohoto statu — vykazuji v etnickém, nabozenském nebo jazykovém
ohledu znaky, jeZ je odliSuji od ostatniho obyvatelstva. Vykazuji pfinejmensim implicitné
pocit sounalezitosti zaméfeny na zachovani vlastni kultury, vlastnich tradic, vlastniho na-

bozenstvi nebo vlastniho jazyka. (Siskova, 2008, s. 90 — 91).

V soucasné dobé€ je Ceska republika narodnostné homogenni zemi, ovSem vzdy tomu tak

nebylo. Ceskoslovensko mezi léty 1918 az 1938, tedy v obdobi nazyvaném jako prvni re-



UTB ve Zling, Fakulta humanitnich studii 31

publika, bylo statem narodnostné velmi riznorodym a pestrym. Napiiklad na pocatku dva-
catych let zilo v republice 51 % Cecht, 14,5 % Slovaki, 23,4 % Némct, 5,5 % Madarq,
3,4 % Rusind a Ukrajinct a dale napiiklad mnoho Zidi &i Polakt (Petras a kol., 2009, s.
63). Zvlasté némecka mensina byla velmi poCetnd a svym poctem pievySovala Slovaky,
ktefi ovSem byli v t¢ dobé povazovani za soucést jednotného Ceskoslovenského naroda.
Nérodnostni slozeni prvni Ceskoslovenské republiky do jisté miry navazovalo na situaci
pfed vznikem samostatného ¢eskoslovenského statu, tedy na obdobi rakousko — uherské
monarchie. Toto obdobi bylo charakterizovano soupefenim mezi Cechy a Némci v ¢eskych
zemich, ptipadn€ mezi Slovaky a Mad’ary na Slovensku (izemi byvalych Uher). Toto sou-
pefeni se znaénym zpiisobem promitalo i do situace uvnitf nové vzniklého Ceskosloven-
ska. I kdyz bylo prostiedi prvni republiky v otdzce narodnostnich mensin na tehdejsi dobu
pomérn¢ demokratické, pocetna némecka mensina pro sebe zadala stale veétsi autonomii.
Toto usili o autonomii bylo ve druhé poloving€ 30. let zneuzito nacisty, coz v konecném
disledku vedlo k rozkladu a néslednému rozpadu ceskoslovenského statu, ktery byl navic
zmitan rozpory mezi Slovaky a Mad’ary a také mezi Cechy a Slovaky navzajem. Demogra-
ficky obraz Geskych zemi v ramci byvalé CSR doznal nejvyznamnéjsi zmény v obdobi po
druhé svétové valce, kdy doslo v souladu se zavéry povale¢né postupimské konference
k vysidleni némeckého obyvatelstva (Siskova, 2008, s. 93). V disledku tchto udalosti
podet narodnostnich mensin u nas znaéné poklesnul a Ceskoslovensko, pozdé&ji Ceské re-
publika, se stalo narodnostné stejnorodou zemi s pomérné¢ malym podilem mensin. V roce
1991 tvotili pislusnici narodnostnich mensin 5,2 procent obyvatelstva, v roce 2001 potom
5,6 procent obyvatelstva CR. Béhem zatim posledniho s¢itani lidu, které bylo provedeno
v bfeznu roku 2011, doslo k zajimavé situaci: nové se obyvatelé Ceské republiky mohli
hlasit souc¢asné ke dvéma narodnostem, ale také se nemuseli hlasit viitbec k zadné, jelikoz
uvedeni narodnosti bylo nepovinnym tdajem. Tento fakt je pfi zjiStovani poctu prislusnikti
narodnostnich mensin pomérné zavadéjici; 1 presto ovSem vysledky sc¢itani lidu 2011 uva-
dgji jako nejpocetnéjsi mensiny v Ceské republice nasledujici: Slovaci (147 152 osob),
Ukrajinci (53 253 osob), Polaci (39 096 osob), Vietnamci (29 660 osob), Némci (18 658
osob) a Romové (5 153 osob).

2.6 Legislativni ramec narodnostné mensinové politiky Ceské republiky

V ramci Ceské republiky je zékladni ochrana prav piisluSnik narodnostnich mensin zajis-

téna dvéma Gstavnimi zdkony — Ustavou Ceské republiky a Listinou zdkladnich prdv a
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svobod, které jsou soucasti ustavniho poiadku Ceské republiky jiZ od jejiho vzniku v roce
1993. Prava pftislusniki narodnostnich mensin upravuje zékon ¢. 273/2001 Sb. o pravech

piislusnikl narodnostnich mensin (Siskova, 2008, s. 96 — 97).

Zdkon o pradvech prislusnikiit narodnostnich mensin nabyl platnosti dnem 2. srpna 2001.
Neni nijak zvlast’ obsahly, sklada se ze dvou hlav a dvaceti paragrafii. Zakon stanovuje, ze
,narodnostni mensina je spole¢enstvi obéanti Ceské republiky Zijicich na uzemi souasné
Ceské republiky, ktefi se odliduji od ostatnich ob&anit zpravidla spole¢nym etnickym pi-
vodem, jazykem, kulturou a tradicemi, tvofi pocCetni mensinu obyvatelstva a zaroven pro-
jevuji vuli byt povazovani za narodnostni mensinu za ucelem spole¢ného usili o zachovani
a rozvoj vlastni svébytnosti, jazyka a kultury a zaroven za ucelem vyjadieni a ochrany za-
jmu jejich spolecenstvi, které se historicky utvotilo®. Dale stanovuje, Ze ,,pfislusnikem
narodnostni mensiny je ob&an Ceské republiky, ktery se hlasi k jiné nez Geské narodnosti a
projevuje piani byt povazovan za prislusnika narodnostni mensiny spolu s dalSimi, ktefi se
hlasi ke stejné narodnosti. Zakon také vymezuje prava prislusnikli narodnostnich mensin:
svobodnou volbu prislusnosti k narodnostni mensiné, pravo na sdruzovani prislusniki na-
rodnostni mensiny, pravo ucasti na reSeni zaleZitosti tykajicich se ndrodnostni mensiny,
pravo na uzivani jména a prijmeni v jazyce ndarodnostni mensiny, pravo na vicejazycné
nazvy a oznaceni, pravo na uzivani jazyka narodnostni mensiny v urednim styku pred sou-
dy, pravo na uzivani jazyka narodnostni mensiny ve vécech volebnich, pravo na vzdélavani
V jazyce ndarodnostni mensiny, pravo na rozvoj kultury prislusnikii narodnostnich mensin a

prdvo na rozsirovani a prijimani informaci v jazyce narodnostni mensiny.

Zakon o pravech piislusniki narodnostnich mensin ve svém Sestém paragrafu stanovil také
vznik Rady vlady Ceské republiky pro nidrodnostni mensiny. Tato instituce je poradnim a
iniciativnim organem vlady CR pro otazky tykajici se narodnostnich mensin a jejich pi-
slusnikd. V jejim cele stoji ¢len vlady, kterého na navrh piedsedy vlady jmenuje vlada.
Rada ma dale dva mistopiedsedy — jednoho za vefejnou spravu a druhého za narodnostni
mensiny. V soucasné dob¢ jsou v Rad¢ zastoupeni zastupci celkem ¢trnacti narodnostnich
mensin: béloruské, bulharské, chorvatské, mad’arské, némecké, polské, romské, rusinskeé,

ruske, fecké, slovenské, srbské, ukrajinské a vietnamskeé.
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3 SOCIALNI PRACE S IMIGRANTY

3.1 Socialni prace

Matousek (2001, s. 10) definuje socialni praci jako spolecenskovédni disciplinu i oblast
praktické ¢innosti, jejimz cilem je odhalovani, vysvétlovani, zmiriiovani a feSeni socidlnich
problémi (napiiklad chudoby, zanedbavani vychovy déti, diskriminace urcitych skupin,
delikvence mladeze, nezaméstnanosti). Socialni prace se opira jednak o ramec spole¢enské
solidarity, tak také o idedl napliiovani individudlniho lidského potencidlu. Socidlni pra-
covnici pomahaji jednotliveim, rodindm, skupinam a komunitdm dosdhnout zptlsobilosti
k socialnimu uplatnéni nebo ji ziskat zpét. Krom¢ toho pomahaji vytvaret pro jejich uplat-
néni ptiznivé socidlni podminky.

Socialni prace je pomérné mladym oborem, ktery vznikl na konci 19. stoleti
v prumyslovych zemich zapadni Evropy a v USA (Pastriidk, 2008, s. 32). Nicmén¢ samot-
ny pojem socialni pomoc je stary jako lidstvo samo, jelikoz kazda historicka spole¢nost
reagovala na socialni problémy své doby vytvarenim nejriznéjsich instituci, jejichz ¢innost
sméfovala ze souCasného pohledu k zarodeéné podobé socidlni prace (Matousek in
Pastriidk, 2008, s. 30). Rozvoj socialni prace probihal soucasné s procesy, které byly vyvo-
lany néstupem industridlni civilizace, jako napiiklad zakladani tovaren, riist mést, vznik
délnické tiidy jako nové spolecenské vrstvy a do urcité miry také pocinajici Usili Zen o
zrovnopravnéni s muzi (Pastrindk, 2008, s. 30). V prvni poloving 20. stoleti se socidlni pra-
ce stava soucasti systému socialniho zabezpeceni a zaroven dochdzi k jejimu propojeni se

zdravotnictvim nebo Skolstvim. Také se zacinaji rozvijet statni socialni sluzby.

Soucasnym idealem socialni prace je snaha o dosazeni rovnych piilezitosti, tedy princip,
podle kterého by zadny jedinec nemél byt znevyhodinovan v ptistupu ke vzdélani c¢i
k praci. Pokud je nékdo znevyhodnén napiiklad tim, ze jeho rodie jsou nemajetni nebo
patii k etnické menSiné, povazuje se Zadouci, aby byla tato nevyhoda kompenzovéna sta-
tem a jeho politikou. MatouSek (in Pastrnak, 2008, s. 33) uvadi, Ze mezi nejvyznamngjsi
problémy a témata soucasné socialni prace patii piedevSim etnické menSiny a negativni
vlivy velkomést (chudoba, vznik ghett, zvySeny pocet trestnych Cind). Trvale se socialni
prace vénuje tématim spojenym s chudobou, stafim, nezaméstnanosti, nemoci nebo zneu-

Zivanim déti.
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3.1.1 Metody a déleni socialni prace
Matousek (2013, s. 13) uvadi jako metody socidlni prace postupy, které jsou vazané na:
e Cilovy subjekt (prace s jednotlivcem, skupinou nebo komunitou),

e jeho aktualni situaci (socialni znevyhodnéni na zacatku zivota, predvidatelné a ne-

predvidatelné socialni udalosti),
e relevantni vztahovy kontext (vrstevnicka skupina, rodina nebo organizace),
e systémové vazby (regionalni, narodni nebo nadnérodni socialni politika).

Pastriidk (2008, s. 31 — 32) rozliSuje socialni praci podle poctu klientd, se kterymi socidlni

pracovnik souc¢asné pracuje:

e Socialni prace s jednotlivcem — socialni pracovnik se vénuje jednomu klientovi. Ta-
to socialni prace mize zahrnovat i praci se Sir§im okolim klienta, naptiklad s jeho

rodinou nebo spolupracovniky.

e Socialni prace s rodinou — jelikoz je rodina povazovana za specifickou a dulezitou
skupinu s vyraznymi emocionalnimi vztahy, vyuzivame praci s rodinou v co nej-
vEtsi mozné mife.

e Socialni prace se skupinou — V socidlni praci je skupina charakterizovana tim, Ze je-
ji €leny spojuje stejny problém. Jinak mezi jejimi Cleny neexistuji Zadné vyznam-
néjsi vztahy. Tyto skupiny mohou tvofit naptiklad alkoholici, obéti trestnych Cinti
nebo praveé migranti. Podle Novotné (2008, s. 46) mizeme skupiny rozdélit na vel-
ké a malé. Jakou malou vnimame skupinu se 2 — 20 ¢leny. Velkou skupinu vnima-

me V ramci socialni prace jako komunitu.

e Socialni prace s komunitou — v ramci socialni prace je komunita vnimana jako vel-
ka skupina tvofena klienty, které spojuji urcité vyznamné charakteristiky (napiiklad
naboZenstvi, nadrodnost apod.). Socialni prace s komunitou je vyrazné sociologicky
orientovana a respektuje biologické, etnické, kulturni ¢i socidlni zajmy ¢lent ko-

munity.
Pastriidk (2008, s. 32) také déli socialni praci podle jejiho zaméteni:

e Preventivni — tkolem je pfedchéazet vzniku dysfunkénich jevl u jednotlived, skupin

¢1 komunit.
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e Kurativni — ukolem je zmirnit, neutralizovat a odstranit nasledky socialn¢ dys-

funk¢niho jednéni jedince, skupiny ¢i komunity.

e Paliativni — ukolem je poskytnuti kompenzace tam, kde nelze zvratit prib¢h nebo
stav dan¢ho problému. Jedna se o zmirfiovani piiznakl a predchazeni zhorSovani

stavu.

3.2 Osobnost socidlniho pracovnika

Nez si blize pfedstavime pozici socialniho pracovnika pfi praci s imigranty, podivejme se
nejprve na to, jak pozici socialniho pracovnika vymezuje zdkon. Socialni pracovnik je de-
finovan v zdkoné ¢. 108/2006 Sb. o socialnich sluzbach. Je definovan jako ,,pracovnik,
vykondavajici socidlni Setfeni, zabezpecujici socidlni agendy vcetné feSeni socialn¢ prav-
nich problémt v zatizenich poskytujicich sluzby socialni péce, socialné pravni poradenstvi,
analytickou, metodickou a koncepcni c¢innost v socidlni oblasti, odborné cinnosti
Vv zafizenich poskytujicich sluzby socialni prevence, depistaZzni ¢innost, poskytovani krizo-
vé pomoci, socialni poradenstvi a socialni rehabilitace, zjiStuje potieby obyvatel obce a
kraje a koordinuje poskytovani socidlnich sluzeb”. Zakon dale vymezuje piedpoklady
k vykonu povolani socialniho pracovnika, kam fadi plnou svépravnost, bezihonnost, zdra-
votni a odbornou zpiisobilost. Odbornou zpusobilosti zdkon rozumi vysokoskolské nebo
vy$si odborné vzdelani.

Pro socialniho pracovnika jsou velmi duilezité kompetence. Kompetencemi rozumime zpti-
sobilosti, které jsou nutné k vykonu profese. Havrdova (in Matousek, 2013, s. 16) uvadi
soustavu kompetenci socidlniho pracovnika, které zahrnuje nésledujici schopnosti a do-

vednosti:
e Rozvijeni u¢inné komunikace,
e orientovani se a planovani postupu,
e podpora a pomoc k sobéstac¢nosti,
e zasahovani a poskytovani sluzeb,
e piispivani k préci organizace,

e odborny rist.



UTB ve Zling, Fakulta humanitnich studii 36

Matousek (2013, s. 13) také uvadi okruh jednotlivet, skupin, komunit nebo organizaci, se
kterymi se socidlni pracovnik v praxi setkava a se kterymi dale pracuje. Do tohoto okruhu

tedy patfi:
e Klienti, pfipadné jejich rodiny,
e piirozené skupiny, napiiklad particky mladeze na sidlisti,

o uméle vytvotfené skupiny, napiiklad skolni tfidy nebo skupiny osob travici zivot ve

vézeni,

e organizace, do kterych vstupuje jako expert a pomaha s feSenim problémd, nebo

primo fidi ¢innost agentur poskytujicich socialni sluzby,
¢ mistni komunity, kterymi rozumime osoby Zzijici v jednom mist¢,

e mize pusobit i1 jako expert pii ptipraveé nekterych zakoni ¢i vyhlaSek, ptipadné se

k jejich navrhim vyjadfovat jako oponent a odbornik.

Pfi praci s imigranty se socialni pracovnik miize uplatnit v pfijimacich a pobytovych stie-
discich, ktera jsou zfizovana s spravovana Ministerstvem vnitra CR. Jsou to pravé pracov-

nici téchto stiedisek, ktefi provadéji sté€zejni socidlni praci s imigranty a zadateli o azyl.

3.2.1 Postaveni socidlniho pracovnika ve vztahu k imigrantiim

Béhem jednani socialniho pracovnika s klientem (v nasem piipadé s imigrantem) je velmi
dilezité fidit se etickymi zdsadami. Socialni pracovnik se musi fidit zdsadami Etického
kodexu socialnich pracovnikii Ceské republiky. Jedna ze zasad tohoto kodexu zni, Ze soci-
alni pracovnik respektuje jedinecnost kazdého ¢loveka bez ohledu na jeho ptivod, etnickou
ptislusnost, rasu ¢i barvu pleti, matetsky jazyk, vek, zdravotni stav, sexudlni orientaci,
ekonomickou situaci, naboZenské a politické pfesvédéeni a bez ohledu na to, jak se podili

na zivot¢ celé spolecnosti (Pastriak, 2008, s. 36).

Socialni pracovnik by mél jednat takovym zptisobem, aby chranil distojnost a lidska prava
svych klientl. VSem klientim by mél poméahat se stejnym usilim a to tak, aby se vyvaroval
jakychkoliv forem diskriminace. Je tedy nezbytné nutné, aby se socidlni pracovnik zcela
oprostil od predsudkl a stereotypil, které jsou spojeny s cizinci nebo pfislusniky jinych
narodnosti. Je nepfijatelné, aby socialni pracovnik mé¢l xenofobni postoje a v souladu

s nimi jednal.
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Béhem sociélni prace s imigranty hraje velmi diileZitou roli komunikace. Usp&$na komuni-
kace zavisi na vzajemné znalosti kultury a kulturnich odliSnosti. Imigrant se snazi pochopit
zpusoby, jakymi lidé v jeho nové zemi komunikuji. Tyto zptisoby komunikace mohou byt
ovSem naprosto odlisSné od toho, na co je imigrant doposud zvykly ze své zem¢ ptivodu
(Dvotékova a kol., 2008, s. 73). Stejné tak by mél socidlni pracovnik znat specifika a od-
liSnosti jinych narodt a kultur. Pfi¢inou vzdjemného nedorozuméni a nepochopeni se mo-
hou stat i obycejna neverbalni gesta Ci jejich frekvence. Piikladl je cela fada: v nékterych
kulturach je zcela bézna vysoka mira o¢niho kontaktu; pokud tedy s nékym hovoiime, je
povazovano za velmi nezdvorilé, pokud se danému ¢lovéku nedivate do o¢i. Lidé si mohou
myslet, Ze mate Spatné umysly nebo 1zete. Naproti tomu V jinych kulturach je povazovano
za slusné behem hovoru klopit o¢i; dlouhy zrakovy kontakt je povazovan za nedostatek
ucty (Dvotakova a kol., 2008, s. 74). DalSim ptikladem je vyznam podavani ruky: ¢im vice
jdeme v Evropé smérem na jih, tim je kontakt pii podavani ruky tésnéjsi. U asijskych na-
rodl je naopak kontakt béhem pozdravu tabu, misto podani ruky se zde pouziva uklona
(Pastriidk, 2008, s. 39). D4 se fici, Ze pokud je nam urcita kultura blizsi, tim vice informaci
o ni mame a také tuto kulturu kladn¢ hodnotime. Naopak kultura, o které mame méné in-
formaci, se nam mtize jevit nebezpecna a zdanlivé ohrozujici. Znalost odlisSnych kultur je
velmi dileZita v souvislosti se soucasnou imigraéni situaci, kdy do Evropy pfichazi velké
mnozstvi uprchlikti z isldmskych zemi Blizkého ¢i Stiedniho vychodu, pripadné také se-
verni Afriky. Muslimska kultura je totiz velmi odlisSna od evropské. Pastriidk (2008, s. 40),
uvadi v této souvislosti nékolik zajimavych piiklad: muslimské rodina je patriarchalni a
vSeobecné je zde projevovana ucta a respekt vic¢i muzim, ptipadé star§im cleniim rodiny;
pokud tedy bude ve skupiné imigranti muslimsky muz, ktery se vSeobecné t¢si respektu
ostatnich ¢lenti skupiny, m¢l by to byt on, kdo bude béhem feSeni problémil kontaktovan
jako prvni. DalS§im problémem muZe byt pro imigranty z muslimskych zemi pochopeni
odliSného evropského prostiedi, které je vice postaveno na obcanskych €1 politickych zéasa-
dach. Islam se naopak projevuje ur€itym Ipénim na konzervativnich nabozenskych tradi-
cich, coz se miize béhem konfrontace s evropskymi zvyky stat zdrojem nedorozuméni ¢i
potizi. Je velmi obtizné sladit konzervativni muslimskou ideologii s pfirozenymi a mnohdy
velmi vyraznymi proménami moderniho svéta; i na tento fakt by mél socidlni pracovnik

pamatovat.
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3.3 Socialni prace v azylovych zarizenich

Jak uz bylo feCeno, socidlni pracovnik se mtize pii praci s imigranty, konkrétn¢ se zadateli
0 azyl, uplatnit v azylovych zatizenich. Tato zafizeni slouZi k pobytu cizinct, ktefi pozada-
li v Ceské republice o azyl. Do tohoto typu zatizeni fadime piijimaci a pobytova stiediska.
Nez se blize sezndmime s naplni prace socialniho pracovnika v téchto zatizenich, popise-

me si struéné vyse jmenovana azylova zafizeni.

Prijimact stredisko slouzi k ubytovani cizince do té doby, nez je ovéfena jeho totoznost,
provedeno lékatské vysetfeni nebo ud€leno vizum k pobytu (Matousek, 2008, s. 29). Na
tizemi Ceské republiky se tato stiediska nachézeji na letisti v Praze — Ruzyni a v obci Za-

stavka u Brna.

Pobytové stredisko slouzi k pobytu zadatele o azyl do doby, nez je vydano pravomocné
rozhodnuti o této zadosti (Matousek, 2008, s. 29). Zadatel o azyl ma v tomto zatizeni pravo
na bezplatné poskytnuti stravy, ubytovani a kapesné. Zadatel maze stiedisko také opustit,
nejvyse vSak na 30 dni. Opusténi stfediska na dobu delsi nez 24 hodin vSak musi Zadatel
ohlasit Ministerstvu vnitra. V Ceské republice se pobytova stiediska nachazeji v Havifové

a v Kostelci nad Orlici.

Nyni se blize podivame na jednotlivé role socidlniho pracovnika a také na zasady, kterymi

by se m¢l tento pracovnik béhem plisobeni v azylovych stiediscich fidit.
A. Role socialniho pracovnika v azylovych stiediscich

Pastrnak (2008, s. 46 — 47) uvadi pét zakladnich roli, které by socialni pracovnik, pracujici

v azylovych stiediscich, mél byt schopen plnit:

e Informator a administrator — ukolem socidlniho pracovnika by mélo byt pomoci
se klientim s orientaci v novém prostfedi. Pracovnik také poskytuje klientovi in-
formace o jeho pravech a povinnostech, pfipadné o sankcich za jejich nedodrzeni.
Je velmi dulezité, aby byl pracovnik schopen ziskévat informace o klientovi a na-

sledné je zaznamenavat do jeho osobni slozky.

e Diagnostik a Kklasifikator — socialni pracovnik je v astém kontaktu s klienty a vy-
hledava somatické, psychické ¢i socialni poruchy, které si nasledné zaznamenava.
Pokud neni klient schopen svou poruchu zvlddnout, pracovnik musi zajistit odbor-

nou péci (naptiklad psycholog, psychiatr ¢i jiny zdravotnicky pracovnik). Pracov-
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nik se nezaméfuje pouze na jednotlivee, ale také na procesy probihajici v rdmci ro-

din ¢i komunit.

Zprostiredkovatel a distributor — socialni pracovnik nemtze byt schopen zajistit
vSechno sam, a proto musi nékteré své pracovni postupy delegovat na druhé insti-
tuce ¢i jednotlivé osoby. Obraci se tak naptiklad na nevladni organizace ¢i zdravot-

nicka zafizeni, ptipadn¢ také na své kolegy.

Pecovatel — socialni pracovnik by mél byt schopen v rdmci svych moznosti poskyt-
nout klientim odpovidajici pomoc a péci. Klientiim aktivné nabizi svou pomoc a
m¢él by se snazit o to, aby sam klient nemusel tuto pomoc aktivné vyhledavat a vy-

zadovat.

Poradce — socialni pracovnik se muze stat svédkem toho, Zze dochazi ke konfliktu
Klienta s novym a odliSnym socialnim prostiedim, na které klient nemusi byt zvyk-
ly. V ptipadé takovych konfliktd pracovnik klienta upozorni na to, jaké jsou
v nasem prostiedi kulturni normy a normy chovani, ptipadn¢ klienta upozorni na to,

jaké sankce jsou v naSem kulturnim prostfedi uzivany.

B. Obecné zasady prace s klienty v azylovych zafizenich

Pastrndk (2008, s. 48 — 50) dale uvadi devét zékladnich zasad, kterymi by se mél socialni

pracovnik v azylovych stfediscich fidit:

Zasada respektovani svobodného rozhodovani klient — socidlni pracovnik je u
svych klienti povinen respektovat lidskou diistojnost a svépravnost v rozhodovani.
Pracovnik by nem¢l ptebirat za klienta zodpoveédnost. Pracovnik odborné posuzuje
problémy klienta, nesmi ovSem vystupovat jako soudce nebo hodnotitel téchto pro-
blém.

Zasada respektovani diivérnosti sdélenych informaci — vSechny informace, které
socialni pracovnik ziska od klienta, jsou divérné a neméla by se je dozveédet Zadna

tieti osoba.

Zasada respektu vii¢i rozdiliim mezi lidmi — socidlni pracovnik by mél pomahat
klientim jakoZto jedine€nym osobnostem a individualitam a vyvarovat se jakého-
koliv ,,8katulkovani® téchto osob na zaklad¢ jejich piislusnosti k uréité skuping.
Taktéz by se mel béhem své prace vyvarovat jakychkoliv ptedsudki a stereotypt

vuci svym klientim.
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3.3.1

A

Zasada transparentnosti — socialni pracovnik by mé¢l piesné zjistit, co klient pres-
n¢ oCekava a na zakladé tohoto zjisténi vytvofit ustni dohodu o konkrétni socialni
préaci a vztahu s klientem. B&hem celého trvani spoluprace pracovnika a klienta
musi byt chovani pracovnika ptehledné a srozumitelné. V zadném piipadé nesmi

byt chovani pracovnika manipulativni.

Zasada respektovani diistojnosti klientii — ve vztahu mezi klientem a pracovni-
kem neexistuje uplna rovnost; klient potfebuje pomoc a socidlni pracovnik ma
schopnosti a kompetence tuto pomoc poskytnout. Z tohoto divodu by mél pracov-

nik pracovat na svém piistupu k distojnosti klienta.

Zasada zodpovédnosti vici vnéjsi komunité — socidlni pracovnik pribézné hod-
noti kvalitu poskytovanych sluzeb a také podléhd kontrole nadiizenych orgéni.

Sluzby jsou tedy oteviené a transparentni.

Zasada zodpovédnosti viici profesi — socialni pracovnik se pribézné vzdelava a
sleduje odbornou literaturu; také sleduje vyvoj socialni prace jakozto progresivné

se rozvijejici profese.

Zasada zodpovédnosti sami k sobé — zahrnuje osobni nasazeni pracovnika béhem
feSeni problému a pomoci klientim. Tato skutecnost klade zna¢né naroky na osob-

nost socialniho pracovnika. Ten by mé¢l tedy disledné¢ dbat na zasady psychohygie-
ny.

Zasada zachovani sféry pilisobnosti socialni prace — socialni pracovnik neptebira
kompetence jinych pomahajicich profesi; je si védom svych moZnosti a ulohy bé-
hem prace s klientem.

Napln a specifika prace v azylovych strediscich

Prace v prijimacim stiedisku

Ve velké vétSiné se zadatel o azyl setkava s podobnym typem zatizeni, jako je pfijimaci

stiedisko, poprvé v Zivoté. Dostava se tedy do ¢astecné nebo zcela odlisného prostiedi, nez

z jakého pochazi a na jaké je zvykly. Je zcela pfirozené, Ze praveé soubor téchto faktort

muZe na jedince pusobit velmi stresujicim dojmem a muze dojit i k tzv. kulturnimu Soku.

Kulturnim Sokem rozumime reakce jedince na ndhly pfechod z jedné kultury do druhé. U

téchto osob se mlze objevit zmatenost, ptipadné ptiznaky tzkosti ¢i deprese. Casto se na

vzniku kulturniho Soku podili také kulturni bariéra (Matousek, 2008, s. 92). Velmi dilezity
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je tedy kontakt mezi socidlnim pracovnikem a klientem. Zakladem tohoto kontaktu je
Vv pfijimacim stfedisku vstupni pohovor. Béhem tohoto pohovoru je velmi dulezité si do-
hodnout jazyk, ve kterém bude tento rozhovor veden. Proto je nutné, aby socialni pracov-
nik, pracujici v pfijimacim stfedisku, ovladal cizi jazyky. Neznalost jazykl je zde totiz
velkou piekazkou a miize vést k nedorozuménim, neuspokojenim poteb klienta, v krajnich
ptipadech az k agresi ze strany klienta. Rozhovor mize probihat jak individudlné, tak i
skupinové. Skupinovy rozhovor mize pracovnik pouzit v piipadé, Ze pracuje s vice klien-
ty, pochazejicimi ze stejné zemée. Rozhovor by se mél skladat ze dvou casti: informativni a
socialni. V prvni ¢asti, tedy informativni, pracovnik klientovi vysvétli podstatu tohoto se-
tkani a svou roli v ném; zaroven klientovi poskytne informace o pobytu ve stfedisku. Kli-
entovi je také poskytnut Siroky prostor pro dotazy. V €asti socidlni je velmi dilezité za-
znamenavani klientem poskytnutych dat do jeho osobniho spisu. Socialni pracovnik sou-
¢asné monitoruje piipadna postizeni nebo omezeni klienta; Vv ptipad¢, ze pracovnik néjaka
omezeni zjisti, nabidne klientovi plan mozné pomoci. Na zakladé vSech ziskanych udaji o
klientovi u€ini socialni pracovnik zavér a navrhne pifipadnd doporuceni. Socialni prace
s zadatelem o azyl kon¢i odchodem tohoto Zadatele z pfijimaciho stfediska (Pastrndk,

2008, s. 50 — 51).
B. Prace v pobytovém stiedisku

Po pfemisténi zadatelti o azyl do pobytového stfediska pfijima socialni pracovnik jejich
osobni spis. Prostfednictvim tohoto spisu se pracovnik podrobné seznamuje s informacemi
o klientech. Po prostudovani spisu pracovnik uskutec¢ni s klienty rozhovor, ktery je velmi
podobny rozhovoru v pfijimacim stiedisku. Velmi dilezité je, aby pracovnik klienty in-
formoval o jejich prdvech a povinnostech. Béhem samotného pobytu zadatele o azyl
V pobytovém stiedisku plni socialni pracovnik také roli jakéhosi prostfednika mezi klien-
tem a jeho socidlnim okolim, ve kterém se klient miize pohybovat. Pracovnik také infor-
muje klienta o moznostech pomoci, které se nachdzeji mimo prostory stfediska. Pred tim,
nez je klient z pobytového stiediska propustén, jsou klienti pracovnikem vyzyvani k tomu,
aby si dikladn¢ promysleli své dalsi kroky a aktivity. Béhem ukonceni pobytu
V pobytovém stiedisku je také uzavien i klienttiv osobni spis; ten konc¢i bud’ v archivu, ne-

bo putuje spole¢né s klientem do jiného stfediska (Pastriak, 2008, s. 51 — 52).



UTB ve Zling, Fakulta humanitnich studii 42

Sociélni prace v pobytovych ¢i azylovych stiediscich tedy neni viibec jednoduchd. Oproti
socialni praci s jinymi cilovymi skupinami ma socialni prace s imigranty také mnoha spe-
cifika. Imigrantim nerozumime, nezname jejich jazyk, jejich kultura, tradice a zvyky nam
mohou byt naprosto neznamé. VSechny tyto faktory piirozené kladou na socialniho pra-
covnika zvysené naroky, jelikoz nestaci se pouze soustiedit na konkrétni problém klienta.
Je nezbytn€ nutné ovladat cizi jazyky, mit v§eobecné znalosti o odlisnych kulturach ¢i spo-
le¢nostech a jejich specificich. Disponuje-li socialni pracovnik v§emi témito dovednostmi,
je to dilezity predpoklad k tomu, aby se imigrant, pro kterého mohou byt kultura a tradice
Ceské republiky naprosto neznamé, s timto prostiedim snaze szil a citil se v nasi zemi dob-

~

Ie.

V teoretické ¢asti prace jsem se snazil o pohled na imigraci z vice uhld pohledu a také o
zasazeni dané problematiky do SirSiho rdmce. Migrace osob a obyvatelstva je historicky
existujicim a stale aktudlnim a zivym problémem, se kterym se lidstvo setkavalo prakticky
ve vSech svych historickych a vyvojovych etapach. Zvlast¢ ve 20. stoleti pak doslo
k mnoha udalostem, které pohyby a pfesuny obyvatelstva silné ovlivnily zpusobem do té
doby nevidanym. V dusledku obou svétovych vélek doslo k nesmirnému utrpeni obrov-
skych skupin obyvatelstva, které byly ze svych domovill nasiln¢ vyhanény, presidlovany a
odsouvany jinam. I v ¢eskych dé&jinach zaujima tato skutecnost dosud vyznamné, ale zéro-
ven velmi citlivé a bolavé misto. Presto vSak valecné udalosti pfinesly néco malo pozitiv-
niho — konkrétné vznik Ufadu Vysokého komisafe OSN pro uprchliky (UNHCR) a také
Umluvy o pravnim postaveni uprchlikil. Tento fakt lze hodnotit velmi kladné, protoZe i
Vv povalecném svété nebyly valky spojené s pfesuny obyvatelstva ni¢im neobvyklym.
V rdmci nasi zem¢ nebyla migrace také ni¢im neobvyklym. Snad jen v obdobi Ctyficet let
trvajici komunistické totality byla naSe zemé (spolu s ostatnimi vychodoevropskymi staty)
izolovéana, ovSem po padu rezimu na konci 80. let se také u nas zacalo objevovat vétsi
mnozstvi cizincl ¢i pristéhovalct. S témito skupinami osob neméla nase tehdejsi spolec-
nost mnoho zkuSenosti a také legislativni ukotveni dané problematiky pokulhdvalo. Jak
ovSem muZeme videt, integrace cizincli do nasi spolecnosti probihala pomérné Gspésne, o
gem svéde¢i podet cizinci, ktefi na izemi Ceské republiky aktualné ziji. Také pocet piislus-
nikdl nejriznéjSich narodnostnich mensin neni u néas zcela zanedbatelny. ZkuSenosti
s osobami jinych narodnosti ¢ kultur tedy Ceska republika nepochybné ma. Aktualni situ-
ace je ovSem zcela specifickd. Presuny a pfiliv statisicti osob, které se daly do pohybu

zvlasté v zemich Blizkého a Sttedniho vychodu, ptipadné severni Afriky, stavi nasi spo-
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le¢nost pied zcela novou a nikterak jednoduchou situaci. Na jedné strané je zde solidarita a
soucit s obrovskym mnozstvim utecenct, prichazejicich z mnohdy katastrofalnich podmi-
nek. Na stran¢ druhé jsou zde do jisté miry opravnéné obavy z toho, jak jsou tito lidé
schopni se piizpusobit evropskému, potazmo pak ¢eskému zplsobu zivota a kultute. Tyto
obavy jsou pomérné opravnéné piedevsim z toho divodu, co se v soucasnosti déje prede-
v§im v zemich zdpadni Evropy. Teroristické utoky v Pafizi a jiné udélosti pfed nas stavi
otazku, zda by i1 mira nasi solidarity neméla mit své hranice. Podobnych, mnohdy velmi
citlivych a slozitych otazek, ovSem vyvstava celd fada. Ke kazdé z téchto otazek lze vést
velmi Sirokou diskusi. Pro studenty oboru socidlni pedagogika je toto téma navic velmi
dilezité z toho duvodu, ze po absolvovani oboru mohou byt prave tito studenti s imigranty
a utecenci ve styku, pokud se k praci s touto cilovou skupinou rozhodnou. Proto by se méli
sami snazit o to, aby ziskali co nejobjektivnéjsi a zaroven nejpiesnéjsi informace o dané
problematice. Situace neni ¢ernobild. Neni zdaleka takovd, jaka je ndm piredkladana pro-
sttednictvim médii. Rozhodné ani neni takova, jak je vykladana a popisovana nadSenymi
zastanci imigrace, nebo naopak jejimi zatvrzelymi odpulrci. Proto je zcela na nas, jak
k chapani této situace pfistoupime. Stejné tak je na nas, zda se v budoucnosti rozhodneme,
zda chceme s imigranty pracovat, ¢i nikoliv. At uz se ov§em rozhodneme jakkoliv, je nut-
né zachovavat jistou miru tolerance a respektu, ale zaroven také jistou miru opatrnosti.
Pravé prosttednictvim této bakalafské prace bych chtél prispét k lepSimu porozumeéni a

pochopeni imigrace v Sir§ich souvislostech.
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II. PRAKTICKA CAST
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4 VYZKUMNY PROBLEM

Ceska republika je nedilnou souéasti moderni, globalizované Evropy a svéta. Nase zemé
neni izolovanym statem, ktery by nemél zadné zkuSenosti s cizinci ¢i imigranty, pfichaze-
jicich z jinych zemi. Tento fakt ov§em nic neméni na tom, Ze po vypuknuti tzv. evropské
imigracni krize zhruba pted rokem a piil Ceska spolecnost najednou zacala byt ovladana
strachem z nepoznaného, a to i ptesto, ze zadné vét§i mnozstvi imigrantd se na naSe Gizemi
az doposud nedostalo. Je otazkou, zda a do jaké miry je ¢i neni tento strach opravnény a
podlozeny; faktem ovSem zlstdva, ze je nutné divat se na soucasnou situaci co nejvice
objektivné. K tomu samoziejmé potiebujeme dostate¢né mnozstvi informaci z mnoha
zdrojt. Velmi nespravné je spoléhat se pouze na informace pochazejici z médii, které¢ mo-
hou byt velmi zkreslené ¢i neptesné. Je velmi mozné az pravdépodobné, ze trend nariistu
poctu imigrantii bude v nejbliz$i budoucnosti i nadale pokracovat. Tento fakt nds ovsem
stavi pfed mnoho slozitych a narocnych otazek. Jak se k této situaci déale postavit? Jakym
zpiisobem lze pomahat imigrantiim? SnaZit se o jejich integraci, nebo spiSe asimilaci? Jaké
mnozstvi imigrantd lze ptijmout? Ze kterych zemi by méli tito imigranti pochazet? To jsou
velmi zavazné otazky, které stoji nejen pred socidlni pedagogikou, ale taktéz pted celou

spole¢nosti.

4.1 Realizované vyzkumy verejného minéni

Vyzkumil vetejného minéni, tykajicich se imigrantli a pfedevSim potom soucasné imigrac-
ni situace v Evropé, bylo realizovano pomérné hodné. Pravidelné jsou tyto vyzkumy reali-
zovany napiiklad vyzkumnym oddé&lenim Sociologického tistavu Akademie véd CR, které
se nazyva Centrum pro vyzkum vetfejného minéni (CVVM). Tato organizace realizuje a
nasledn¢ uvetejiiuje tyto vyzkumy v relativn€ Castych intervalech, zpravidla mési¢nich.

Jedna se napftiklad o nasledujici vyzkumy:

e Postoj ceské vetejnosti k ptijimani uprchliki - anor 2016 (zpracovali Martin Buch-
tik a Jarmila Pilecka)
e Postoj ceské verejnosti k piijiméani uprchlika - zaii 2015 (zpracoval Martin Buch-

tik)

e Postoj Ceské vetejnosti k ptijimani imigrantii a uprchlikl - Cerven 2015 (zpracoval

Martin Buchtik)
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Kazdy z vyse uvedenych vyzkumu vefejného minéni byl realizovan tzv. kvétnim vybérem
na vzorku citajicim okolo 1000 dotazovanych osob. Pokud se blize podivame na odpovédi
respondentt v tdchto vyzkumech, zjistime, Ze nazory na piijimani imigrantd Ceskou repub-
likou jsou spiSe negativni. Proti je zhruba 60 % dotazovanych osob. VétSina respondentil
vnima imigranty jako bezpeénostni hrozbu pro Ceskou republiku. Respondenti jsou rovnéz
vétsSinove proti pfijimani imigrantd ze zemi Blizkého vychodu a severni Afriky; o néco

v

vstiicnéjsi jsou potom vici imigrantim z UKrajiny.
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5 DESIGN VYZKUMNEHO SETRENI

Problematika imigrace je fenoménem, ktery se dotyka celé spolec¢nosti. Jak uz bylo feceno,
vyzkumu veiejného minéni na toto téma byla realizovana cela fada, a to zvlasté v posledni
dobé. VéEtsi Cetnost vyzkumi na téma imigrace je ddno soucasnou imigracni situaci
v Evropé. Jsou to ovSem vyzkumy, které se tykaji SirSiho okruhu vetejnosti. Naskytd se
tedy otazka, jaké vysledky by pfinesl obdobné koncipovany vyzkum, ovSem realizovany
na vyzkumném souboru studenti socialni pedagogiky? A pravé s takovym vyzkumem i
jeho vysledky, ktery byl realizovan pro ucely praktické Casti této bakalaiské prace, se na

nasledujicich fadcich blize sezndmime.

5.1 Vyzkumné otazky

Hlavni vyzkumna otazka:

Jaky je pohled studentti socialni pedagogiky na problematiku imigrace a imigranti?
Diléi vyzkumné otazky:

e Jaké pocity vyvolavaji ve studentech socidlni pedagogiky pojmy imigrace a imi-

granti?

e Jaky je nazor studentii socialni pedagogiky na pfijimani imigrantii Ceskou republi-

kou?
e Jaka je informovanost studentl socialni pedagogiky o imigraci a imigrantech?

e Jaky nazor maji studenti socidlni pedagogiky na soucasnou imigracni situaci

VvV Evropé?

e Jaka pozitiva jsou spojena s p¥itomnosti imigrantti v Ceské republice podle studenti

socialni pedagogiky?

e Jaka negativa jsou spojena s piitomnosti imigranti v Ceské republice podle studen-

tl socialni pedagogiky?

e Chtéli by studenti socialni pedagogiky pracovat s cilovou skupinou imigranti?



UTB ve Zling, Fakulta humanitnich studii 48

5.2 Vyzkumné cile
Hlavni vyzkumny cil:
Zjistit pohled studentd socialni pedagogiky na problematiku imigrace a imigrantu.
Diléi vyzkumné cile:
e Zjistit pocity studentl socialni pedagogiky spojené s pojmy imigrace a imigranti.

e Zjistit nazor studenttl socialni pedagogiky na piijimani imigranti Ceskou republi-

kou.
e Zjistit informovanost studentl socidlni pedagogiky tykajici se imigrace a imigrantti.
e Zjistit nazor studentl socidlni pedagogiky na souc¢asnou imigrac¢ni situaci v Evropé¢.

e Zjistit pozitiva, kterd si studenti socidlni pedagogiky spojuji s pfitomnosti imigrantii

v Ceské republice.

e Zjistit negativa, kterd si studenti socialni pedagogiky spojuji s pfitomnosti imigran-

tii v Ceské republice.

o Zjistit, zda by chtéli studenti socidlni pedagogiky pracovat s cilovou skupi-

Nou imigrantd.

5.3 Vyzkumny soubor

Jako vyzkumny soubor byli zvoleni studenti sociadlni pedagogiky na Univerzité¢ Tomase
Bati ve Zliné. Konkrétné §lo o studenty 1., 2. a 3. roéniku bakalaiského prezencniho studia.
Vyzkumny soubor byl vybran pomoci dostupného vybéru. Tento typ vybéru je realizovan
na zakladé mozZnosti vyzkumnika. V praxi to znamend, ze vyzkumnik vybird osoby, které
se mu nachazeji nejbliZe, a tudiZ jsou pro vyzkumnika nejlépe dostupné. V piipadé tohoto
vyzkumu tedy ptedstavuji zakladni soubor vSichni studenti socidlni pedagogiky. Dostup-
nym souborem jsou studenti socialni pedagogiky, studujici na Univerzit¢ Tomase Bati ve
Zling.

Pokud se blize podivame na strukturu vyzkumného souboru, zjistime, Ze nejvice respon-
dentt tvoti studenti 3. rocniku (40 %), nasledovani studenty 1. ro¢niku (34 %) a studenty

2. rocniku (26 %).
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Co se tyce veékové struktury, nejcastéji zastoupeni jsou studenti ve veku 21 let (33 %). Na-
sleduji respondenti vékovych kategorii 22 let (23 %), 20 let (17 %), 19 let (14 %) a 23 let
(9 %). Ve vyzkumném souboru jsou nejméné zastoupenou vékovou kategorii respondenti

ve veku 24 let (4 %).

Vyznamny nepomér je V pohlavi jednotlivych respondentii. Celych 94 % respondentti je
zenského pohlavi a pouhych 6 % je pohlavi muzského. Tento nepomér je ovsem dan fak-

tem, Ze pfevaznou vétSinou studijniho oboru Socidlni pedagogika tvofi zeny.

5.4 Predvyzkum

Jak uvadi Chraska (2007, s. 26 - 27), ptedvyzkum by mél byt jakymsi zmenSenym mode-
lem vlastniho vyzkumu. Predvyzkum byva vétSinou provadén na malém vzorku osob, tak-
ze ziskané vysledky neumoznuji ¢init obecnéj$i zavéry. V predvyzkumu by mély byt ové-
feny vSechny techniky, se kterymi pocitime béhem vlastniho vyzkumu. V piipadé tohoto
vyzkumu byl ptredvyzkum proveden v listopadu roku 2015 na vzorku deseti studentd 3.
ro¢niku socialni pedagogiky, tedy na mych spoluzacich. Na zdkladé¢ jejich podnétii a pfi-

pominek byly nasledné upraveny nékteré ¢asti dotazniku.

5.5 Sbér dat

Pro sbér dat do vyzkumu byl zvolen dotaznik. Dotaznik byl koncipovan zhruba pro 100
respondentli, coz je pocet, ktery pfiblizné¢ odpovida poctu studentli vSech tfech ro¢nikil
prezencniho bakaléfského studia socidlni pedagogiky na UTB ve Zlin€. Samoziejmosti

dotazniku bylo zaruceni anonymity v§em studentlim, kteti jej vypliovali.

Co se tyce blizsi struktury dotazniku, skladal se ze dvaceti otazek (plus tii otdzek infor-
macnich, které zjistovaly vek, pohlavi a ro¢nik studia respondentl a byly umistény na za-
¢atku dotazniku). V hlavni ¢asti dotazniku se objevovaly oteviené, uzaviené i polouzavie-

né otazky.

Celkovy pocet rozdanych i vyplnénych dotaznikli byl 93. Navratnost dotazniku tedy Cinila
100 %. Sbér dat do vyzkumu byl realizovan v prosinci roku 2015.
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5.6 Analyza dat

1. Setkali jste se nékdy blize (napiiklad ve Skole, na brigadé, v zamést-
nani) s cizincem?

Graf 1. Blizsi setkani s cizincem
BlizsSi setkani s cizincem
8%
HAno

M Ne

92%

Celkem 92 % respondentt se nékdy blize setkalo s cizincem. Pouze 7 respondentt (8 %) se
s cizincem nikdy blize nesetkalo. Mizeme tedy fici, Ze velkd vétSina studentd socialni pe-

dagogiky ma s cizinci bliZsi zkuSenost.
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2. Jaké ndarodnosti byl cizinec, se kterym jste se bliZe setkali? (Ize zvolit i

vice moZznosti)

Graf 2. Narodnost cizinct, se kterymi se studenti socialni pedagogiky blize setkali
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Otazka ¢. 2 byla polouzaviend a respondenti v ni mohli zvolit 1 vice moZnosti. Skladala se
ze sedmi moznosti. Z toho 6 moznosti, které mohli respondenti oznacit, tvotfily ndrodnosti
slovenska, ukrajinska, vietnamska, polskd, némecka a ruska (tyto moznosti byly zvoleny
z toho diivodu, ze pfislusnici téchto narodnosti tvoii nejpocetnéjsi komunity cizincd,
Zijicich v sou¢asné dobé na uzemi CR). Jedna moZnost byla poté oznadena jako ,,Jiné",
kam mohli studenti uvést piislusniky jinych narodnosti, se kterymi se ve svém zivoté blize
setkali. Z grafu ¢. 2 wvyplyva, Ze studenti socialni pedagogiky se setkali celkoveé

s ptisluSniky 29 nejriznéjsich narodnosti.

Na tuto otazku odpovidali pouze ti respondenti, kteti kladné¢ odpoveédéli na predchozi

otazku (otazka €. 1). Celkem tedy na otazku €. 2 odpovidalo 92 % respondentti.
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3. Zkuste odhadnout pocet cizincu, Zijicich v soucasné dobé na uzemi
CR.

V ptipadé otdzky €. 3 se jednalo o otazkou otevienou. Odpovedi respondentl oscilovaly
Vv pomérné velkém Ciselném spektru, a to konkrétné od poctu 3 tisice osob az po 3 miliony.
Nejéastéjsi odhad poétu cizinct, Zijicich v souasné dobé na uzemi Ceské republiky, ¢inil
500 tisic osob. Tento pocet uvedlo v dotazniku hned 13 respondentli. Nejblize piesnému
poctu cizincd, zijicich na nasem tzemi (451 923 osob k 31. prosinci 2014), se pfiblizily
odpovédi dvou respondentti. Oba tito respondenti shodné uvadéli pocet 450 tisic osob. Jak
uz bylo napsano vyse, nejmensi odhad poctu cizinct Zijicich u nés €inil 3 tisice osob, pfi-
¢emz toto Cislo bylo uvadeéno ve Ctyfech ptipadech. Naopak celych 11 respondenti uvedlo
jako podet cizincti Zijicich v CR poéet vys§i nez 1 milion, pfitemz nejvyssi odhad ¢inil 3
miliony cizinct.

Pokud shrneme odpovédi respondentii na tuto otazku, zjistime, Ze jejich odhad poétu cizin-
ct, zijicich v Ceské republice, se sice pohyboval v relativné velkém ¢&iselném rozpéti,
ovSem na druhé strané nejvice respondentii ve svych odpovédich uvadélo pocet 500 tisic

osob, coz je ¢islo, které neni od skute¢ného poctu cizinci pfili§ vzdalené.
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4. Jaké pocity ve Vis vyvolavaji pojmy imigrace a imigranti? (Ize zvolit i

vice moznosti)

Graf 3. Pocity spojené s pojmy imigrace a imigranti
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Otazka €. 4 byla polouzaviend. Respondenti mohli zakrouZkovat i vice moZnosti najednou,

pripadné mohli zvolit i moznost ,Jiné“. Jak vyplyva z grafu €. 3, nejvice respondentl si

S pojmy imigranti a imigrace spojuje piedevsim nejistotu, kterd je nasledovéana strachem.

Okolo tficeti respondentll uvadi shodné pomoc a solidaritu. Ocekavani bylo uvedeno

V patnacti piipadech. Pouze 13 respondentli potom uvadi pocit obohaceni. Jinou moZnost

zvolilo celkové 6 respondentd. Tito respondenti uvadi odpovédi ,,Bezpeci®, ,,Charitu®,

»Nebezpeci®, ,Netolerance®, ,,Nenavist“ a ,,SmiSené pocity”. VSechny vyjmenované od-

povedi byly v dotaznicich zastoupeny v jednom piipad€. VétSina studentl tedy mé s po-

jmy imigrace a imigranti spojeny spiSe negativni pocity.



UTB ve Zling, Fakulta humanitnich studii 54

5. Souhlasite s tim, aby kaZdému imigrantovi ze zemi zasaZenych vilkou,
ktery ma zdajem prijit do CR a usadit se zde, to ma byt umoznéno?

Graf 4. Nazor na usazovani imigrantl v Ceské republice

Nazor na usazovani imigranti v CR
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H Rozhodné souhlasim
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40%
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M Rozhodné nesouhlasim
48%

Uzaviena otazka &. 5 zjisfovala nazory respondentli na pfijimani imigranti Ceskou
republikou (pouze ty imigranty, ktefi pfichdzeji ze zemi zasaZenych v soucasné dobé
vale¢nym konfliktem, jako je napftiklad Libye, Syrie ¢i Ukrajina). Nazor respondentl je
zde spiSe negativni. VétSina dotazovanych, konkrétné 56 %, s ptijimanim téchto imigranth
nesouhlasi, z nich potom 8 % je rozhodné proti pfijimani. Naopak pro piijimani imigrantl
je 44 % respondent, ovSem pouze 4 % znich s pfijimanim zcela souhlasi. Pokud
porovname odpovédi na tuto otdzky napiiklad s podobnou otdzkou ve vyzkumu CVVM
S nazvem Postoj Ceské verejnosti k prijimant uprchliki - unor 2016, zjistime, ze jsou velmi
podobné. Ve jmenovaném vyzkumu CVVM nesouhlasi s pfijimanim imigrantl ze zemi
zasazenych valeCnym konfliktem 61 % respondentl, coZz je pouze o malo vice, nez

Vv ptipad¢ respondentl v tomto vyzkumu.
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6. Jak byste se postavili k situaci, kdyZ by do Vasi obce byla umisténa
rodina imigranti?

Graf 5. Reakce na umisténi imigrant do obce respondent
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Odpovédi respondentd na otazku ¢. 6 se ponckud lisi napt. od odpovédi na otazku
predeslou (otazka ¢. 5). Pokud tedy porovname odpovédi na tyto dvé otazky, dojdeme
K poméme zajimavému zjisténi. VétSina respondentd totiz spiSe nebo zcela nesouhlasi
s pfijimanim imigrantii Ceskou republikou, ovem k umisténi imigranti do své obce aZ tak
kriti¢ti nejsou. Jak mizeme vidét v grafu €. 5, odpovéd’ ,,Nevadilo by mi to* pfevazuje nad
odpovédi opacnou. Celych 32 % respondentli zde ovSem uvadi, ze by umisténi imigrantt
do své obce nejspise pfili§ netesili, a proto tito dotazovani zvolili moZnost ,,Bylo by mi to

jedno*.
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7. Slyseli jste uz o navrhu zavedeni povinnych kvot pro pierozdélovani
imigrantit v ramci zemi Evropské unie?

Graf 6. Informovanost o kvotach
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Z odpovédi na tuto otazku lze vycist, ze informovanost studentii socialni pedagogiky,
tykajici se navrhu povinnych kvot pro pfijimani imigrantl pro staty Evropské unie, je po-
mérné dobra. Tii Ctvrtiny respondenti zde uvadi, Ze o navrhu na zavedeni kvot jiz nékdy

slysely.
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8. Jaky je Vas nazor na zavedeni povinnych kvot pro pierozdélovani
imigranti?

Graf 7. Nazor na zavedeni povinnych kvot pro prerozdélovani imigrantii
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Na tuto otdzku odpovidali pouze ti respondenti, ktefi odpoveédéli kladn€ na otazku ¢. 7 —
tedy ti, ktefi o ndvrhu na zavedeni povinnych kvét pro pierozdélovani jiz slySeli. Nazor
studentl socialni pedagogiky na zavedeni kvét je pomérné negativni, jelikoz hned 31 %
dotazovanych uvadi moznost ,,Rozhodn¢ nesouhlasim®. Naopak odpovéd na opacném
spektru grafu, tedy ,,Rozhodné souhlasim®, uvadi pouze 2 % dotazovanych. Nepomér mezi
zapornymi a kladnymi odpovéd’mi je u této otdzky pomérné vyrazny. Je zde ovSem také ne
zcela zanedbatelna skupina respondenti (10 %), kterych by se zavedeni kvot nejspise prilis

nedotykalo. Tyto osoby tudiz zvolily odpovéd’ ,,Je mi to jedno*.
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9. Souhlasite s jednanim Mad’arska, které postavilo na hranici se Srb-
skem kvili prilivu imigrantii plot?

Graf 8. Nazor na postaveni plotu proti pfilivu imigrantti v Mad’arsku
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Z grafu €. 9 mizeme vycist, Ze témét 60 % respondentt s vybudovanim plotu kvili piilivu
imigranti na madarsko — srbské hranici souhlasi. S postavenim plotu naproti tomu
nesouhlasi zhruba ¢tvrtina respondentl. Stejné jako u otazky €. 8 je zde ovSem pomérné
velky pocet dotazovanych, ktefi zvolili odpovéd’ ,,Nevim, je mi to jedno“. To muze byt
dano faktem, Ze téchto jedinct se udalosti na pomérné vzdalené jizni mad’arské hranici
ptiliS nedotykaji. Tato otdzka byla do dotazniku zatfazena ztoho divodu, ze vyzkum
probihal v prosinci roku 2015, kdy bylo budovani plotu proti imigrantim v Mad’arsku
provazeno mnoha nejrizné€jsimi komentéii a této udalosti byla vénovana pomérné zna¢na

pozornost.
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10.Uprchliky ze kterych zemi, zasaZenych vialecnym konfliktem, by podle
Vaseho ndzoru méla Ceskd republika piednostné piijimat? (Ize zvolit
pouze jednu moznost)

Graf 9. Pfednostni pfijimani uprchlikii Ceskou republikou
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Bezmala 40 % respondentll u této otazky uvedlo, ze Ceska republika by méla pfijimat
uprchliky bez rozdilu ze vSech zemi, které jsou v souCasné dobé zasaZeny valeCnym
konfliktem. 31 % dotazovanych je nazoru, ze by Ceska republika méla piijimat uprchliky
predevsim z Ukrajiny. Nazor, Ze by nas stat nem¢l ptijimat viibec zadné uprchliky, potom
zastava 23 % dotazovanych. Naopak podil odpovédi, Ze by naSe zemé méla prednostné
pfijimat uprchliky z Blizkého vychodu nebo severni Afriky, je velmi nizky. Data, ziskana
touto otdzkou, se pomérné¢ blizce shoduji s daty, kterd byla ziskdna pomoci vyzkumu
CVVM s nazvem Postoj ceské verejnosti k prijimani imigrantit a uprchlikii - cerven 2015.
Jak vyplyvéa z odpovédi na otazku €. 1 tohoto vyzkumu vetfejného minéni, zhruba 70 %
dotazovanych by nepfijimalo Zadné uprchliky ze zemi severni Afriky ani Blizkého vycho-
du; naproti tomu vii¢i uprchlikim z Ukrajiny jsou tito respondenti o néco vstiicnéjsi. Zhru-
ba 50 % jich podporuje piijimani alespon né€kterych uprchlikl z této vychodoevropské ze-

W

me.
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11.Do jaké miry souhlasite s ndsledujicim tvrzenim: ,, Pii zvladani sou-
casného imigracniho piilivu by mély byt solidarni i jiné vyspélé mi-
moevropské staty, nez pouze zemé Evropské unie.“

Graf 10. Souhlas s tvrzenim
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Data, ziskand odpovéd’'mi na tuto otdzkou, jsou pomérné jednoznacna. S tvrzenim, ze
zvladani velkého imigracniho pfilivu by nemélo leZet pouze na bedrech zemi Evropské
unie, souhlasi 96 % respondenttl, z toho plnych 66 % potom souhlasi rozhodné. Naopak
pocet dotazovanych, kteti s timto tvrzenim nesouhlasi, je velmi nizky. Otazka byla do
dotazniku zatazena predevsim proto, Ze z st nékterych vyznamnych evropskych statniki a
politikli zaznivaji pomérn€ Casto hlasy, ze souCasnou imigracni situaci nemohou zvladat
pouze staty Evropské unie. Hovoii se predev§im o tom, Ze uprchliky naptiklad ze Syrie by
mély pifijimat jim kulturné a geograficky bliz8i arabské zemé, jako je napiiklad Saudska
Arabie, Spojené arabské emiraty nebo Kuvajt. Tyto zemé jsou navic z divodu tézby ropy

velmi bohaté.
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12.Jak byste na stupnici od jedné do péti ohodnotili informovanost Ceské
verejnosti o soucasné imigracni situaci v Evropé?

Graf 11. Informovanost ceské vetejnosti o soucasné imigraéni situaci dle studentti socialni pedago-

giky
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Otazka ¢. 12 je otazkou skalovou se stupnici od 1 (vybornd) az po 5 (velmi Spatnd), jak

muzeme vidét na legend¢ grafu ¢. 11. Nazory respondentli na informovanost Ceské

vetejnosti 0 soucasné imigracni situaci v Evropé jsou pomérné negativni. Bezmala 80 %

dotazovanych uvadi, Ze tato informovanost je bud’ Spatnd, nebo dokonce velmi Spatna.

Pouze malé mnoZstvi respondentli naopak uvadi, ze informovanost je vyborna nebo dobra.

Jako pramérnou hodnoti informovanost ¢eské vefejnosti o soucasné imigracni situaci

v Evropé zhruba tietina respondentil. Pokud se zaméfime na pramérné hodnoceni u této

otazky, zjistime, Ze tato hodnota €ini 3,59. To znamend, Ze studenti socidlni pedagogiky

hodnoti informovanost ¢eské vefejnosti o soucasné imigracni situaci v Evropé jako spiSe

Spatnou.
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13.Jak byste na stupnici od jedné k péti ohodnotili postoje a chovani vid-
dy Ceské republiky béhem soucasné imigracni situace v Evropé?

Graf 12. Postoje a chovéni vlady Ceské republiky béhem soucasné imigraéni situace v Evropé
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Podobné jako u ptedeslé otazky, rovnéz u otazky €. 13 se jednd o otdzkou Skalovou se

stupnici od jedné do péti (viz. legenda grafu €. 12). Data ziskana v této otazce jsou rovnéz

podobna otazce predchozi. Pokud se na otazku €. 13 podivame bliZe, zjistime, Ze bezmaéla

polovina respondentii hodnoti chovani a postoje vlady CR znamkou 3, tedy praimérné. Jako

Spatné nebo dokonce velmi Spatné hodnoti chovéani Ceské vlady 41 % dotazovanych.

Naopak za dobré by chovani vlady béhem soucasné imigracni situace v Evropé oznacilo

pouze 11 % dotazovanych. Zajimavé je, Ze jako vyborné by chovani vlady neohodnotil ani

jeden respondent. Primér hodnoceni je u této otazky o néco lepsi nezli u otazky ¢. 12.

Studenti socialni pedagogiky hodnoti chovani Ceské vlady b&hem soucasné imigracni

situace v Evropé primérnou znamkou 3,37, tedy jako horsi pramér.
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14.Jaké je podle VasSeho ndzoru postaveni imigrantii v Ceské spolecnosti
Z hlediska jejich diskriminace?

Graf 13. Postaveni imigranti v ¢eské spolecnosti z hlediska jejich diskriminace
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U otazky cislo 14 bylo cilem zjistit, zda jsou podle nazoru studentli socialni pedagogiky
imigranti ¢eskou spolecnosti diskriminovani, zvyhodiiovani nebo je jejich postaveni ve
srovnani s ostatnimi rovnocenné. 36 % dotazovanych zde uvadi, ze imigranti jsou v nasi
spolecnosti diskriminovani. 19 % naproti tomu tvrdi, Ze imigranti jsou ve spole¢nosti
zvyhodnéni. Podle minéni pouhych 3 % respondentli je postaveni imigrantli rovnocenné
s vétSinovou spolecnosti. Nejvétsi procento dotazovanych ovsem uvadi odpoveéd ,,Nevim,
nedokéazu posoudit”. Z toho lze vyvodit, Ze tyto osoby nemaji s imigranty ve svém okoli

ptili§ mnoho zkuSenosti, pokud viibec néjaké.
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15.Jaké je podle VaSeho nazoru nejvétsi pozitivum spojené s piitomnosti
imigrantii v Ceské republice? (Ize zvolit pouze jednu moinost)

Graf 14. Nejveétsi pozitiva spojena s piitomnosti imigrantti v CR
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U této polouzaviené otazky mohli respondenti zvolit pouze jednu moznost. Otazka
obsahovala celkem pét polozek, z toho jedna byla moznost ,,Jiné*. Do této polozky mohli
respondenti uvadét jina pozitiva spojena s piitomnosti imigranti v CR, nez jaka byla
V nabidce moznosti. Nejvétsi skupina respondentli uvadéla mozZnost ,,MoZnost poznavani
riznych néarodnostnich skupin®, tésn¢ nésledovdna mozZnosti ,,Z4dna pozitiva nejsou.
Moznosti ,,Obohaceni kultury* a ,,Zmirfiovani rasismu® uvadélo 13 %, respektive 12 %
dotazovanych. Jediny z respondent (1 % dotazovanych) potom uvedl moznost ,,Jiné".

Tento respondent zde konkrétn€ napsal ,,Pomoc potfebnym*.
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16.Jaké je podle Vaseho nazoru nejvétsi riziko spojené s pritomnosti
imigrantii v Ceské republice? (Ize zvolit pouze jednu moznost)

Graf 15. Nejveétsi rizika spojena s p¥itomnosti imigranti v CR

Rizika spojena s pobytem imigrantt v CR

5% 0%

H NdboZenské konflikty

M Zneuzivani ¢eského
socialniho systému

M Nardst kriminality

54%
HJiné

i 74dna rizika nejsou

Struktura této otazky byla obdobna jako u otazky €. 15. Respondenti odpovidali na otazku,
jaké je nejvétsi riziko spojené s pritomnosti imigranti v Ceské republice. Mohli si zvolit ze
¢ty moznosti plus jedné moznosti oznacené jako ,Jiné“. Nadpolovi¢ni vétSina
dotazovanych, konkrétné 54 %, tvrdi, ze nejvétsim rizikem, spojenym s imigranty, jsou
mozné nabozenské konflikty. Moznosti ,,Zneuzivani Ceského socialniho systému® a
,Nartst kriminality* zvolilo 21 %, respektive 20 % dotazovanych. Zadny z respondenti
potom neuvedl mozZnost ,,Zadna rizika nejsou”. 5 % respondenti (5 osob) uvedlo jinou
odpovéd’, kterd predstavuje podle jejich nazoru nejvétsi riziko spojené s piitomnosti
imigrantti v CR. Ve dvou piipadech se jednalo o odpovéd ,,Nariist xenofobie*. Jednotlivé
odpovédi zbyvajicich tfi respondentd potom znély ,,Nardst socidlniho napéti“, ,,Celkove

konflikty* a ,,Terorismus®.
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17.Je podle VaSeho nazoru Ceska veiejnost xenofobné naladéna?
Graf 16. Xenofobie v ¢eské spoleénosti
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U této otazky mohli respondenti volit ze tfi moZnosti. Jak ukazuje graf €. 16, velka vétSina
respondentii (85 %), je presvédCena o tom, ze Ceskd spolecnost je v soucasné dobé
xenofobné naladéna. Naproti tomu opacného nézoru je pouhych 7 % dotazovanych. 8 %

respondentli oznacilo odpovéd’ ,,Nevim, nedokdzu posoudit*.
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18.Chtél/a byste jakoZto socidlni pedagog pracovat s cilovou skupinou
imigrantit?

Graf 17. Zajem studentl socialni pedagogiky o praci s cilovou skupinou imigrantl
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Z grafu €. 17 vyplyva, Ze ptiblizné tfi ¢tvrtiny (74 %) respondenti by nechtélo v budoucnu
pracovat s imigranty jakozto se svoji cilovou skupinou. Pouze asi jedna Ctvrtina

dotazovanych (26 %) by se praci s imigranty nebranila.
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19.(Pokud byste chtél/a pracovat s cilovou skupinou imigrantii), strucné
napiste 7 jakého diivodu.

Otézka €. 19 byla oteviena a odpovidali na ni pouze ti respondenti, ktefi odpovédeli kladné
na predchozi otazku. Celkem tedy na otazku €. 19 odpovidalo 24 respondentti, coz tvoii 26
% vyzkumného souboru. Spektrum odpovédi na tuto otdzku bylo pomérné pestré.
Respondenti uvedli v péti pripadech jako diivod pro praci s imigranty moznost poznavani
odlisnych kultur. Shodny pocet tfi dotazovanych uvedl potom dvé moZznosti: moznost
obohaceni a snahu pomahat vSem lidem bez rozdilu. U této otazky se objevily také
odpovédi, které uvedl pouze jeden respondent. Jedna se o nasledujici odpovédi: ,,Odhaleni

ptipadnych teroristti, ,,Rada pracuji s cizinci* a ,,Laska k bliznim®.
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20.(Pokud byste nechtél/a pracovat s cilovou skupinou imigrantii),
strucné napiste z jakého diivodu.
Tato otazka byla koncipovana obdobn¢ jako otdzka ¢. 19, pouze s tim rozdilem, Ze na ni
odpovidali ti respondenti, kteii u otazky ¢. 18 uvedli, Ze by s imigranty jakoZto se svoji
cilovou skupinou pracovat nechtéli. Jak vyplyva z odpovédi na otazku ¢. 18, mnozstvi
dotazovanych, ktefi by s cilovou skupinou imigranti pracovat nechtéli, je podstatné vyssi
nez pocet téch, kteti by naopak s imigranty pracovat chtéli. Celkem tedy na otazku €. 20
odpovidalo 69 respondentt, coz ¢ini 74 % vyzkumného souboru. Pokud se blize podivame
na odpovédi, ziskané pomoci této otazky, zjistime, Ze nejcastéjsi odpoveéd respondentl byl
zdjem o jinou cilovou skupinu osob, nezli jsou imigranti. Tuto odpovéd napsalo do
dotazniku 31 dotazovanych osob. Dalsi pomérné frekventovanou odpovéedi u této otazky
byl strach z imigrantt, kterou uvedlo 17 respondenti.. 6 respondenti uvadi jako dtvod
nezajmu o praci s imigranty neznalost cizich jazyka. Podobné jako u otazky €. 19 se i1 zde
vyskytuje mnozstvi odpovédi, které uvedl pouze jeden respondent. Spektrum téchto
odpovédi je pomérn¢ Siroké a rtiznorodé. Konkrétné se jedna napiiklad o odpovédi jako
»dtrach z pfipadnych teroristi®, ., gpatnai zkuSenost s imigranty*, ,,Upfednostiiuji praci a
pomoc obcantim CR“, ,Neznalost specifik cizinci a imigrantd® nebo ,,Imigranti mé

nezajimaji“.
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5.7 Shrnuti vysledkii vyzkumu a interpretace dat

Nyni se pokusime o shrnuti dat a odpovédi, které byly ziskany pomoci dotazniku a nasled-
né analyzovany v piedchozi podkapitole. Nasledné se pokusime tyto data porovnat s daty,
které byly ziskany prostfednictvim vefejného minéni. Pfi tomto shrnuti bude postupovano
podle vyzkumnych cilil a z nich vychazejicich vyzkumnych otdzek (viz. podkapitoly 5.1 a
5.2). Tato podkapitola rovnéz navazuje na Analyzu dat (podkapitola 5.6), ve které jsou
prevazné vyjadiena data v procentech pomoci kruhovych grafii. Podrobnéjsi data k témto

grafiim, konkrétné absolutni cetnost odpovédi respondentil, nalezneme v piiloze P 1.

1) Diléi vyzkumna otazka ¢. 1: Jaké pocity vyvolavaji ve studentech socialni pe-

dagogiky pojmy imigrace a imigranti?

K prvni diléi vyzkumné otdzce se vaze dotaznikova otazka €. 4. Pokud se na tuto otdzku
podivame blize, zjistime, ze nejvice respondentii uvedlo moznosti ,,Nejistota a Strach®.
Prvni z téchto pocitti uvedlo celkem 75 respondentil, druhy pak 53. V ptipadé téchto pocitii
muzeme fici, Ze se jedna o pocity neutralni aZ negativni. SpiSe kladné pocity uvadi o néco
mensi pocet dotazovanych; pomoc uvadi 33 respondenttl, solidaritu 30 respondentti. Oce-
kavani a obohaceni poté uvedlo 15, respektive 13 respondentli. Jind moznost byla zminéna
Vv Sesti pripadech; z téchto Sesti ptipad byly ovSem 4 odpovédi spise negativni (konkrétné
netolerance, nenavist, nebezpeci a smisené pocity). Lze tedy predpokladat, ze studenti so-
cialni pedagogiky jsou ovlivnéni souc¢asnou imigrac¢ni situaci v Evropé, kterd je v sou€asné
dobé¢ velmi nejista a nikdo z ptednich evropskych statnikli prakticky nevi, jak b&hem této
komplikované situace v budoucnosti optimalné postupovat. Jak ovSem vyplyva z polozek
dotazniku ¢. 1 a €. 2, velkd vétSina studenti socidlni pedagogiky mé s cizinci néjakou zku-
Senost (konkrétné 86 respondentti z celkovych 93 se nékdy blize setkalo s cizincem), takze
se urCit¢ neda fici, Ze by respondenti v piipad€ pocitli spojenymi s pfitomnosti imigrantt
v Ceské republice byli ovladani strachem z neznamého. Rovnéz spektrum narodnosti osob,
se kterymi se dotazovani setkali, je velmi pestré. Pfi jeho bliz§im studiu zjistime, ze se zde
nachazi prislusnici 29 narodnosti ze vSech sedmi svétadili. Uvadéné narodnosti mnohdy
pochézeji ze vzdalenych zemi a odliSnych kultur (Ghana, Indie, Indonésie, Japonsko aj.).
Také odhady respondentt o podtu cizinctl, Zijicich v souéasné dobé na tizemi Ceské repub-
liky, byly relativné pfesné (otazka ¢. 3). Hned 13 respondentti uvedlo pocet 500 tisic cizin-

ey

cu Zijicich u nés, coz je Cislo, které¢ neni od skuteéného poctu cizincli (zhruba 452 tisic
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osob na konci roku 2014) pfili§ vzdalené. Dva respondenti potom uvadéli dokonce témét

cey

ptesny pocet u nas zijicich cizinct, a sice 450 tisic osob.

2) Diléi vyzkumna otazka ¢. 2: Jaky je nazor studenti socialni pedagogiky

na pFijimani imigranti Ceskou republikou?

Z otazky dotazniku €. 5 vyplyva, ze odpurci ptijimani imigrantd z valkou zasazenych zemi
mirné pfevazuji nad zastanci tohoto pfijimani (52 ku 41 odpovédim ve prospéch odptlirct
pfijimani imigrantd). Pokud se ovSem zaméfime na to, jak by se respondenti stavéli
K umisténi imigrantti do své obce, vysledek je ponékud odlisny (viz. otazka ¢. 6). Zde pte-
vazuji odpovédi téch, kterym by umisténi imigrantii do jejich obce nevadilo (pomér odpo-
védi je zde 38 ku 25 v neprospéch téch, kterym by toto umisténi vadilo). U této otazky je
ovSem pomérné velky pocet osob, kterych by se umisténi imigrantii do jejich obce ziejmé
ptiliS nedotklo; 30 respondentli zde proto uvedlo odpovéd’ ,,Bylo by mi to jedno* (cozZ je o
5 odpovédi vice, nez v ptipad¢ odplrcti umisténi imigrantii do jejich obce). Zajimavé spek-
trum odpoveédi mizeme nalézt rovnéz v otazce €. 10, ve které respondenti odpovidali na to,
ze kterych véalkou zasazenych zemi by méla Ceska republika pfednostné piijimat uprchli-
ky. Nejvice dotazovanych (35 osob) zde uvadi moznost ,,Ze vSech ohrozenych zemi bez
rozdilu®. Znaény pocet dotazovanych (29 osob) uvadi Ukrajinu. Tento fakt lze vysvétlit
tim, Ze tato vychodoevropska zemé je Ceské republice geograficky i kulturné pomérnd
blizka. Roli mtize hrat i fakt, ze v Ceské republice je jiz v sou¢asné dobé pomérné znaény
pocet Ukrajinct, u kterych lIze fici, Ze jejich zaclenéni do nasi spole¢nosti probéhlo pomér-
né dobfe. Pocet odpiircii piijimani jakychkoliv uprchlikd nasi zemi je rovnéz také pomérné
vyznamny, jelikoz odpovéd ,,Neméli bychom ptijimat Zadné uprchliky* oznacilo celkem
21 dotazovanych. Naproti tomu alternativé, aby byli pfednostné pfijimani uprchlici ze zemi
Blizkého vychodu nebo severni Afriky, je naklonéno pouze malé mnoZstvi respondentt.
Tento fakt muze souviset pravdépodobné s obavami pied nartistem nabozenskych konflik-
t, pripadné terorismu, které s sebou mtize ptinést ptichod muslimt do Evropy. U otazky ¢.
14 je rozloZeni jednotlivych odpovédi také pomérné zajimavé. 33 respondenti se domniva,
7e imigranti jsou v Ceské republice diskriminovani; opaéného nazoru je 18 dotazovanych.
Nejvétsi podil odpovédi ovSem tvoii odpovédi osob, které uvedly, ze nedokdzi posoudit,
zda jsou imigranti diskriminovani, zvyhodiovani nebo je jejich postaveni rovnocenné
s ostatnimi obyvateli CR. Tuto odpovéd’ uvedlo celkem 39 respondentii, coz miZze znadit
fakt, ze tito respondenti se s Zddnymi imigranty doposud nesetkali, a z toho divodu proto

nevi ¢i nemohou posoudit fakt, jaké je postaveni téchto imigranti ve spolecnosti. S touto
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otazku pomérné tizce souvisi otdzka ¢. 17, ktera je zamétena na to, zda je podle nazoru
studentl socidlni pedagogiky Ceska spole¢nost xenofobn¢ naladéna, ¢i nikoliv. Zde je ne-
pomér odpovédi velmi jednoznacny, jelikoz 79 dotazovanych se domniva, ze ceska spo-
le¢nost je v souc¢asné dobé xenofobn¢ naladéna. Opacného nazoru je 7 dotazovanych, dal-

Sich 7 potom uvedlo odpovéd’ ,,Nevim, nedokazu posoudit.

3) Dil¢i vyzkumna otazka ¢. 3: Jaka je informovanost studenti socialni pedago-

giky o imigraci a imigrantech?

Na tuto dil¢i vyzkumnou otazku se zamétuji predevsim polozky dotazniku €. 7, €. 8 a €. 12.
Otazka ¢. 7 zjistovala, zda respondenti jiz slySeli o navrhu zavedeni kvot pro prerozdélo-
vani imigrantli v ramci zemi Evropské unie. 70 respondentii odpovédélo kladné a 23 za-
porné. Na navazujici otazku ¢. 8, zda s témito povinnymi kvotami souhlasi, tedy odpovida-
lo 75 % dotazovanych. Z nich potom naprosta vétSina uvedla, ze se zavedenim kvét nesou-
hlasi. 26 respondentt vyjadfilo nazor, ze spise nesouhlasi, 22 respondentti potom nesouhla-
si rozhodné. V otdzce €. 12, ktera byla skalova, respondenti hodnotili na Skale od jedné do
péti informovanost ¢eské vefejnosti o soucasné imigracni situaci v Evropé. NejcCastéji za-
stoupenou moznosti na skéle bylo ¢islo 4. Primérna hodnota zndmek v odpovédich cinila
3,59, coz znamend, ze informovanost ¢eské verejnosti je podle ndzoru studenti socidlni
pedagogiky spisSe Spatna. Z toho Ize vyvodit, Ze média ¢i jiné sdélovaci prostfedky infor-

muji vefejnost nepfesné a zkreslené.

4) Diléi vyzkumna otazka ¢. 4: Jaky nazor maji studenti socialni pedagogiky na

soucasnou imigracni situaci v Evropé?

Co se tyCe nazoru studentl socialni pedagogiky na soucasnou imigracni situaci v Evropé,
je tieba vychazet ptredevSim z dotaznikovych polozek €. 9, €. 11 a €. 13. Otazka €. 9 byla
zamé&fena na vystavbu plotu v Mad’arsku, kde byl tento plot postaven z diivodu pfilivu vel-
kého mnozstvi imigrantli ze sousedniho Srbska. VétSina respondentil s existenci tohoto
plotu souhlasi, o ¢emz sveéd¢i fakt, ze 55 dotazovanych uvedlo moznost ,,ANO*. Opacného
nazoru je 22 respondentii. Zbyvajicich 6 dotazovanych uvedlo odpoveéd’ ,,Nevim, je mi to
jedno®, coz mize byt dano faktem, Ze tyto osoby o vystavbé plotu slySely pouze okrajovée,
nebo je pro né mad’arsko — srbska hranice pfili§ vzdalena, a tudiz je existence plotu v této
casti Evropy pftili§ nezajima. U otdzky ¢. 11 velka vétSina dotazovanych souhlasi
S tvrzenim, Ze pii zvladani soucasného imigracniho pfilivu by mély byt ndpomocny rovnéz

jiné vyspé€lé mimoevropské staty, aby tiha zvladani velkého mnozZstvi imigrantli nelezela
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pouze na bedrech zemi Evropské unie. Jinymi slovy, na feSeni souc¢asné imigracni situace
by se mély podilet zemé& celého svéta, ne pouze zemé evropské. V otazce €. 13 respondenti
na $kéle od jedné do péti hodnotili chovani a postoje predstavitelt vlady Ceské republiky
behem soucasné imigracni situace v Evropé€. Nejcastéji uvadénou hodnotou byla znamka 3.
Primérna hodnota u této otazky Cinila 3,37, coz znaci fakt, ze dotazovani hodnoti soucasné

chovani vlady CR jako horsi pramér.

5) Dil¢i vyzkumna otazka €. 5: Jaka pozitiva jsou spojena s pritomnosti imigran-

ti v Ceské republice podle studentii socialni pedagogiky?

U dotaznikové otazky €. 15 se respondenti vyjadiovali k tomu, jaka jsou podle jejich ndzo-
1l nejvetsi pozitiva spojena s piitomnosti imigranti v Ceské republice. Dominuji zde dvé
nejcastéjs$i odpovédi, a sice ,,Moznost pozndvani rtiznych narodnostnich skupin“ a ,,.Z4dna
pozitiva nejsou’. Prvni odpovéd’ byla uvedena v 35 ptipadech, druha pak ve 34 ptipadech.
Zbyvajicich 24 respondentli uvedlo bud’ moznosti ,,Obohaceni kultury*, Zmirflovani ra-
sismu‘ Nebo ,,Jiné“. Dvé nejcastéji zastoupené odpoveédi se od sebe tedy pomérné vyrazné
lisi.

6) Dil¢i vyzkumna otazka ¢. 6: Jaka rizika jsou spojena s pritomnosti imigranti

v Ceské republice podle studentii socialni pedagogiky?

Dotaznikova otazka €. 16 se naopak pokousSela zjistit, jaka nejvétsi rizika podle nézoru
respondent?l pfinasi piitomnost imigrantii na uzemi Ceské republiky. Zde je vysledek po-
meérné jednoznaény. 50 respondentll zde uvedlo moznost ,,Nabozenské konflikty. Shodné
po devatendcti volbach obdrZely moznosti ,,ZneuZivani ¢eského socidlniho systému* a
»Narast kriminality. Naopak néazor, ze zadna rizika nejsou, nezastava ani jeden respon-
dent. Toto zjisténi je v pomerné vyrazném kontrastu ke zjisténi u otazky €. 15, kde hned 34
respondentl uvadi, Ze Z4dna pozitiva spojend s pfitomnosti imigrantli na naSem Uzemi nej-

Sou.

7) Dil¢i vyzkumna otazka ¢. 7: Chtéli by studenti socialni pedagogiky pracovat

s cilovou skupinou imigranti?

Posledni z dil¢ich vyzkumna otazka byla zaméfena nejvice specificky. Zjistovala, zda by
studenti socidlni pedagogiky chtéli po vystudovani svého oboru pracovat s imigranty ja-
kozto se svoji cilovou skupinou. V otevienych otazkach se pak respondenti méli stru¢né
vyjadfit, z jakych diivoda by s imigranty pracovat chtéli, ptipadné nechtéli (otazky ¢. 18, €.

19 a ¢. 20). V otazce €. 18 se k mozZnosti pracovat s cilovou skupinou imigrantl vyjadiilo
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kladn¢ 24 dotazovanych, zaporn¢€ potom 69. Nepomér mezi témito moznostmi je tedy po-
meérné znaény. Jako nejéastéjsi divody pro praci s cilovou skupinou imigrantii respondenti
uvadi moznost poznavani odliSnych kultur nebo moznost vSestranného obohaceni (otazka
¢. 19). U respondentii, ktefi by s cilovou skupinou imigrantli pracovat nechtéli (otazka c.
20), ptevazuje odpoveéd’, ze jejich cilovou skupinou jsou jiné osoby, nezli imigranti. Dalsi
pomérné ¢astou odpovédi je strach; o néco méné dotazovanych osob potom tvrdi, ze divo-
dem pro nezdjem o praci s imigranty je jazykova bariéra, tedy nedostatecnéd znalost cizich

jazyka.

Pokud porovname data ziskand vyzkumem v této bakalaiské praci s vyzkumy veiejného
minéni, zjistime, ze se vysledky relativné¢ shoduji. Stejné jako vétSina respondentt, ktefi
odpovidali na otazky ve vyzkumech vetejného minéni, realizovanych spole¢nosti CVVM,
je pouze minimalni pocet studentli socidlni pedagogiky naklonén pfijimani imigrantli ze
zemi Blizkého vychodu a severni Afriky. Tito studenti pak jsou o néco tolerantnéjs$i vuci
pfijimani imigrant z Ukrajiny, pfi¢emz i toto zjisténi se s vyzkumy vefejného minéni rela-
tivn€ shoduje. Respondenti vyzkumi, realizovanych CVVM, rovnéz hodnoti dosavadni
pusobeni ceské vlady jako spiSe Spatné. Také toto zjiSténi nezapie podobnost s daty ziska-
nymi pro ucely této prace (v tomto piipadé ovSem studenti socidlni pedagogiky hodnoti
chovani vlady CR o néco pozitivngji nez vefejnost). V tivodu této bakalaiské prace byla
nastinéna otazka, zda se nazory Sir$i vefejnosti promitaji do nazorti studentti socialni peda-
gogiky. Brano z hlediska vySe jmenovanych otazek, které byly v obou typech vyzkumi
(vyzkum pro Ucely této prace a vyzkumy vefejného minéni) podobné, se da fici, Ze ndzor
vetSinove vetrejnosti se do znacné miry promita rovnéz do stanovisek studentd socialni pe-

dagogiky.

5.8 Doporudeni pro praxi

Jak vyplynulo z analyzy a interpretace ziskanych dat, nazory studentt socialni pedagogiky
jsou spise negativni. Tento poznatek mliizeme rozdélit do dvou rovin: jednak si tito studenti
spojuji imigranty pfedev§im s negativnimi pocity a obavami, za druhé by vétSina téchto
studentil nechtéla s témito osobami pracovat jakozto se svoji cilovou skupinou klientt.
Dalo by se fici, ze jedno vyplyva z druhého. Pokud si ¢lovek spojuje pfitomnost ¢i existen-
ci urcité skupiny osob s negativnimi pocity, je ziejmé, Ze se s témito osobami nebude chtit
potkavat, at’ uz v zamé&stnani, pfipadné i v jinych Zivotnich situacich. Je pfirozené, Ze uplné

vSichni studenti socialni pedagogiky s cilovou skupinou imigrantti chtit pracovat nebudou.
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Jak vyplynulo z vyzkumu, mnoho respondenti uvedlo jako divod pro nezajem o praci
S imigranty blizkost jiné cilové skupiny osob. Na druhou stranu se v dotaznicich objevova-
ly 1 odlisné odpovédi, jako napiiklad strach, nedostatek odvahy k této praci nebo nejistota.
Tyto obavy mohou pramenit z¢asti ze Spatné informovanosti médii, zCasti potom
z omezenych informaci a znalosti dané problematiky. Nabizi se tedy otdzka, co délat? Jako
mozné teSeni se zde nabizi posileni role multikulturni vychovy. Jak uz bylo napsano
Vv teoretické ¢asti této prace, multikulturni vychova jako vyucovaci predmét neni samostat-
nym vyucujicim predmétem, ale pouze jakousi zastfeSujici oblasti, ktera by méla byt pri-
fezove probirana v ramci jednotlivych vyucovacich predméti. Rovnéz pedagogové nejsou
o multikulturni vychové pfili§ dobfe informovani, tudiz multikulturni vychova stale hleda
své zastance jak mezi pedagogy, tak mezi Sirokou vefejnosti. ReSenim by se mohlo stat
zavedeni multikulturni vychovy jako samostatného vyucovaciho pfedmétu na druhych
stupnich zakladnich Skol a na vSech typech skol stfednich. Tento krok by byl prospésny
pfinejmensim ze dvou podstatnych divodi. Prvnim divodem je fakt, ze déti si jiz od rané-
ho détstvi mohou vytvaret stereotypy o ptislusnicich jinych narodnostnich ¢i rasovych
skupin, nez jsou ony samy. Tyto nazory pfitom déti pfijimaji od svého okoli, predev§im
pak od svych rodi¢i. Pravé zavedeni multikulturni vychovy na Skolach by mohlo toto pti-
sobeni rodiny a okoli na dité eliminovat. Druhym divodem je neustéle se vyvijejici a glo-
balizovany svét, ve kterém ¢im dal Castéji dochazi k setkavani riznych narodnosti ¢i kul-
tur, které koexistuji v mnoha statech vedle sebe. Tento fakt se samoziejmé nevyhnul ani
Ceské republice, ktera neni, ani nemtize byt izolovanym ostrovem uprostied Evropy; nao-
pak tvoii jednu z ¢astic spolecného a rozmanitého evropského celku. Dusledkem je fakt, ze
nynéjsi dospivajici generace, piipadné generace budouci, se budou stdle Castéji setkavat
s ptisluSniky jinych kultur, a proto by mély mit alesponl zdkladni znalosti o téchto kultu-
rach. Tyto znalosti jim muize poskytnout pravé zavedeni vyucovaciho predmétu multikul-
turni vychova. Samostatnou kapitolou je potom plisobeni médii, které ndm mnohdy pied-
kladaji informace velmi nepfesné a zavadégjici. Je otazkou, jak se proti medialnimu vlivu
ucinné branit; moznym feSenim by se snad mohlo stat to, abychom nevéfili vS§em informa-
cim, které ndm média denné piedkladaji jako pouhym pasivnim piijemciim. Naopak by-
chom se méli snaZit o samostatné vyhledani takovych informaci, které jsou pro nas dillezi-
nym s multikulturni vychovou a souzitim nejriiznéjSich narodi a kultur, je vzajemny re-

spekt a tolerance. Ta ov§em musi byt projevovana oboustranné. Pokud tomu tak nebude, je
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celé usili o bezproblémové souziti odlisnych kultur a vznik fungujici multikulturni spolec-

nosti pfedem odsouzeno k neuspéchu.
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ZAVER

V této bakalaiské praci jsme se zabyvali problematikou imigrace pohledem studentii soci-
alni pedagogiky. Jak uz bylo fe¢eno v predchozich ¢astech této prace, imigrace je historic-
kym fenoménem, ktery provazel lidstvo po cela staleti jeho vyvoje. Postup vyvoje lidstva a
spole¢nosti, spojeny s rozvojem moderni techniky, zvySujicim se poctem obyvatel nebo
probihajicimi valecnymi konflikty v riznych c¢astech svéta vSak ptispél k tomu, Ze
z pohybu obyvatelstva a s nim spojenou imigraci se stal aspekt vyznamnéjsi, nez tomu
svéta. Tyto zemé byly oproti zbytku svéta na vyssi trovni, a proto se stavaly uto¢istém pro
osoby, ptfichazejicich ze zemi méné rozvinutych. Tyto osoby sem pfichazely bud’ z divodii
touhy po lepsim zivoté, nebo utikaly ze svych domovskych zemi pied ozbrojenymi kon-
flikty ¢i pronéasledovanim. Tento fakt ovSem kladl na zapadni zemé nové pozadavky. Pre-
devsim se jednalo o to, jak se s pfichodem mnozstvi osob, které pochazely mnohdy ze zce-
la odlisnych kultur, vyrovnat. Otazkou také bylo, jak pomoci témto lidem s jejich bezpro-
blémovym zaclenénim do spolecnosti zplisobem, aby se zde tito jedinci citili dobfe. A pra-
v¢ zde se vytvofil prostor pro ulohu socialni pedagogiky, aby témto osobam pomohla k co
nejvice bezproblémovému zaclenéni do spolecnosti, ve které se tyto osoby mohly ptivodné

citit opustény ¢i nepochopeny.

V teoretické ¢asti této prace byl popsan pohled na historicky fenomén migrace obyvatel-
stva a s ni souvisejici jevy, jakymi jsou multikultura nebo multikulturni spolecnost. Témto
tématim byl vénovan prostor jak z hlediska mezinarodniho a celosvétového, tak z hlediska
vyvoje téchto jevii v Ceské republice. To vie bylo doplnéno roli a postavenim socialniho

pracovnika ve vztahu k imigrantim.

Praktickd ¢ast se zaméfila na zkoumani pohledu studentil socidlni pedagogiky na fenomén
imigrace a imigrantd, a to castecn¢ v souvislosti se soucasnou imigracni situaci v Evropé¢.
Data byla ziskdna pomoci dotazniku. Dostupny vybér byl zaméfen na studenty socidlni
pedagogiky na Univerzit¢ TomaSe Bati ve Zling. Ziskana data byla nésledné¢ ptevedena do
grafli a pfisluSnych komentait k t€émto grafiim. Tato data byla nésledné interpretovana. Na
zéklad¢ takto zanalyzovanych a interpretovanych dat bylo nasledné navrzeno doporuceni
pro praxi. Prostor byl rovnéZ vénovan porovnani ziskanych dat s daty, kterd byla zvefejné-

na v nejriizn&jsich vyzkumech vefejného minéni ob&anti Ceské republiky.
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Spolec¢né s tim, jak se moderni svét prekotné vyviji, bude hrat proces pohybtli, migrace a
imigrace obyvatelstva i nadale velmi vyznamnou roli. Na tento fakt musi byt nase spolec-
nost ptipravena. Je nutné se oprostit od jakychkoliv projevi ¢i znamek nenavisti, xenofobie
nebo diskriminace téch osob, které se od nas né¢jakym zplisobem odlisuji. M¢li bychom mit
na paméti, ze lidé vSech narodnosti a kultur jsou si rovni. Lidem, ktefi pfichdzeji do nasi
zemé a hledaji zde utociste, bychom se méli snazit pomoci nalézt zde své misto. Zarovei je
ovSem nutné zistat ostraziti a peclivé monitorovat jakékoliv zndmky nesnaSenlivosti ¢i
netolerance ze strany osob, které k nam mohou pfichazet. I mezi imigranty mohou byt bo-
huzel lidé, kteti se budou snazit situace zneuzit ve sviyj vlastni prospéch. Takovi lidé bohu-
zel na svété existuji, a to v kazdé kultufe, narodu ¢i etniku. Bez vzajemné tolerance, po-
chopeni a respektovani se ovSem neobejdeme. Tolerance je proto zadkladnim predpokladem
pro bezproblémové fungovani moderniho svéta, ve kterém vedle sebe budou harmonicky

zit 1idé rozmanitych nérodnosti a kultur.
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ZKkratka Vyznam zKratky
aj. a jiné
CVVM Centrum pro vyzkum veiejného minéni
¢. ¢islo
CR Ceska republika
CSR Ceskoslovenska republika
EU Evropska unie
mj. mimo jiné
n. | naseho letopoctu
OSN Organizace spojenych narodi
Tab. tabulka
tzv. takzvany
UNHCR United Nations High Commissioner for Refugees
USA United States of America
uTB Univerzita Toméase Bati
WASP White Anglo — Saxon Protestant
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Priloha P I: Tabulky absolutnich cetnosti odpovédi respon-

dentu

Tab. 1. Roc¢nik studia respondentii

Ro¢nik studia Absolutni ¢etnost
1. 32
2. 24
3. 37
2 93

Tab. 2. Vék respondentt

Vék Absolutni ¢etnost
19 let 13
20 let 16
21 let 31
22 let 21
23 let 8
24 let 4
Y 93

Tab. 3. Pohlavi respondenttl

Pohlavi Absolutni ¢etnost
Zena 87
Muz 6
2 93




Tab. 4. Setkali jste se nékdy blize (napiiklad ve skole, na brigad¢, v zaméstnani) s cizincem?

Odpovéd’ Absolutni ¢etnost
ANO 86
NE 7
2 93

Tab. 5. Souhlasite s tim, aby kazdému imigrantovi ze zemi zasazenych vélkou, ktery mé zajem
pijit do CR a usadit se zde, to ma byt umoznéno?

Odpovéd’ Absolutni ¢etnost
Rozhodn¢ souhlasim 4
Spise souhlasim 37
Spise nesouhlasim 45
Rozhodné nesouhlasim 7
> 93

Tab. 6. Jak byste se postavili k situaci, kdyz by do Vasi obce byla umisténa rodina imigrant?

Odpoveéd’ Absolutni ¢etnost
Vadilo by mi to 25
Nevadilo by mi to 38
Bylo by mi to jedno 30
Y 93

Tab. 7. Slyseli jste uz o navrhu zavedeni povinnych kvot pro pterozdélovani imigrantii v ramci
zemi Evropské unie?

Odpovéd’ Absolutni ¢etnost
ANO 70
NE 23

> 93




Tab. 8. Jaky je Vas nazor na zavedeni povinnych kvot pro prerozdélovani imigranti? (zde odpovi-
dali pouze ti respondenti, ktefi u pfedchozi otazku odpovédéli ,,ANO*)

Odpovéd’ Absolutni ¢etnost
Rozhodné souhlasim 1
SpiSe souhlasim 14
Spise nesouhlasim 26
Rozhodné nesouhlasim 22
Nevim, je mi to jedno 7
2 70

Tab. 9. Souhlasite s jednanim Mad’arska, které postavilo na hranici se Srbskem kvli ptilivu imi-
granti plot?

Odpovéd’ Absolutni ¢etnost
ANO 55
NE 22
Nevim, je mi to jedno 16
) 93

Tab. 10. Uprchliky ze kterych zemi, zasazenych vale¢nym konfliktem, by podle Vaseho nazoru
méla Ceska republika prednostn& piijimat? (Ize zvolit pouze jednu moznost)

Odpovéd’ Absolutni ¢etnost
Z Ukrajiny 29
Ze zemi blizkého vychodu (Syrie) 6
Ze zemi severni Afriky (Libye) 2
Ze vSech ohrozenych zemi bez rozdilu 35
Neméla by pfijimat zadné uprchliky 21
2 93




Tab. 11. Do jaké miry souhlasite s nasledujicim tvrzenim: ,,Pti zvladani souc¢asného imigra¢niho
ptilivu by mély byt solidarni i jiné vyspélé mimoevropskeé staty, nez pouze zemé Evropské unie.*

Odpovéd’ Absolutni ¢etnost
Rozhodné souhlasim 61
Spise souhlasim 28
Spise nesouhlasim 3
Rozhodné nesouhlasim 1
> 93

Tab. 12. Jak byste na stupnici od jedné do péti ohodnotili informovanost ¢eské vefejnosti o soucas-
né imigracni situaci v Evropé?

Odpovéd’ Absolutni ¢etnost
1 - vyborna 1
2 - dobra 7
3 - primérna 34
4 - $patna 38
5 — velmi Spatna 13
) 93

Tab. 13. Jak byste na stupnici od jedné k péti ohodnotili postoje a chovani vlady Ceské republiky
b&hem soucasné imigracni situace v Evropé?

Odpovéd’ Absolutni ¢etnost
1 - vyborna 0
2 - dobra 10
3 - primérna 45
4 - $patna 32
5 — velmi $patna 6
> 93




Tab. 14. Jaké je podle Vaseho nazoru postaveni imigrantti v ¢eské spolecnosti z hlediska jejich
diskriminace?

Odpovéd’ Absolutni ¢etnost
Mezi postavenim imigranti a ostatnich neni zadny rozdil 3
Imigranti jsou diskriminovani 33
Imigranti jsou zvyhodiovani 18
Nevim, nedokazu posoudit 39
2 93

Tab. 15. Jaké je podle Vaseho nazoru nejvétsi pozitivum spojené s piitomnosti imigranti v Ceské
republice? (Ize zvolit pouze jednu moznost)

Odpovéd’ Absolutni ¢etnost
Obohaceni kultury 12
Moznost poznavani riznych narodnostnich skupin 35
Zmirhovani rasismu 11
Jiné 1
Z4dna pozitiva nejsou 34
2 93

Tab. 16. Jaké je podle Vaseho nazoru nejvétsi riziko spojené s piitomnosti imigrantii v Ceské re-
publice? (lze zvolit pouze jednu moznost)

Odpovéd’ Absolutni ¢etnost
Nabozenské konflikty 50
Zneuzivani ¢eského socialniho systému 19
Narust kriminality 19
Jiné 5
Z4dna rizika nejsou 0
> 93




Tab. 17. Je podle Vaseho nazoru ¢eska vetejnost xenofobné€ naladéna?

Odpovéd’ Absolutni ¢etnost
ANO 79
NE 7
Nevim, nedokézu posoudit 7
2 93

Tab. 18. Chtél/a byste jakozto socialni pedagog pracovat s cilovou skupinou imigrantd?

Odpovéd’ Absolutni ¢etnost
ANO 24
NE 69

> 93




Priloha P II: Dotaznik

Problematika imigrace pohledem studentu Socialni pedagogiky

Dobry den,

jmenuji se Tomas Stfedulinsky a jsem studentem 3. ro¢niku Socialni pedagogiky na UTB ve Zling. Chtél
bych Vas poprosit o vyplnéni kratkého dotazniku, tykajiciho se problematiky imigrace a zvlasté soucasné
imigraéni situace. Obracim se na Vas jakoZto na studenty socialni pedagogiky, abych zjistil Vase nazory na
problematiku imigrace a nasledné je porovnal s prizkumy vefejného minéni, které zjistovaly nazory ¢eské

vefejnosti.

Dotaznik je anonymni a slouzi pouze k G¢elim vyzkumné ¢asti mé bakalatské prace.

Ro¢nik studia: .........
Vasvék: ............ let
Vase pohlavi:

o Zena

o Muz

1. Setkali jste se n€kdy blize (naptiklad ve $kole, na brigad¢€, v zaméstnani) s cizincem?
(Pokud ANO, pokracujte otazkou €. 2. Pokud NE, pokracujte otazkou ¢. 3)

o ANO
o NE

2. Jaké narodnosti byl cizinec, se kterym jste se blize setkali? (1ze zvolit vice moznosti)
o Slovenské

Ukrajinské

Vietnamské

Polské

Némecké

Ruské

Jiné, uvedte jaké ..................

O O O O O O

3. Zkuste odhadnout poéet cizinct, Zijicich v sou¢asné dobé na izemi CR.

4. Jakeé pocity ve Vas vyvolavaji pojmy imigrace a imigranti? (Ize zvolit i vice moznosti)
o Pomoc

Solidarita

Ocekavani

Nejistota

Strach

Obohaceni

O O O O O



o Jiné,uvedte jaké .....................

5. Souhlasite s tim, aby kazdému imigrantovi ze zemi zasazenych vélkou, ktery ma zajem pijit do CR
a usadit se zde, to ma byt umoznéno?
o Rozhodné souhlasim
o SpiSe souhlasim
o Spise nesouhlasim
o Rozhodné¢ nesouhlasim

6. Jak byste se postavili k situaci, kdyz by do Vasi obce byla umisténa rodina imigrantd?
o Vadilo by mi to
o Nevadilo by mi to
o Bylo by mi to jedno

7. Slyseli jste uz o ndvrhu zavedeni povinnych kvot pro pierozdélovani imigrantl v ramci zemi Evrop-
ské unie? (Pokud ANO, pokracujte otazkou ¢. 8. Pokud NE, pokracujte otazkou ¢. 9)
o ANO
o NE

8. Jaky je Vas nazor na zavedeni povinnych kvot pro pierozdélovani imigrantti?
o Rozhodné souhlasim

Spise souhlasim

Spise nesouhlasim

Rozhodné nesouhlasim

Nevim, je mi to jedno

O O O O

9. Soubhlasite s jednanim Mad’arska, které postavilo na hranici se Srbskem kvili pfilivu imigrantt plot?
o ANO
o NE
o Nevim, je mi to jedno

10. Uprchliky ze kterych zemi, zasazenych vale¢nym konfliktem, by podle Vaseho nazoru méla Ceské
republika pfednostné piijimat? (Ize zvolit pouze jednu moznost)
o Z Ukrajiny
Ze zemi Blizkého vychodu (Syrie)
Ze zemi severni Afriky (Libye)
Ze vsech ohrozenych zemi bez rozdilu
Neméla by piijimat zadné uprchliky

O O O O

11. Do jaké miry souhlasite s nasledujicim tvrzenim: ,,Pfi zvladani sou¢asného imigra¢niho pfilivu by
m¢ély byt solidarni i jiné vyspélé mimoevropské staty, nez pouze zemé Evropské unie.*

Rozhodné souhlasim

Spise souhlasim

Spise nesouhlasim

Rozhodné nesouhlasim

O O O O



12.

13.

14.

15.

16.

17.

Jak byste na stupnici od jedné do péti ohodnotili informovanost ceské vefejnosti o souc¢asné imi-
gracni situaci v Evropé?
o 1-vyborna

o 2—dobra

o 3 -—primérna

o 4 -—3patna

o 5-—velmi Spatna

Jak byste na stupnici od jedné k péti ohodnotili postoje a chovani vlady Ceské republiky béhem sou-
¢asné imigracni situace v Evropé?

o 1-vyborna

o 2—dobra

o 3 -—primérna

o 4 —Spatnad

o 5—velmi $patna

Jaké je podle Vaseho nazoru postaveni imigrantl v eské spolecnosti z hlediska jejich diskriminace?
o Mezi postavenim imigrantdl a ostatnich neni zadny rozdil
o Imigranti jsou diskriminovani
o Imigranti jsou zvyhodnovani
o Nevim, nedokazu posoudit

Jaké je podle Vaseho nézoru nejvétsi pozitivum spojené s pritomnosti imigrantii v Ceské republice?
(Ize zvolit pouze jednu moznost)
o Obohaceni kultury
Moznost poznavani riznych narodnostnich skupin
Zmirnovani rasismu
Jiné, uved’te jaké .............
Zadna pozitiva nejsou

o O O O

Jaké je podle Vaseho nazoru nejvétsi riziko spojené s p¥itomnosti imigrantti v Ceské republice? (Ize
zvolit pouze jednu moznost)
o Nabozenské konflikty
Zneuzivani ¢eského socialniho systému
Nartst kriminality
Jiné, uved’te jaké .............
Z4dna rizika nejsou

O O O O

Je podle Vaseho nazoru ¢eska vetejnost xenofobné naladéna?
o ANO
o NE



o Nevim, nedokazu posoudit

18. Chtél/a byste jakozto socialni pedagog pracovat s cilovou skupinou imigrant?
o ANO
o NE

19. Pokud ANO, struéné napiste, z jakého divodu:

20. Pokud NE, stru¢né napiste, z jakého divodu:

Dekuji Vam za Vas Cas, straveny béhem vyplihovani tohoto dotazniku.

Prostor pro Vase naméty ¢i pfipominky:



