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	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
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	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
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	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
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	Formulace cílů práce 
	A
	
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
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	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
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	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	
	C
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
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	Analýza dat a interpretace dat 
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	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
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	Celková kvalita a přínos práce
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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Silné stránky
+ Využití Bogardusovy škály (nemyslím, že její použití je přesné, ale tuto snahu vnímám jako pozitivum).
+ Použití faktorové analýzy při validizaci „sémantického diferenciálu“.
+ Prezentace výsledků je srozumitelná. 

+ Z práce je patrné zaujetí autora tématem.

Slabé stránky
- Tematické spojení národnostních menšin se sexuálními menšinami by vyžadovalo podrobnější analýzu, než ke které dochází. Evropské multikulturní paradigma (na rozdíl od USA) v sobě nezahrnuje problematiku sexuálních menšin. Z toho plyne zbytečná dvojkolejnost autorovy diplomové práce.
- V teoretické části postrádám analytičtější přístup. Nedostatečně je zde vysvětleno zařazení problematiky etické výchovy a zážitkové pedagogiky.

- V případě cílů výzkumu bych u diplomové práce očekával větší míru originality.

- Použití prvních škál dotazníku bych nenazýval sémantickým diferenciálem, jeho použití má přesná pravidla opírající se o jazykové a kognitivní systémy (modely) související s konotativními významy pojmů.
- Postrádám hlubší interpretaci výsledků výzkumu.

Doporučuji práci k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:

Na základě čeho byla vybrána bipolární adjektiva do „sémantického diferenciálu“?
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