	POSUDEK VEDOUCÍHO DIPLOMOVÉ PRÁCE

	Jméno a příjmení studenta
	Bc. Marek Ovesný

	Název práce
	Zájmové a volnočasové aktivity pro žáky druhého stupně ZŠ v mikroregionu Ploština 

	Vedoucí práce
	Mgr. Anna Petr Šafránková, Ph.D.

	Obor
	Sociální pedagogika

	Forma studia
	Kombinovaná 

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	
	
	C
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	
	B
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	
	B
	
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	
	C
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	
	
	D
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	
	
	C
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	
	
	D
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	
	
	
	D
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	
	
	
	D
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	
	
	D
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	
	
	
	
	E
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	
	
	D
	
	

	Spolupráce s vedoucím práce
	A
	
	
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Diplomová práce se v její teoretické části prostřednictvím využití relevantní literatury zaměřuje na deskripci teoretických východisek vztahující se k problematice volného času. V rámci empirické části jsou prezentovány výsledky deskriptivního výzkumného šetření při využití kvantitativní strategie výzkumu.

Silné stránky:
· Aktuálnost tématu.
· Autor navrhuje možnosti využití získaných výsledků v praxi.
· V teoretické části se autor snaží operacionalizovat fundamentální specifika dané problematiky.

Slabé stránky:
· V diplomové práci se vyskytují neodborné výrazy, gramatické a stylistické nedostatky, včetně nedostatků z hlediska citování dle platné citační normy.
· Analýza a syntéza problematiky v rámci teoretické i praktické části je spíše povrchní.
· V kontextu výzkumných cílů se jeví diskutabilní definované výzkumné otázky (s. 48).
· Redundantnost některých grafů (např. graf č. 6, 7 aj.).
· V designu výzkumu nejsou vymezeny hypotézy, se kterými autor dále pracuje (viz s. 63 -64).

Diplomová práce splňuje požadavky standardně kladené na tento druh textu. Diplomovou práci doporučuji k obhajobě.

	
Otázky k obhajobě:
Pokuste se shrnout nejvýznamnější zjištění Vaší diplomové práce?
V čem spatřujete odborný přínos Vaší diplomové práce?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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