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Oduvodnéni hodnoceni prace (silné a slabé stranky prace):

Diplomova prace seznamuje s kvantitativné pojatym vyzkumem miry regulace ve vzdélavani zaka zakladni
Skoly z pohledu u¢itelt. Vymezeni kli¢ovych pojmi zahrnuje pfedstaveni autodeterminaéni teorie (Deci and
Ryan’s Self-Determination Theory), specifikaci pojma motivace, interakce, vychodisek, pfi¢in a zptsobu
fizeni a zvladani kdzenskych problému ve skole.

Realizované dotaznikové Setfeni je zaloZeno na zpusobu feSeni modelové problémové situace piistupu
ucitele k zakovi. Porovnava tiroven regulace dle originalni struktury pouzitého zahrani¢niho nastroje ,,The
Problams in Schools Questtionnaire* (Deci, Schwartz, Sheinman, & Ryan, 1981). Vztah uitela k autonomii
zaka je tak ¢lenén na vysoce kontrolujici, mirn€ kontrolujici, mirné autonomni a vysoce autonomni jednani.
Tyto urovné pak autorka srovnava dle véku a stupné zakladni Skoly, na které ucitel ptsobi.

Téma prace je bezesporu aktualni a ptfinosné. Na zakladé kvalitniho uchopeni miize disponovat vyznamnymi
vysledky obohacujici nejen domaci, ale i zahrani¢ni vyzkum.

Silné stranky prace:
e pichledna a strukturovana teoreticka vychodiska;
e vyuziti a prace se zahrani¢ni literaturou;
e vyuziti zvolené vyzkumné techniky — dotaznik PSQ.

Slabé stranky prace:

e forméalni nedostatky prace (pteklepy; odstavce tvoiené jednou vétou; chybéjici uvedeni citaci
prezentovanych udajl);

e absence specifikace proménnych, se kterymi je ve vyzkumu pracovano;

e cilem prace neni ,,...zacit jednat jinym zptisobem nez doposud* (s. 9);

e absence popisu zplisobu adaptace zahrani¢niho nastroje PSQ ¢eskym eduka¢nim podminkam (kdo /
kdy / jak / na jakém vzorku?);

e druha hlavni vyzkumni otazka a vedlejsi vyzkumné otazky 1.1 az 1.4 nejsou potiebné (obsazeno jiz ve




vyzkumné otazce €. 1);
o interpretace dat nejde do hloubky a nevztahuje se k $ir§im souvislostem.

Prace vyvozuje mnoho nezodpovézenych otazek:
e zjakého divodu byl realizovan kvantitativné pojaty zamérny vybér? Jaké je N? Na jakém zakladé
autorka usuzuje, ze je planované n = 100 (respektive realizované n = 70) dostacujici?
e byly ovéfeny piedpoklady pro pouziti uvedenych test?
e na jakém zéklad¢ hovofti autorka o smiSeném vyzkumu?
Ackoliv ocenuji vybér tématu a angazovanost autorky na jeho uchopeni, je patrna jednostrannost jeho

pochopeni autorkou, jenz nelze vnimat tak p¥imocafte ,,... zatneme posilovat autonomii zaka a tim se zacne
posilovat vnitini motivace* (s. 9).

Moznosti adekvatnéj§iho srovnani miry autonomie ucitelti a rozsifeni aplikace vyzkumu je sledovani dalSich
proménnych, jako je délka praxe (dopliujici veék) a pohlavi ucitela.

Ptes chybéji idaje (viz vyse) predlozenou praci celkoveé doporucuji k obhajobé a v ptipad€ uspésné obhajoby
doporucuji praci hodnotit D (uspokojivé).

Otazky k obhajobé:
e Popiste podstatu pouzitého testu vyznamnosti rozdilu dvou rozptyli (Fishertv F-test).
e Jaka je souvislost zvoleného tématu s oborem socialni pedagogika?
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* Vysledna znamka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni préce.




