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ABSTRAKT

Bakalafsk4 prace ,,VolnoCasové aktivity déti a mladdeze jako ndstroj prevence socidlné
patologickych jevi™ je zaméfena na umoznéni smysluplného a aktivniho travni volného
Casu déti a mladeze jako vyznamnou aktivitu socialni prace s rodinou a zaroven uc¢innou
primarni 1 sekundarni prevenci zavadového chovani déti a mladeze. Teoretickd pasaz se
patologickych jevii a také se podileji na volnocasové vychové cClovéka. Samostatnd
kapitola je vénovana socialn¢ patologickym jevim a zejména prevenci. Konkrétné je
zaméiena na prevenci socialné patologickych jevi klientt OSPOD Brno-Slatina a popisuje
stavajici formu prevence (projekt ,,Vsechny déti jsou nase*). Praktickd ¢ast je vénovana
vyzkumu a je zaméfena na konkrétni vyuziti tohoto typu projektu i v jinych brnénskych
meéstskych castech. Obsahuje kasuistiky rodin, zapojenych do projektu, a rozhovory se
socidlnimi pracovniky, feSicimi sociadlné patologické jevy u déti a mladeze. Tyto
kvalitativni metody umoziuji podrobny a wvystizny popis problému v kontaktu se

zkoumanym objektem a tim poméhaji k naplnéni cile bakalarské prace.
Kli¢ova slova: volny ¢as, socidln¢ patologické jevy, prevence, déti, mladez, rodina, projekt,
ABSTRACT

Bachelor thesis ,,Leisure activities for children and youth as a prevention tool of social
pathological phenomena” is focused on enabling meaningful and active leisure of children
and youth as a major activity of social work with families and as an effective primary and
secondary prevention of disruptive behavior of children and youth. The theoretical part
considers the factors that contributes most to the causes of and preventing social
pathologies and also participate in recreational education of man. A separate chapter is
devoted to social pathological phenomena and especially prevention. Specifically, it
focuses on the prevention of socially pathological phenomena clients OSPOD Brno-Slatina
and describes the current form of prevention (Project "All children are ours"). The practical
part is devoted to research and is focused on the specific use of this type of project in other
parts of city. It contains case studies of families involved in the project, and interviews
with social workers, addressing the socio-pathological phenomena in children and youth.
These qualitative methods allow a detailed and accurate description of the problem in

contact with the object of study and thus help to meet the goals of the thesis.

Keywords: leisure time, social pathological phenomena, prevention, children, youth,

project
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UVOD

Problematika socidln¢ patologickych jevli déti a mladistvych je v dneSni dobé stéle
aktudlnéjsi a velmi diskutované téma. DéEti a mladez vyristaji v prostiedi, kde na né piisobi
fada vlivl, vnitinich i vnéjSich. Neptisobi na né vSak pouze vlivy pozitivni a pfinosné, ale
dost Casto vlivy a jevy negativni a nékdy 1 nebezpecné. Jestlize se jedinec sdm témto
zapornym jevim nedokaze branit, dochdzi u néj k chovani ¢i jednani, jez oznaujeme jako
socidln€ patologické. V souvislosti s vlivy prostiedi, ve kterém dit¢ vyrista a ma na néj
zasadni vliv, ve své praci obsirngji zmiiuji zejména rodinu.

Déti a mladez maji stile vice volného Casu a s tim souvisi 1 to, Ze vétSina socialné
patologickych jevl je pachana pravé ve volném Case. Zavadové vrstevnické prostiedi se
mize stat vyznamnym kriminogennim faktorem. Velkou roli hraje také ekonomicky status
rodiny a s nim souvisejici uroven zabezpeceni potreb ditéte. Nedostatek penéz muize byt
limitujici bariérou pro realizaci ptredstav o naplinovani volného Casu. Je pravdou, ze neni
mozné dat rovnitko mezi nizkymi pifijmy rodiny a deviantnim chovanim déti. Neni
podminkou do volnocasovych aktivit investovat piemiru finan¢nich prostiedkd, jde
zejména o to, aby se spole¢nym, nebo jinak dobie vyplnénym volnym casem posilily

rodinné vztahy a citové potteby déti.

Socialn¢ patologické jevy jsou spolecensky nezaddouci a je proto nutné zajistit preventivni
plsobeni na déti, eliminovat jejich moznosti setkat se negativni chovanim a aplikovat ho,
a zvysit jejich odolnost viici témto jevim. Pokud k tomu snazime dospét, je mimo jiné

dualezité vyplnit vhodnym zptisobem jejich volny cas.

Tato témata jsou mi velmi blizkd, jelikoz vykonavam préci socidlni pracovnice organu
socidlné-pravni ochrany déti (OSPOD). Jedna se o praci slozitou a naro¢nou a mym cilem

je vzdy sanace rodiny a hlavné z4jem a blaho déti.

Ve své bakalarské praci se zamétuji pravé na umoznéni smysluplného a aktivniho travni
volného Casu déti a mladdeze jako vyznamnou aktivitu socialni prace s rodinou a zaroven
uc¢innou primarni 1 sekundarni prevenci nezddoucich jevi. Tuto moznost umoznuje détem

v mestské casti Brno-Slatina projekt ,,Vsechny déti jsou nase*.

Teoreticka ¢ast bakalafské prace shrnuje poznatky odbornikl o této problematice. Tato ¢ast
byla zpracovana na zaklad¢ studia odborné literatury a je rozdélena do tii kapitol. V téchto
jednotlivych kapitolach se zabyvam faktory, které se nejvyznamnéji podili na pficinach

vzniku 1 prevenci socidlné patologickych jevu a také se podileji na volnocasové vychove
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Clovéka. Jsou to rodina a volnocasové instituce. Posledni kapitola se tyka socialné
patologickych jevii a zejména prevenci, coZ je stéZejni ¢ast mé prace. Konkrétné se
zamé&fuji na prevenci socidlné patologickych jevi klienth OSPOD Brno-Slatina a popisuji

stavajici formu prevence (projekt ,,VsSechny déti jsou nase*).

Praktické casti bakalaiské prace je zaméfena na konkrétni vyuziti tohoto typu projektu i
v jinych brnénskych méstskych ¢astech. Rozhovorem se socialnimi pracovniky OSPOD ve
vybranych MC zjistuji, jaké maji moznosti pfi eliminaci vyskytu socialné patologickych
jevii u déti a mladeZe a mozZnosti prevence v této oblasti, jakym zpilisobem vyuZzivaji
pracovnici OSPOD pii praci s rodinou smysluplné traveni volného ¢asu déti a mladeze, jak
se této problematice stavi vedeni méstskych casti, jaké maji preventivni opatieni nebo

dokumenty v rdmci socidlni prace s rodinou.
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I. TEORETICKA CAST
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1 RODINA A JEJi PODIL NA VZNIKU SOCIALNE
PATOLOGICKYCH JEVU

“«

,,Rodina je jednou z nevyhnutelnych podminek stésti.
Lev Nikolajevi¢ Tolstoj

Cely zivot probihd v néjakém prostiedi, v néjaké spolecnosti. Vzhledem k obsahlosti
pojmu prostiedi se v této kapitole soustfedim pouze na prostredi rodinné, v souvislosti
s jeho zasadnim vlivem na zdravy vyvoj ditéte. O vyznamu rodiny pro vyvoj ditéte snad
dnes jiz nikdo nepochybuje. Co je tedy rodina? Pojem rodina neni vymezen v pravnické
literatufe ani v zdkoné (novy obcansky zdkonik), nebyl ani definovén jiz zruSeném zékoné
o roding. Umluva o pravech ditéte (1989, s. 1) hovoii o rodiné jako o zakladni jednotce
spolecnosti a pfirozeném prostiedi pro rast a blaho svych Cleni, zvlasté déti. Dle této
Umluvy (1989, s.1) .,...v zdjmu plného a harmonického rozvoje osobnosti musi dité
vyriistat v rodinném prostiedi, v atmosfére stésti, lasky a porozumeéni.” Sociologové
vesmes uzivaji pojem mald socialni skupina, pfipadné¢ primarni skupina. Rodinu tedy
muzeme chapat jako malou skupinu, zalozenou na svazku muze a Zeny, na svazku rodict
a déti, na spolecné domacnosti. Rodina tedy piedstavuje urcity biosocidlni systém, ktery
méa své misto ve spolecnosti a jeji ovliviiovan. Jak je vidno, existuje mnoho definic
riznych autort, které se shoduji na tom, Ze rodina je zakladni jednotkou spolecnosti, je
prvni socidlni skupinou, kterd umoznuje ditéti zafazovat se do spolecnosti, plni zasadni
ulohu

v utvareni zivotnich postojl a ,,je prirozené prostredi, do nehoz se clovek rodi, aniz by si
mohl vybrat jiné a prejima to, co v ném je pripraveno rodici. AvSak nikdy to neni prostiedi
izolované od stavajici spolecnosti, ktera je obklopuje, a nikdy to neni prostiedi na této

spolecnosti nezavislé “ (Ptadka, 1983, s. 90)

I kdyz se rodina v Case vyviji a méni a zejména v jednotlivych funkcich rodiny dochézi
k ur¢itym proménam, i v 21. stoleti zlistava nicim nenahraditelnou pro piedavani hodnot
a stale ma rozhodujici vyznam pro rozvoj osobnosti ditéte, které si ze své orientacni rodiny
odnasi zakladni vzorce pro dalsi chovani. Je zndmo, Zze od nepaméti Zili lidé v rodinach,
a nezname zadné obdobi, ve kterém by tomu tak nebylo. Lidské spolecenstvi stéle

potvrzuje svoji zavislost na rodin¢€ jako zékladni jednotce lidského Zivota.

V mnoha prizkumech figuruje rodina stale jako jedna z nejvyssSich hodnot, ktera je spojena

se Stéstim, jistotou a pocity bezpeci. Podle Hanobika (2011, s. 127) je rodinné prostiedi


http://citaty.net/autori/lev-nikolajevic-tolstoj/
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zakladnim cinitelem, které na dité ptisobi od narozeni. Na dité maji nejvétsi vliv rodice,
sourozenci, prarodi¢e a SirSi rodina. Vliv rodiny na dit€ je nenahraditelny a proto zdrava
a fungujici rodina a S$tastné, harmonické prostiedi, je nejlepSi prevenci pied vSemi

patologickymi jevy.

,,»Rodina jako primarni socialni skupina je pro rozhodujici vétsinu deéti a mladych lidi také
prvotnim prostiedim volnocasového zivota a vychovy, zasadné se podilejicim na formovani
jejich osobnosti.” (Hotbauer, 2004, s. 43). Jak dale Hofbauer uvadi, Zddoucim, ovSem
pravdépodobné nedosazitelnym cilem, je pouceny a aktivni zajem kazdé rodiny o tom, aby
déti mohly prozivat sviij volny ¢as smysluplné¢ a bohaté. Rodina by méla déti udit

k volnému Casu pfistupovat tviircim zpisobem a vytvaret zddouci postoje.

Mnoho rodi¢i nevi, ze s ditétem by méli travit urcity Cas, protoze to dit€ potiebuje ke
svému rozvoji. Nemusi mu kupovat drahé véci, ale musi s nim travit ¢as, poslouchat ho,
brat ho vazné, reagovat na n¢j. Mnoho rodin nabizi détem spoustu véci, ale nemysli na
jejich volny cas, co déti ve volném cCase d€laji a s kym. Mnoho rodin také nemtize

z finan¢nich nebo casovych divodi détem pfiili§ mnoho nabidnout. A mnoho rodin to

viibec nepovazuje za dilezité.

Pokud tedy chceme pochopit a obsahnout socialné patologické jevy, jejich pficiny, vznik
1 pfechazeni, musime zacit od rodiny. Rodina totiz patii mezi rizikové Cinitele vztahujici se
k riziku vzniku socidln¢ patologickych jevii u déti (mezi dalsi mizeme ptitadit napi. Skolu,
vrstevniky, zdravi, dusevni zdravi, socidlni zdatnost a v neposledni fad¢ vyuziti volného
Casu). Zalezi velmi na funkcnosti rodiny, na rodinném prostfedi i na stylu vychovy,

v neposledni fadé také na ekonomické situaci rodiny. Témto aspektiim se vénuji nasledujici

podkapitoly.
1.1 Funkce rodiny

Kazda rodina by méla plnit zdkladni funkce. Tyto funkce se ptizplisobuji potfebam c¢lenti
tak, aby byly uspokojovany jejich bio-psycho-socialni potfeby. Funkce rodiny popsal
Kraus (2014, s. 133-137), ktery uvadi pét zakladnich funkci:

a) Biologicko reproduk¢ni funkce — tato funkce se v Case neméni a ma (i presto, ze

v dne$ni dob€ jsou riizné alternativy spoluziti) vyznam pro celou spolecnost.
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b) Socialn¢ ekonomicka funkce — obsahuje fadu aspekti, rodina je chapana jako vyznamny
prvek v ekonomickém systému spolecnosti. Poruchy této funkce se projevuji zejména jako

hmotny nedostatek, Casto je to diisledek nezaméstnanosti a zvySovani Zivotnich nékladi.

¢) Ochranna funkce — spociva v zabezpe€eni biologickych, hygienickych a zdravotnich

potieb ¢lentim rodiny, zejména détem.

d) Emocionélni funkce — tato funkce je pro dité nezastupitelna, zadnd jind instituce
nedokédze vytvofit potfebné citové zdzemi, lasku, bezpeci a jistotu, divéru, podporu

a pomoc a spolecné ritudly. I zde je mozné sledovat zmény v trovni a kvalité této funkce.
Od konce 90. let 20. stoleti ptibyva rodiny, které tuto funkci plni bud’ s velkymi obtizemi
nebo ji neplni viibec. Selhavani pak mize byt jednou hlavnich pficin socialné¢ deviantniho
chovani déti.

e) Socializacné vychovna funkce — tato uloha plni nezastupitelnou roli v socializacnim
procesu ditéte a ma velky vyznam pro socializace ditéte. Od narozeni dité ptejima v rodiné
Siroké spektrum rtiznych informaci, zkusenosti a hodnotovych vzorii — hlavné od rodici

a starSich sourozencil. Dit€ samo vSak neni jen pasivnim ¢lankem, ale uplatiiuje také svou

vili, z&jmy, pfani a orientace.

Podle toho, jak se rodin¢ dafi plnit tyto funkce, rozliSujeme pak jeji funkcnost. Kraus

(2014, s. 137) 1 Dunovsky (1986, s. 29-30) uvadi tyto typy rodin a jejich charakteristiky:

- funkéni rodina (vSechny své funkce plni pfimétené, tato rodina plni détem pocit jistoty
a bezpeci a je v ni zajistén spravny vyvoj ditcte),

- problémova rodina (nékteré funkce nejsou plnény dostatecné, celkovy vyvoj rodiny vsak

neni zasadné narusen, rodina se snazi své problémy fesit nebo je kompenzovat),

- dysfunkéni rodina (dochdzi k vaznym poruchdm nékterych nebo vSech zakladnich funket,
dochazi k vnitinimu rozkladu rodiny a zasadné je narusen socializa¢ni proces ditéte, rodina

neni schopna problémy fesit vlastnimi silami),

- afunk¢ni rodina (rodina neni vlibec schopna zabezpecit zékladni potieby ditéte, mtize
ditéti Skodit a jedinym feSenim muze byt odebrani ditéte z rodiny).

V souvislosti se socialné patologickymi jevy déti a mladeze jsou ¢asto zminovany zejména
problémové, dysfunkéni a afunkéni rodiny, hovofime zde o poruchéach funkci rodiny. ,,Za
zdklad povazujeme funkcni rodinu, ktera da kazdemu ditéti do Zivota to, co mu pomiize

prezit Zivot v rovnovaze “(BakosSova, 2008, s.109).
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1.2 Rodinné prostredi

Osobnost ditéte ovliviiuje prostiedi, v némz vyristd. V uzsim slova smyslu je za rodinné

prostiedi povazovan domoyv, v $ir§im slova smyslu ulice, mésto, okoli apod.

Kraus a Polackova (2001, s. 106 -107)) pokladaji za zékladni otdzku socialni pedagogiky,
zda ma ma souvislost prostiedi s vychovnym procesem. V této souvislosti vymezuji dvé
zékladni funkce prostfedi. Situa¢ni funkce vychazi z toho, Ze vychovna cinnost je
realizovana vzdy v néjakém prostiedi, které tvoii kulisu k vychovné situaci. Toto prostiedi
muze pusobit pozitivné i1 negativné. V ramci vychovné funkce hovoii autofi
o intencionalnim (pfimém) a funkcionalnim (neptimém) vychovném ptlisobeni.

Se zakladnimi funkcemi rodiny a jejich vlivem na socializaci ditéte uzce souvisi také
rodinné prostiedi. Pravé rodinné prostiedi je velmi dilezité z hlediska socialni pedagogiky
pro posouzeni, zda je socializace a vyvoj ditéte rizikem pro pozdé€jsi vznik socidlné
patologickych jevt.

1996, s. 10). Autor dale vysvétluje, ze dité z rodiny piebira (i nevédomé) vzorce chovani

i hodnotové orientace, kterymi se dale fidi. Miihlpachr (2008, s. 148) vysvétluje souvislost

vvvvv

vychovy je spokojenost rodicu a jejich manzelskd soudrznost. Pokud si navzdjem rodice
rozumi, jsou schopni se domluvit i na spole¢nych vychovnych ptistupech a pfimétenych

vychovnych opattenich.

Miihlpachr také popisuje skuteCnosti, které se ukazuji nejCastéji v rodinach déti,

pachajicich protizdkonnou ¢innost:

- nepfitomnost jednoho z rodic¢i, strukturalné neuplné rodiny,

- narusend dyada matka — dit€, zejména na pocatku zivota ditéte,

- nedostatek emocionaln¢ pozitivniho rodinného klimatu, citova deprivace, odmitani ditcte,
- porusena symetrie mezi laskavosti a narocnosti, nedostatecny dohled, neimérné trestani,
- nizky socioekonomicky standard rodiny.

Zasadngj$i pro pozd¢jsi zdravy rozvoj ditéte jsou bezesporu nemateridlni podminky
rodinného prostiedi, pocit bezpeci jistoty, citovad saturace, pocit rodinného ,tepla®.

Vystizné toto pojmenovava Prekopova (2009, s. 34), ktera je presvédcend, ze pokud se lidé
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v détstvi nemohou spolehnout na lasku, pak hledaji jistotu v alkoholu, drogach, snaze

o uspéch a jinych zastupnych utéchach.
Kraus (2014, s. 139) charakterizuje rodinné prostfedi ve tfech oblastech:
1) demograficko-psychologické podminky — uplnost/netiplnost rodiny, pocet déti;

2) materidln¢ ekonomické faktory — financni zajiSténi, kvalita bydleni, zaméstnanost
rodicu;
3) kulturné vychovna oblast — vzdélani a hodnotova orientace rodicd, vyuzivani volného

casu.

Hranice mezi témito strankami se stiraji, oblasti se prolinaji a vycet faktorti urcité¢ neni
vycerpavajici. Neda se napiiklad s urcitosti fict, ze v uplnych rodindch nemiize dojit

k nezddoucimu chovani ditéte, i zde miize dojit k patologii, i kdyZ navenek vypada vse
normalné. K selhdvani rodinného prostiedi patii dale nepochybné jakékoliv zanedbavani,
tyrani €i zneuzivani, domaci nasili — toto vSe se muze projevit nejen u rodin s nizkou
Laca (2014, s. 137) se zamysli nad tim, Ze problémy v rodin€ jsou stdle aktudlni a jeden
problémy vyvolava dalsi. Je nutné poskytovat rodin€ pomoc a podporu ze strany
spoleCnosti a statu tak, ,,aby rodina svoje probléemy mohla vesit co nejlidstéjsim
zpusobem “. Je tedy diillezitym ukolem socialniho pedagoga, aby byla poskytovana rodiné
pomoc. Bakosova (2008, s. 110-111) se zamysli nad ¢tyfmi oblastmi socidlnépedagogické
pomoci: rozvijeni sociadlnépedagogické teorie rodinného prostfedi a rodinné vychovy,
vzdélavani odbornikli pro praci s funkcéni a dysfunkcéni rodinou, osvéta v masmédiich

a vzdelavaci kurzy, a zejména terénni prace s rodinou a feSeni vychovnych situaci rodict

a deti.
1.3 Vychova ditéte v rodiné

3

., Vychova v rodiné je snad nejnesnadnéjsi prace na svete. *
Virginia Satirova

S rodinnym prostiedim a s funkci socializaéné vychovnou je uzce spjata také vychova, coz
je také oblast ndrocnd, komplikovana a rozsahla. V této kapitole se vénuji jen nékterym

jejim aspektiim.

Kazdodenni komunikace v roding, kvalita vztahti mezi jednotlivymi ¢leny a béZzné chovani

¢lenli rodiny tvoii citové prostfedi ditéte a vyrazné ovliviiyje, jak se ma chovat. Dité
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vnimd, jak se s nim zachdzi, a uklada si podvédomé toto chovani jako urcity vzorec
chovani. Pak jedna podobné¢ 1 mimo rodinu. V priibéhu vyvoje ditéte na néj pak na stejném
principu plsobi i prostfedi Skoly, vrstevnikli a zajmovych skupin. ,, Vychova déti je
prisecikem vsech faktorii rodinného usporadani, Zivota, vztahii a individudlni rodinné
situace (Hintnaus, 1998, s. 47). Spole¢nym prvkem téchto vlivli je osobnost rodict.
Rodicovské chovani mize byt tedy dalsim zdrojem negativniho patologického chovani
déti. Castou ,.bolesti souasné vychovy byva snaha vychovat dité ke svému obrazu
a snaha naplnit své pfedstavy o tom, jaké by dit¢ mélo byt. V tomto ptipad¢ nedostava dité
prostor k vlastnimu vyvoji. Jak pisSe Matéjcek (1993, s. 19) ,,..porozumét vychove znamena

I3

porozumeét vztahu mezi vychovatelem a ditétem. *

Stielec (2005, s. 117, 118) popisuje, Ze z postaveni rodiny vici ostatnim €initelim vychovy
vyplyvé nékolik obecnych zavért — rodice jsou zdkladnimi vychovateli, vSichni ostatni je
mohou ve vychové pouze dopliovat; rodice jsou zodpovédni za vychovu svych déti nejen
v rodinném prostiedi; velmi dalezitym predpokladem uspésné rodinné vychovy je dobry
zivotni zplsob celé rodiny; dobrou vychovu tvoifi rodina tim, ze umoziiuje hodnotné
prilezitosti pro kontakty, zazitky a Cinnosti déti; a nepiimd vychova je pro vychovu ve

vvvvvv

vytvofit podminky, které umozni ziskat a utvaret vlastnosti mravniho a schopného clovéka.

Vychova v rodiné vychazi ze zékladni funkce rodiny — socializaéné vychovné funkce. S ni
uzce souvisi rizné vychovné styly, kdy hlavné extrémy predstavuji rizika z hlediska
socialné patologického (deviantniho chovani). Vychovné styly odrazi osobnostni rysy
rodici a také vztah rodict k détem. Ovliviuji je také faktory rodinného prostiedi, uvedené
v predchozi podkapitole, a také faktory napt. zdravotni, etnické, vychovu ovliviiuji

1 samotné déti, jejich povaha, nadani, schopnosti. Zde se vyrazné projevuje vliv moderni

doby na rodinu, vychovné styly se v ¢ase vyrazn¢ promeénily.

Styly ve vychové popisuje mnoho autort. Miihlpachr (2008, s. 151-152) vychézi z ¢lenéni
Kozelské a popisuje Ctyfii typy:

1) Vychova autoritativni, trestajici
2) Nadmérné pecliva vychova
3) Nadmérné shovivava vychova

4) Zdrava demokraticka vychova
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Hintnaus (1998, s. 50-54) vyjmenovava extrémni a patologické vychovné styly, které jsou
zasadné nespravné a poskozuji dusevni vyvoj ditéte. Mezi tyto styly patii vychova bez
lasky, vychova hyckajici, vychova omezujici, vychova zalozen4 na kazni a poslusnosti,
vychova s nesrozumitelnymi pozadavky, vychova ctizaddostivd a vychova ponizujici.
Semrad (1996, s. 10-11) popisuje jako nebezpecné pro dalsi formovani ditéte a jeho
piipadny pfiklon k parté¢ vychovné prostiedi jak takové, které dité citové nesaturuje, tak
pokud je piili§ intelektualistické a ditéti neni citové dostatedn& piizptsobeno. Rika, Ze
,,...dité se miize mezi kamarady citit lépe, protoze ma pocit, Ze mu kamaradi lépe

«

rozuméji. ‘
1.4. Ekonomicka situace rodiny

V souvislosti se socidlné¢ ekonomickou funkei rodiny je nutné také zminit materialni

a finan¢ni faktory v rodinach. Patii sem zejména zaméstnanost rodicii, charakter a kvalita
bydleni a finanéni zajisténi. V tomto ohledu patii rodiny v CR mezi rodiny s velkou Zivotni
urovni na svété. Trzni transformace v poslednich dvaceti letech ovSem pfinasi rodinam
nejen pozitivni, ale 1 negativni dopady. Zavaznymi socidlnimi riziky jsou zejména
nezameéstnanost a chudoba, pfipadné velmi nizké piijmy pod hranici zivotniho minima.
Nejvice jsou postizeny neuplné rodiny s détmi, které byvaji Casto zavislé na socialnich
davkach. Nejhorsi kombinaci byva nezaméstnanost, vyssi pocet déti a netplnost rodiny.
Nelze nez souhlasit se Sirovatkou a Maresem (2002, s. 124,125), ktefi uvadi, ze riziko
nezaméstnanosti a chudoby pro rodiny s détmi je vys$S$i nez u ostatni populace. Keller
(2010, str. 146-147) vyjmenovava tzv. nova socialni rizika. Pro potfteby mé prace je
mu neumoziuje vymanit se z chudoby a ani mu neumoziuje hradit ndklady na bydleni bez

socialnich davek.

Kraus (2015, s. 32) uvadi, ze ,,socidlné ekonomicka situace mnoha rodin v soucasnosti
determinuje jejich Zivotni styl a stava se nekdy primo rizikovym faktorem pro vsechny jeji
cleny, deti predevsim.* Rizikové jsou piedev§im rodiny zijici v chudob& nebo na pokraji
chudoby, zavislé na socidlnich davkach. Rodiny jsou pod tlakem, snazi se vyrovnat okoli,

vzhledem ke své situaci bezvysledné. To Casto vede u déti ke patologickému chovani.
Moje bakalafskd prace ma stéZejni téma prevence socialné patologickych jevil
prostiednictvim volného ¢asu déti a mladeZe. Proto zminuji ekonomicky prvek v rodinach

s détmi - prave nizka schopnost rodin pokryt vSechny finan¢ni naroky zivota se promita do
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moznosti traveni volného casu déti a mladeze. Pokud se rodina pfiblizi z jakychkoliv
davodui k urovni zivotniho minima, je nucena redukovat rodinné vydaje i zakladni Zivotni
potieby. V prvni fadé byva zafazen obvykle 1 volny €as. Svou roli hraje také postupné
zvySovani nakladii na traveni volného casu, a tyto rodiny musi omezovat zajmové i jiné

volnoc¢asové aktivity svych déti.

Hofbauer (2002, s. 192-194) popisuje vztah ekonomickych probléma rodin a jejich
moznosti travit smysluplné volny cas. Mluvi o podminkach, ve kterych dneSni mladez
vyrastd, a zejména o vlivu rodiny. Rodina je mistem prvotni realizace volného casu déti.
Mezi rodinou a zafizenimi volného Casu by méla byt pfirozend navaznost, kterou ale

v soucasné¢ dob¢ narusuji ¢etné problémy — mluvi o socidlni dysfunkcnosti rodin, pod
kterou zahrnuje napt. vysoky pocet déti zijicich v neuplnych rodindch a nezaméstnanost
rodici. Rodic¢e neznaji nebo nemaji moznosti, jimiz by volnocasovy zivot svych déti mohli

sami obohacovat.

Existuje nemalé mnozstvi rodin, které¢ se ocitly na hranici hmotné nouze ¢i maji nizké
ptijmy. I kdyZ z téchto divodi musi omezit ucast déti na krouzcich, tdborech a jinych
aktivitach, presto se jim dafi zabezpeCovat rozvoj jinymi formami. Zde je znovu potieba
vyzdvihnout dulezitost rodiny, rodinného prostredi, vychovy v roding, jako urcujici prvek

pro fadnou vychovu a socializaci déti.
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2 VOLNY CAS

,, Co ma dité délat, kdyz nema co délat?

Oblast traveni volného Casu déti a mladdeze povazuji oblast, kterd si zasluhuje velkou
pozornost celé spolecnosti. Diive byvala nedocenéna, ale myslim si, ze v této oblasti doslo
a stale dochazi ke zménam. Jak uvadi Kraus (2015, s. 143), méni se institucionalni
zabezpeceni volného cCasu, kultura a sport se komercionalizuji, probiha informacni
revoluce a dominantnimi médii se stavaji televize, mobily a internet. Hajek, Hofbauer
a Pavkova (2011, s. 30 a déle) pak vysvétluji, Ze vyznam volného ¢asu roste v souvislosti

s demografickym a socialnim vyvojem celého lidstva a také s globalizaci.
2.1 Déti a volny cas

Volny Cas je vyznamnou oblasti zivota a vychovy déti a mladeze, hraje také nemalou roli
pii utvareni osobnosti a jeho socializaci. V Zadném dal§im Zivotnim obdobi neni ¢lovek
schopen pojmout tak Siroké spektrum zijmovych aktivit jako v détstvi. Nezadoucim
disledkem chybéjiciho napliiovani volného Casu pozitivnimi aktivitami je v mnoha
piipadech i nartist negativnich jevli. Podle mého nazoru je pravé zabezpeceni kvalitniho
traveni volného Casu déti a mladeze cestou jak kompenzovat nedostatky napiiklad
Skolského systému, ale hlavné nedostatky v rodinném prostfedi a vlivu, o kterych se
zminuji v kapitole prvni. Rodina ma dominantni postaveni ve vSech oblastech vychovy

a péce a také v oblasti aktivit ve volném case.

Volny ¢as mizeme definovat obecné jako dobu, kdy si miZeme svobodné vybrat, co
budeme délat, to co dé€lame, nam piinasi pocit uspokojeni a délame to radi. Kratochvilova
(2004, s. 79) popisuje volny cas jako specifickou a dulezitou soucast zivota déti, mladeze
1 dospélych — lidi v kazdém véku. Je to Cas na oddech, rekreaci, regeneraci fyzickych
1 psychickych sil, uvolnéni, ¢as na setkavani s ptateli, na pozndvani svéta, na seberealizaci
v ¢innostech podle vlastnich potieb a zalib, piedstav, tuzeb a hodnot. Podle Pavkové, et al.
(2002, s. 13), je specifickou zvlastnosti volného ¢asu déti a mladeze to, ze z vychovnych
davodi je zadouci jeho pedagogické ovliviiovani. Déti se jest€ neumi se sami orientovat ve
vSech oblastech zajmovych cinnosti a potfebuji proto citlivé vedeni — ze strany rodicu,
uciteld 1 volnocasovych pedagogii. Toto vedeni ma byt pro déti zajimavé, pfitazlivé
a pestré. Miru toho, jak je mozné ovlivnit volny ¢as déti, ur€uji mimo jiné mentalni

a socialni vyspélost déti a také to, jaky model vychovy rodina zaujima.
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Pedagogicka disciplina, ktera se vénuje volnému Casu z hlediska vychovnych moznosti se
jmenuje pedagogika volného Casu. Jejim cilem je podilet se na utvareni, rozvoji a promeéné
bio-psycho-socidlni 1 duchovni stranky osobnosti ¢lovéka v kultivovanou bytost.
., Pedagogika volného casu se zabyva pojetim a cili, obsahem a zpiisoby vychovného
zhodnocovani volného casu, organizacemi a institucemi, které tyto aktivity uskutecnuji

nebo pro né vytvareji podminky.“ (Hajek, Hotbauer, Pavkova, 2002, s.14).

S pojmem pedagogika Uzce souvisi pojem vychova. Jak piSe Pavkova a spol. (2002,
str. 69), souvislost mezi pojmy vychova a volny ¢as se d4 popsat trojim zpiisobem. Jedna

S¢€ O:

- vychovu pro volny cas, ktera zdlraziuje cile této oblasti vychovy, tzn. rozvijeni

dovednosti, motivace, schopnosti;

- vychovu ve volném case, kterd je soucasti vychovného plisobeni v té ¢asti zivota, o které

mize jedinec svobodné rozhodovat;

- vychovu volnym ¢asem, coz jsou aktivity ve volném case, pfislusné instituce, metody

a formy;

2.2 Funkce volného casu
Kratochvilova (2004, s. 87,88) uvadi pét zakladnich funkci volného casu:

1. Zdravotné-hygienickd funkce, kterd pfedstavuje zejména odpocinek, uvolnéni,
setkavani s kamarady, cCteni, snéni, ,,nicnedé€lani”, je to vlastné kompenzace

povinnosti.

2. Seberealizacni funkce rozviji potieby, z4jmy a schopnosti ve smysluplnych
aktivitach podle vlastniho vybéru. Je nutno si uvédomit, Ze uspokojovat své potieby

lze v pozitivnich i v negativnich aktivitach.

3. Formativné-vychovna funkce vyjadiuje moznosti vlivu na formovani osobnosti,
jejich z&ymu, schopnosti, navyki a rozvijeni motivace. Zakladni smyslem této
funkce je vytvaret vhodné podminky na seberealizaci a rozvoj osobnosti, v ¢emz

spociva nejveétsi spolecensky vyznam vychovného ovliviiovani volného Casu.

4. Socializa¢ni (spolecenskd) funkce slouzi k vytvareni podminek pro navazovani

SirSich vrstevnickych a socidlnich interakci a vztahi.
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5. Preventivni funkce umoznuje pfedchazet socidlné patologickym jevim tim, Ze

nabizi rozliéné moznosti zajimavych nabidek na hodnotné vyuzivani volného casu.

Pokud chceme, aby bylo traveni volného casu efektivni, mély by byt dodrzovéani veskeré

funkce.

2.3 Rizikovy a preventivni faktor volného ¢asu
Volny cas lze vnimat jako riziko i jako ptilezitost.

Volny ¢as jako rizikovy faktor

Volny cCas déti a mladeze je téma, o kterém se dnes stale vice diskutuje v souvislosti
s negativnimi jevy - pasivita déti, nadmérmné sledovanim televize, dlouhy Cas traveny
u pocitace, nezdravy zivotni styl a obezita, s tim souvisejici zhorSujici se fyzicka
neobratnost, ale také vliv party a s tim spojend socidlné patologicka rizika. Z vyse
uvedeného vyplyva, ze volny ¢as miize byt vyznamnym rizikovym faktorem vychovy.
Z hlediska volného Casu je proto velmi vyznamné, s kym ¢i v jaké spole¢nosti volny cas

travime.

Jak dale pise Pavkova (2002, s. 14), mnoho déti proziva volné chvile venku, na ulici a bez
jakéhokoliv dohledu. Tato situace je zcela evidentné neuspokojiva a miize tim byt ohrozena

vychova déti pro spolecnost. To plati zejména pro déti zijici ve velkych méstech.

Opét je nutné zopakovat, Ze pro dit€ je na prvnim misté¢ ve vychové rodina. Vzhledem

k dne$nimu uspéchanému Zivotnimu tempu nema velka ¢ast rodi¢ti moznost kontroly nad
travenim volného Casu svych déti. Pokud jesté rodina selhava ve svych nejdilezitéjsich
funkcich, dost Casto se stava, ze se ani nezajima o to, jak dité¢ travi volny ¢as. Moznosti
kompenzace tohoto nedostatku miize byt plisobeni Skoly a volno€asovych subjekt. Pokud
se vSak toto nepodafi, hrozi nebezpeci, ze se dit¢ dostane do vlivu nezddouci vrstevnické
skupiny, kde je ohrozen jeho vyvoj. Nejkomplikovanéjsi to byva v obdobi dospivani, kdy
vyznam vrstevnickych skupin strmé naristd. Matousek a Kroftova (1998, s. 83) soudi, Ze
Lwvrstevnické skupiny se na prahu dospélosti stavaji nejvyznamnéjsi referencni skupinou,
zastinujici svym vlivem vsechny ostatni skupiny, vcetné piivodni rodiny.” Obecné je
Clenstvi ve vrstevnické skupiné dualezitym faktorem zdravého vyvoje. Pro rizikovou
piimknou k parté, ktera je delikventni, pozadavkiim party se prizpusobi. Pavkova (2002,

s. 16) dodava, Ze pokud se k témto faktorim ptidaji pocity ditéte, Ze o n& nikdo nestoji,
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opakované skolni neuspéchy a dlouhotrvajici pocity nudy, mize mlady ¢lovék snadno

podlehnout parté. Pro rizikovou mladez z dysfunkénich rodin je vrstevnickd skupina

vvvvvv

wewr

party na n¢ bude mit velky vliv. V tomto obdobi se stavaji vrstevnické skupiny - at’ jiz

ovliviiuji adolescenta pozitivné ¢i negativné — nezastupitelnym vychovnym cCinitelem.
Volny ¢as jako prevence socialné patologickych jevii

Zakladnim prvkem prevence je vychova déti a mladeze ke zdravému Zivotnimu stylu,
k smysluplnému traveni volného ¢asu a s tim spojenym osvojenim pozitivniho socialniho
chovani a odmitani vSech forem porusovani zdkont. Jedna se tedy o primarni prevenci
v oblasti socidlné patologickych jevi. Volny cas by mél z tohoto hlediska plnit funkci
zejména vychovnou a socidlné preventivni. O dalSich funkcich volného casu pisi

v predchozi podkapitole.

Je nutné fici, Ze ne kazdé volnocasova aktivita je zaruka prevence ¢i tlumeni socialné
patologickych jevi. Je nutna kvalitni, dobfe strukturované a organizovana realizace z4jmu
a potieb ditéte, kdy se stava nedilnou soucasti socialniho uceni a pozitivni socializace. Déti
jsou v ramci prevence vedeny napi. Ke schopnosti odolat tlaku vrstevnikli chovat se
nevhodnym zpiisobem, pozadat o pomoc pii feSeni problému nebo pochvalit druhého
a pochvalu pfijmout. Kvalitni ndplni volného Casu se samoziejmé& nevytesi vSe, jak
vysvétluje Kraus (2015, s. 143), ale pokud je nabidka vhodnych aktivit pestrd, ma mlady

¢lovek Sanci, Ze se o néco bude zajimat a Ze v nééem bude uspésny.

Uginné vychovné zhodnocovani volného ¢asu mladych lidi je u¢innou prevenci problému
a jeho nedostatek patii naopak k pfi¢inam socidlné patologickych jevii (Hotbauer, 2004,

str. 50).
Financovani volnocasovych aktivit v ramci prevence

V této oblasti je stale co zlepSovat. Otazka financi je i zde velmi diskutovanou zaleZzitosti,
jako 1 v jinych oblastech zivota. Zakladnim financovanim na centrdlni Grovni je v rdmci
pusobeni Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy standardni preventivni piisobeni ve
Skoléach a skolskych zatizenich a dale vyuzivani dotacnich programi pro prevenci socialné
patologickych jevil, programil pro prevenci kriminality (financované Ministerstvem vnitra)

apod.
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Dle mého nazoru je vSak velmi dalezité¢ financovani na mistni Grovni z mistnich zdroja,
tzn. na urovni mistnich, okresnich a krajskych organt verejné spravy. Je dulezité rozd¢lit
podporu organizacim, které zabezpecuji na mistni Grovni volnocasové aktivity, a podporu
pfimo rodindm, které¢ v dneSni dobé nemaji z ekonomickych divodi moznost umoznit
svym détem smysluplné traveni volného casu. Pravé zde je Siroké pole pro plnéni
preventivni funkce volného Casu, a na tuto ¢ast se zamé&iuji v praktické ¢asti své bakalaiskeé

prace.
2.4 Kategorizace a organizac¢ni formy zajmovych ¢innosti

Kromé rodiny tedy existuji 1 jiné vlivy, kterymi miiZzeme vhodné pusobit na déti
a motivovat je tak ke spravnému vyuzivani volného Casu. Radime mezi né¢ Skolu

a organizace, které se volnym €asem déti a mladeze cilené zabyvaji.

Pavkova (2002, s. 93-96) déli zajmové Cinnosti podle obsahu zajmové Cinnosti na:

spolecenskovédni

* pracovné-technické

ptirodovédné-ekologické

* estetickovychovné

télovychovné, sportovni a turistické
Mezi instituce, kde mohou déti a mladez travit organizované svilij volny ¢as patfi:
* Skolni druZiny a Skolni kluby
» stfediska pro volny ¢as, domy déti a mladeze
* télovychovné spolky
* obcanska sdruZeni pro déti a mladeZz, neziskové organizace a spolky
* zakladni umélecké skoly

* jazykové skoly

nizkoprahova zatizeni pro déti a mladez

Zajmova cinnost muze byt pravidelna ¢i prilezitostnd, muze byt skupinova nebo

individudlni. Pravidelna z4jmovéa ¢innost miva nékteré z té€chto oznaceni:
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* krouzek
e soubor
e klub

* oddil

* kurz

Prilezitostna z4jmova Cinnost mulZe zahrnovat napf. nabidku organizovanych
prilezitostnych nebo cyklickych akci vychovné-vzdélavaciho nebo rekreacniho charakteru,

napf. den déti, mikulas$ska nadilka.

Ve vsech téchto formach velmi zalezi na samotné osobnosti vychovatele ¢i volnocasového
pedagoga, jeho osobnostnich pfedpokladech a jeho dovednostem pozitivné na déti
a mladez pusobit. Déti si Casto chtéji jen popovidat, je pro né¢ velmi dulezity pozitivni

kontakt s dospé€lym, ale také s vrstevniky, cht&ji navazovat nova pratelstvi.
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3 SOCIALNE PATOLOGICKE JEVY

‘

., Varuj se zacatku zlého.
Vojtéch Cikrle

Predmétem socidlni pedagogiky jsou socidlni aspekty vychovy a vyvoje cCloveka

a vytvareni souladu mezi potiebami jedince a spole¢nosti. V oblasti zajmu socidlni
pedagogiky je tedy urcitd intervence do procesu socializace jedince, které ma predchazet
v pfipadé problémi vzniku nezddouciho chovani. Z toho vyplyva, Ze nezaddouci - socialné
patologické jevy patii mezi zakladni okruhy a otazky, kterymi se zabyva socidlni
pedagogika. S témito jevy souvisi dal$i fada okruhli, o kterych jsem se jiz zminila

v piedchozich kapitolach, a mezi které Kraus (2004, s. 9) fadi naptiklad vychovu jako
soucast socializace, vztahy mezi prostfedim a vychovou, konkrétni prostiedi vychovy,

volny ¢as apod.

Termin socialni patologie pouzil jiz vyznamny pedagog a sociolog A. I. Blaha, ktery jej
vysvétloval jako poruchy socialnich procesti a socidlnich zafizeni (Miihlpachr, 2008,
s. 54). Problematika socialné patologickych jevl a jejich prevence prochézi stale velkym
vyvojem, zejména po roce 1989. Ve spolecnosti obecné v poslednich 25 letech dochazi

k mnoha proménam a oblast socialné patologickych jevl patii mezi ty negativni.

Stanovit, co je ve spolenosti normdlni a co ne, je velmi obtizné. V dneSni hektické dob¢ je
hranice mezi normou a odchylkou zna¢né pohyblivd. Z této problematiky vyjimam tfi
zakladni pojmy, které nebyvaji vzdy chapany a vysvétlovany jednotné€ — socialni deviace,
socialné patologické jevy a rizikové chovani.

Socialni deviace definuje Fischer a Skoda (2009, s. 14) jako ,.zpiisob jedndni, které neni

‘

konformni viici spolecenske normé, jez je akceptovana vétsinovou populacti.
Kraus (2014, s. 25-26) rozdéluje socialni deviace do tii skupin, podle stupné¢ zavaznosti
a spolecenské nebezpecnosti:

1) Nezadouci socialni jevy — jevy, které se vyskytuji v kazdé spolecnosti. Pro spole¢nost se
pak stavaji nebezpecné az ve chvili, kdy jejich vyskyt pfekro¢i tinosnou hranici. Mezi tyto
jevy Kraus fadi nezaméstnanost, rozvodovost, bidu, chudobu, bezdomovectvi apod.

2) Asocialni jednani je jednani, ve kterém je pfitomna agresivita a nasili — na majetku ¢i na

wevr

povahy.
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3) Socialné patologické jevy jsou nejnebezpecnéjsi a nejproblematictéjsi z hlediska jejich
negativnich dusledki pro spole¢nost. Mezi né¢ Kraus fadi kriminalitu, zavislosti, prostituci,

sebevrazdy. Jevy, které jsou oznaCovany jako deviantni, nemusi byt vzdy patologickeé.

Fischer a Skoda (2009, s. 13) vymezuji socialné patologické jevy jako ,.souhrnné

oznaceni nezdravych, abnormalnich a obecné nezadoucich spolecenskych jevu.*

Vedle téchto pojmt se setkdvame také s pojmem rizikové chovani, se kterym se mizeme
setkat v riznych dokumentech, strategiich a konceptech. Tento pojem je pouzit

i v dokumentu MSMT |, Strategie primarni prevence rizikového chovani déti a mladeZe na
obdobi 2013-2018* a je zde vysvétlen jako ,,rozmanité formy chovani, které maji negativni

dopady na zdravi, socialni nebo psychologické fungovani jedince...*

Pro srovnéni, Ondrejkovi¢ €leni chovani timto zpisobem:

normokonformné soctilne spravanic

By

napadné, provokujuice sociilne sprivanie

=

dissocidlne spravanie 3

=

asoctilne a antisocidlne sprivanie

b deviannd spravanic

=

delikveniné sprivanice

o=

kKriminalne spravanie

Obr. 1 Clenéni chovani dle Ondrejkovice (2009, s. 35)
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Klasifikace socialné patologickych jevi

Podle Krause a Hroncové (2007, s. 10) je socialni chovani mozné rozd¢€lit na zékladni
konformni chovani v souladu s normami spolecnosti, nonkonformni chovani, které je jiz
napadné a provokujici, a deviantni chovani, které je jiz odchylené od norem spole¢nosti.
Toto deviantni chovani lze pak rozdélit na chovani asocidlni, disocialni a antisocialni
(delikventni, kriminalni). Do skupiny socialné¢ patologickych jevi déti a mladeze se
v soucasnosti nejcastéji fadi kriminalita a delikvence, patologické zavislosti, agresivita,
Sikana, zaskolactvi, uteky z domova, sebeposkozovani, vandalismus, rasismus, sexualni

rizikové chovani a dalsi.

Setkavame se také s terminem poruchy chovani. Pesatova (2007, s. 135) popisuje poruchy
chovani jako opakujici se a trvalé (minimalné Sest mésict a vice) projevy disocialniho,
agresivniho a vzdorovitého chovani. Dulezité pro diagnostiku poruch chovéni je, ze dité
chéape, ze ma dodrzovat ur¢ité normy, ale neakceptuje je a nefidi se jim. Tyto poruchy se
obecné déli na agresivni (Sikana, vandalismus, pifepadavani apod.) a neagresivni (1zi, atéky,

toulani).
3.1 Priciny socidlné patologickych jevi
Podminkou uplatiiovani efektivni prevence patologického chovani je znalost pfi¢in jeho

vzniku. K pfi¢indm vzniku patologického a zejména kriminalniho chovani déti a mladeze

existuje obsahla literatura.

Zékladni teorie vzniku socialné patologickych jevii rozdéluji Fischer a Skoda (2014, s. 31)
na tf1 pristupy: biologicko — psychologicky (napt. Lombardova teorie vrozeného zloCince),
socialné psychologicky (napf. teorie socidlniho uceni) a sociologicky (napf. teorie anomie,

teorie etiketizace).
Jedlicka a Kot’a (1998, s. 92 a dal) hovoti o téchto konkrétnich teoriich:
- fyziologické teorie, které tvrdi, Ze kriminalni typy odpovidaji jejich vzhledu;

- psychologické teorie, které se opiraji zejména o Freudovu psychoanalyzu a pficiny vidi
v raném détstvi, které je plné 1éCek a néstrah;
- funkcionalistick¢ teorie objasiiuji patologické jednani vztahem k organizaci

spolecenského systému, mezi nejznamejsSiho autora této teorie fadi Roberta Mertona a jeho

typy aberaci;
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- subkulturni teorie vychazi z toho, Ze patologické chovani je naucené stejn¢ jako ostatni

druhy chovani;

- teorie odliSnych skupin, kterd vidi proces pocinajicich deviaci jako druh sekunddrni

socializace;

- konfliktni teorie, ktera nahlizi na odchylky v chovani jako na souboj mezi jedincem

a skupinou.

V ramci etiologie se rozliSuji dvé hlavni skupiny faktorti — vnitini a vnéjsi. Vnitini faktory
jsou zavislé na individualnich zvlaStnostech kazdého jedince, jsou dané geneticky.
Zajimavou teorii predkladaji Valkova a Sotolar (2011, str. 309). Ve své praci objasnuji
priciny patologického chovani a ptedkladaji nové poznatky z védeckych vyzkumii mozku
v pribéhu dospivani. Vysvétluji, Ze predni mozkovéa kira (rozhodujici pro schopnost
racionalniho uvazovani a rozhodovani) dozrava az mezi 18. a 25. rokem. To znamen4, ze

v dusledku téchto fyziologicky podminénych faktort, nejsou mladsi déti (v rizikovém véku
mezi 11. a 15. rokem) schopni uvazovat stejn¢ jako dospéli, neumi dovozovat dasledky
svého jednani, jednaji impulzivné, a jsou silné ovlivnitelni jakymikoliv vné&jSimi
okolnostmi, coZ v tomto v€ku znamena rodinou, ale hlavné svymi vrstevniky.

Do vnégjsich faktorti zahrnujeme vlivy, které stoji mimo vlastni osobnost mladého ¢lovéka.
V piedchozich kapitolach jsem se zminila o vlivu prostiedi na vychovu ditéte. Prostredi
vytvafi zékladni podminky pro existenci ¢lovéka a jeho vyvoj, plsobi na lidstvo nejen
pozitivn¢, ale také negativné. Negativni plsobeni nejcitlivéji vnimame v piipadé
ohrozovani zdravého rozvoje déti a mladeze. Souhlasim s Krausem a Polackovou (2001,

s. 111), kteti zahrnuji pod ohrozujici faktory v prostifedi také socialné patologické jevy,
tykajici se deti a mladeze. DéEti se nejen stavaji objekty téchto jevil, ale také samy deviantni
¢innost pachaji.

Vn¢jsi priciny patologického chovani lze shrnout do tii zakladnich oblasti — rodina, Skola

a volny cas. O rodin¢€ jsem podrobné psala v prvni kapitole, vliv Skoly na tuto oblast

v podstaté navazuje, jelikoz déti ze znevyhodnéného rodinného prostiedi Casto selhavaji
také ve Skolnim prostfedi. Pfirozend tendence Skoly rozdélit skupinu na Sikovné a méné
Sikovné déti mize byt pro nékteré z nich impulsem pro ztratu motivace. To muze byt
rizikovym faktorem pro vznik socidln¢ — patologického chovani. Riziku volného Casu jsem
se vénovala v kapitole druhé. Jsou i dalsi socialni vlivy mezi které 1ze zahrnout napft. vliv

masmédii, obecny posun hodnot ve spole¢nosti, regionalni vlivy apod.
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Fischer a Skoda (2009, s. 41) shrnuji tuto problematiku tak, Ze ji povaZuji za
multifaktoridlni. Deviantni ¢i socidln€ patologické chovani je dle nich vysledkem plisobeni
vnitinich 1 vnéjSich faktorti, které jsou ve vzdjemné interakci. Nelze se zaméfit pouze na
genetické predispozice ¢i na Spatné socialné ekonomické faktory (chudoba, negativni
pusobeni rodiny). Pro prevenci a feSeni socidlné patologického chovani je vzdy nutna
individualni znalost pfi¢in tohoto chovani a z toho vyplyvajici vybér u€innych metod

a postupil pifi ovliviiovani a plisobeni na tyto osoby.

Jak vysvétluje Pokorny a spol. (2003, s. 9), ,socialné patologicky jev neni
nahodily....vztahuje se k mnoha prvkim prostredi, ve kterém vznikl. Nelze jej tedy od
prostredi oddelovat...“ V této bakalarské praci sleduji linku vzniku téchto jeva jako urcity
vysledek stiedu ditéte ¢i mladého ¢lovéka se socialnim prostfedim, ve kterém Zije. Schéma

podminek plisobici na vyvoj jedince popisuje Bladhova takto:

) SOCIALIZACNI
CINITELE/DETERMINANTY:

- biologické (genotyp, aktivita)
- socidlni(vychova, prostiedi)

A

-dispozice - SOUBOR ZNAKU

JIMIZ SE CLOVEK

-materialni
-duchovnf
-socialni

PROJEVUIE V
DANEM STADIU
VYVOIE

Obr. 2 Socializacni cinitelé dle Blahové (2012, s. 17)
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3.2 Formy ovliviiovani socialné patologickych jevii - prevence

Existuji dveé zakladni formy — represe a prevence. Represe se zabyva jiz vzniklymi
poruchami a jejich dasledky, postihem jedincii, kteti porusili normy spolecnosti. Organy
represe jsou policie a soudy. Za mnohem uc¢inngjsi a efektivnéjsi formu je vSak povazovana
prevence socialné patologickych jeva. Nikl (2000, s. 90) povazuje za zakladni kol feSeni
problémil spojenych s patologickymi jevy déti a mladeze jejich prevenci. Za prevenci
povazuje cely souhrn opatfeni, jimiZ lze zasahovat do prostfedi, které ovliviiuji vyvoj

a socializaci déti. Zakladni mista realizace primarni i sekundarni prevence jsou rodinné

a Skolské prostiedi.

DUSLEDKY SOCIALNE |
PATOLOGICKYCH JEVD

REPRESE /
/

1 PRICINY SOCIALNE
/ ‘ PATOLOGICKYCH JEVU
/ SOCIALNE PATOLOGICKE \

JEVY

/
/
/

/
O T D £ S

4

PREVENCE

Obr. 3 Formy ovliviiovani socialné patologickych jevii spolecnosti (Pokorny a spol., 2003,
s. 10)

Prevence socialné patologickych jevi jako oblast socialni pedagogiky

Kraus a Sykora (2009, s. 56) uvadi, ze pfedmétem socidlni pedagogiky jsou mimo jiné
aspekty vychovy a vyvoje jedince a utvareni optimalniho zpiisobu zivota ve spole¢nosti.
Soucasti je 1 intervence do procesu socializace, ktera by méla predchazet vzniku a rozvoji
nezadouciho patologického chovani. Toto zaméfeni muizeme =zatradit do preventivni
(profylaktické) funkce socialni pedagogiky. Souhlasim s Hrivikovou (2014, s. 268), ktera
soudi, Ze ,,prevencia jednotlivych socialno-patologickych javov je vyzvou pre samotnych

socidalnych pedagogov, ktori su profesionalmi v oblasti prevencie.
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Soucasti socialni pedagogiky je také oblast traveni volného ¢asu a mimoskolni vychova
déti a mladeze. Zde se prevence socidln¢ patologickych jevl stavad spoleénym bodem
socidlni pedagogiky i pedagogiky volného casu. Jak jiz bylo popsano ve druhé kapitole,

vyznamnym faktorem prevence je smysluplné vyuzivani volného ¢asu.

Cilové skupiny déti, na které se zamétuji preventivni opatfeni, vyjmenovali ve své knize
Matousek a Kroftova (1998, s. 261). Jedna se o hyperaktivni déti, déti selhavajici ve skole,

déti s poruchami chovani, déti z dysfunkcnich rodin, déti z rodin Zijicich pod hranici

zivotniho minima, déti s predelikventnim chovénim ¢i déti zneuZzivani a tyrané v rodinach.
3.3 Typologie prevence

Zakladni a nejcastéj$i rozliSeni prevence je rozdéleni na primdrni, sekundarni a terciarni.
Vychazim z déleni prevence, které popisuji Kraus a Hroncova (2007, s. 298) a z typologie

prevence uvadéné Krausem a Sykorou (2009, s. 57, 58)

1. Primarni prevence pliisobi zejména profylakticky a zahrnuje veskeré aktivity provadéné
s cilem ptedejit vzniku jakychkoliv deviaci. Jedna se pfedev§im o vychovné, vzdélavaci,
zaméfena na pozitivni ovliviiovani zejména déti a mladeze (vyuzivani volného casu,
moznosti sportovniho vyziti). Primarni prevence se tyka zeyména téchto klicovych oblasti -

zdravého zivotniho stylu, budovani postojti, hodnot, zajmu a interpersonalnich vztaht.

Primérni prevence je povazovana za nejucinnéjsi a nejefektivnéj$i metodu, jak zamezit
vzniku plisobeni socialné patologickych jevil. Je ale Zadouci, aby pracovnici, ktefi se touto
prevenci zabyvaji, méli potfebné informace o jedincich, na které se ma preventivné
pusobit, napt. z jakého socidlniho prostiedi ptichdzeji, jakou maji minulost, jaké maji
aktualni postoje, hodnotové orientace, nebo jaké jsou jejich z4jmy a potieby.

2%

v neposledni tfad¢ pak také na puasobeni lokdlniho prostfedi. Odpovédnost za oblast
primarni prevence spada do ptisobnosti rodiny, obce a Ministerstva Skolstvi, mladeze a

télovychovy.

Primarni preventivni aktivity se dale rozd€luji na specifické a nespecifické:
1. Specificka prevence je zaméfenda proti konkrétnimu riziku nebo socidlni deviaci,
napiiklad ptfedchdzeni prvniho setkani déti s drogami. Specifickd prevence rozviji

a dopliiuje nespecifickou.
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2. Nespecificka prevence podporuje obecné zadouci formy chovani. Tento typ prevence
rozviji a podporuje socialn¢ zddouci formy chovani pfirozenou cestou. Do nespecifické
prevence fadi Pokorny, Telcovd a Tomko (2003, s. 26) vychovu v roding, ve Skole,
ve spoleCnosti, socidlni a bytovou politiku, systém socidlni péce ¢i spolecensky
preferovany zdravy Zivotni styl.

2. Sekundarni prevence se zamé¢iuje na rizikové jedince a skupiny, u nichZ je zvysSena
pravdépodobnost, Ze u nich vzniknou a rozvinou se socidlné patologické jevy. Tento typ
prevence by mél zabranit pretrvavani relativné lehkych poruch chovéni, jedna se tedy
o péci o déti a mladez s urcitou dispozici k tomuto chovani ¢i zijici v rizikovém prostiedi.
Mezi instituce, které se zabyvaji sekundarni prevenci, fadime zejména poradny, krizova
centra, stiediska vychovné péce a dalsi.

3.Tercidlni prevence je zaméfend na jednotlivce ¢i skupiny, ktefi se jiz dopustili
nezddouciho  socidln¢ deviantniho chovani. Spociva predevSim v resocializaci
a v zabranéni dalSimu pokracovani této Cinnosti. Jejim cilem je zmirnéni a naprava
diisledkt tohoto chovéani a hlavné zabranéni recidivy. Sekundérni a terciarni prevence je s
ohledem na odbornou naro¢nost jednotlivych aktivit zalezitosti resortu Ministerstva prace
a socialnich véci a v nékterych souvislostech i Ministerstva spravedlnosti a Ministerstva

zdravotnictvi. Ve specifické Casti populace plisobi 1 Ministerstvo obrany.

V ramci vSech typl prevence jsou vytvaieny preventivni programy, zamétené jak celkoveé
na socidln¢ patologické jevy, tak na konkrétni jevy, napt. zavislosti, kriminalita apod.
Diulezité prvky kvalitnich preventivnich programi shrnuje Zaloudikova (2008, s. 49).
Zahrnuje do nich spolupréci s rodinou, se Skolou, se zajmovymi organizacemi apod., dale
nacvik socidlnich dovednosti, nacvik, jak celit tlaku vrstevnikt. Dalsi znaky efektivniho
programu vyjmenovavaji také Pokorny, Telcovda a Tomko (2003, s. 29), jednd se

o koncepcnost, cilevédomost, komplexnost, znalost podminek ptisobeni a flexibilita. Kraus
a Sykora (2009, s. 60) dopliiuji v€asnost a dlouhodobost, a zejména zacatek pisobeni co
nejdiive, idedlné na prvnim stupni zékladni Skoly. Dal$i diilezitou podminkou programu
musi byt stanoveni jasného a realistického cile, na zakladé kterého pak mtze byt méfena

efektivita opatieni.
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3.4 Uloha socialniho pracovnika — kuratora pro déti a mladeZ v oblasti

prevence

Kurator pro mladez je soucasti Organu socidln¢ pravni ochrany déti (dale jen OSPOD).
Organy socidln€é pravni ochrany déti vymezuje zakon €. 359/19999, o socialné pravni
ochrané, v platném znéni, a jsou jimi ministerstvo, krajsky 0fad, obecni fad obce s
roz$ifenou pisobnosti a obecni Gfad. Pfimou praci s klienty — s détmi a mladezi a jejich

rodinami — provadi pracovnici povétenych obecnich tfadu, v pfenesené plisobnosti.
Tento zakon dale vymezuje socidlné-pravni ochranu déti v § 1 jako:

1. ochranu prava ditéte na ptiznivy vyvoj a fadnou vychovu,

2. ochranu opravnénych zajmu ditéte, véetné ochrany jeho jméni,

3. ptisobeni sméfujici k obnoveni narusenych funkei rodiny,

4. zabezpe€eni nahradniho rodinného prostfedi pro dité, které nemiize byt trvale nebo

docasné vychovavano ve vlastni roding.

Socialn¢ pravni ochrana se zaméfuje na urCity okruh déti, stanoveny v § 6. Jedna se
zejména o déti, jejichz rodice neplni povinnosti plynouci z rodi¢ovské zodpovédnosti, nebo
tato prava zneuzivaji; déti, které vedou zahal¢ivy nebo nemravny Zivot (zanedbavaji skolni
dochazku, pozivaji alkohol nebo néavykové latky, jsou ohrozeny zavislosti, zivi se
prostituci, spachaly trestny ¢in nebo, déti mladsi 15 let, spachaly ¢in, ktery by jinak byl
trestnym c¢inem, opakované nebo soustavné pachaji pifestupky nebo jinak naruSuji
obcanské souziti); déti, které se dopousti utéki od rodici; déti na kterych byl spachan
trestny ¢in ohrozujici zivot, zdravi, svobodu, jejich lidskou distojnost, mravni vyvoj nebo
jméni, nebo je podezieni ze spachani takového Cinu; nebo déti, které jsou ohrozovany
nasilim mezi rodici.

Mezi hlavni principy socialn€ pravni ochrany patii mezi jinymi i princip preventivniho
pusobeni na rodinné vztahy, diiraz je také poloZzen na ochranu déti pred socidlné
patologickymi jevy. V § 10 se hovoii o preventivni a poradenské ¢innosti OSPOD, v odst.
2 je uvedeno ,, obec v samostatné piisobnosti a kraj v samostatné piisobnosti vytvareji
predpoklady pro kulturni, sportovni, jinou zajmovou a vzdeéldavaci cinnost deti.”, odst. 3
hovoti o povinnosti OSPOD sledovat nepfiznivé vlivy pisobici na déti a zjiStovat jejich

priciny a €init opatfeni k omezovani téchto neptiznivych vlivi.
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Vzhledem k obsahlosti tématu se dotknu pouze primarni a sekundarni prevence, kterou
zabezpecuji organy SPOD. V ramci primarni prevence potadaji napt. besedy se zaky
zakladnich a stfednich skol, vyhledavaji rizikové skupiny a pracuji s rodinami. Sekundarni
prevence predstavuje vétSinu prace kuratora pro déti a mladez. Jedna se hlavné o snahu
zabranit opakovani nezddouciho chovani, které u ditéte jiz nastalo. Cilem kuratora v ramci

sekundarni prevence totiz je, aby nezadouci jednani klienta neopakovalo.

Pokud hovofim ve své praci o moznostech socialniho pracovnika umoznit klientim SPOD
ucastnit se na volnocasovych aktivitach, je nutné zminit moznosti, které socialni pracovnik
ma. Jednou z vyuzivanych moznosti je Zadost o davku hmotné nouze — mimotadnou
okamzitou pomoc. Tuto davku vyplaci Ufad prace v souladu se zdkonem &. 111/2006 Sb., o
hmotné nouzi, v platném znéni. Tato davka je poskytovana osobam v situacich, které jsou
taxativné vyjmenovany v zakon¢. Mezi né patii také uhrazeni odiivodnénych nékladl v
souvislosti se zdjmovou Cinnosti nezaopatfenych déti a na zajiSténi nezbytnych Cinnosti
souvisejicich se socialné-pravni ochranou déti (napi. pobyt ve Stredisku vychovné péce).
Nevyhodou tohoto typu pomoci je zdlouhavost spravniho fizeni pii vyfizeni Zadosti o
davku, nutnost chodit né€kolikrat na tfad. To vSe mnoho klientt muze odradit. DalSim
problémem je to, ze ne vSichni klienti SPOD dosahnou na tuto davku, nejsou pozivatelé
davek hmotné nouze. Jejich pfijem je Casto na hranici zivotniho minima, ovSem podminky

na pfiznani této davky by nesplnili.

Re$enim mize byt piima pomoc klientim SPOD ve formé& specifickych programii
prevence socidlné patologickych jev, které sméiuji cilené k jednotlivym rodindm a détem.
Pro ptiklad uvedu projekt Jihomoravského kraje, ktery v rdmci prorodinnych aktivit kraje
spolupracuje s CVC Luzanky pfi zaji§téni prazdninovych tabortl pro déti z rodin, které se
nachazeji v nepfiznivé financni nebo socidlni situaci. Pobyt déti je v plné vysi hrazen z
prostiedkti kraje. Rodiny vytipuji a doporucuji jednotlivé OSPODy. Nevyhodou je velké
mnozstvi téchto rodin v Jihomoravském kraji a finanéni omezeni projektu, tudiz se v
podstaté¢ dostane pouze na ty rodiny, jejichZ kli€ovi pracovnici na OSPOD zareaguji na

vyzvu kraje nejdiive.
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3.5 Projekt ,,VSechny déti jsou nase*

Projekt ,,Vsechny déti jsou nase” je dlouhodoby projekt zaméfeny na pomoc
znevyhodnénym a ohroZenym détem v méstské ¢asti Brno-Slatina. Byl vytvofen odborem
socialni pé¢e UMC Brno-Slatina v roce 1997 za podpory vedeni méstské ¢asti. Projekt
zamefuje svoji pozornost na vyuzivani a traveni volného Casu déti Zijicich v nepiiznivych
socialnich podminkach, plsobi jako prevence socidln¢ patologickych jevll (pozivani
alkoholu a jinych drog, kriminality apod.) a poméha pfi zaclenéni znevyhodnénych déti do

spole¢nosti.

Pivodné se projekt zamétoval na zapojeni déti ze socidln€ slabych rodin do mimoskolnich
aktivit a také na psychoterapeutickou praci s problémovymi détmi. Pozd¢ji (vlivem malého
zajmu rodin a déti o psychoterapeutickou préci) se projekt zizil na podporu mimoskolnich
a volnocasovych aktivit. Hlavnim cilem projektu je pfedevSim primarni a sekundarni
aktivit détem ze socialné znevyhodnénych rodin — cilové skupiné je nabizena moZnost
smysluplného vyuziti volného casu. Cilova skupina zahrnuje déti ze socidlné slabych
rodin, déti, na které se zaméfuje socidlné pravni ochrana déti, a také déti zdravotné
postizené.

Poskytovani ptispévki na jednotlivé aktivity konkrétnim détem je provadéno v souladu
s Pravidly pro poskytovani financnich ptispévki v rdmci projektu ,,Vsechny déti jsou
nase".

V soucasné dobé¢ I1ze projekt rozd€lit na pet casti:

1. podpora zajmové a prazdninové cinnosti déti ze socialn¢ slabych rodin (rodiny,
pobirajici davky v hmotné nouzi, rodiny, které jsou pfiznany piidavky na déti, ptip. rodiny,
jejichz situace se zménila tak, Ze se svym pifijmem pohybuje na hranici zivotniho minima);
2. podpora zajmove a prazdninové Cinnosti pro déti vyzadujici zvySenou pozornost v ramei
socidlné-pravni ochrany déti;

3. podpora preventivnich pobyti déti vyzadujicich zvySenou pozornost v ramci socidlné-
pravni ochrany déti (zejména déti s vychovnymi problémy) ve specializovanych
zatizenich;

4. motivacni odmény pro déti vyzadujici zvlastni pozornost v ramci socialné-pravni

ochrany déti;
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5. podpora zajmové a terapeutické ¢innosti pro déti se zdravotnim postizenim'

Zamovou, prazdninovou a terapeutickou cinnosti se rozumi zejména krouzky a
volnocasové aktivity, sportovni oddily, zdkladni umélecké Skoly, prazdninové pobytové ¢i

piiméstské tabory apod.

Prispévek je omezen na ¢astku 5 000,- K¢ na jedno dité za kalendaini rok, v zavislosti na
mife potiebnosti dle posouzeni pracovniky odboru socidlni péce. Na tento projekt

vycCleniuje méstska ¢ast ze svého rozpoctu rocné ¢astku cca 150 tisic korun.
Pravidla projektu jsou soucasti ptiloh bakalaiské prace.

Pod primarni prevenci socidln¢ patologickych jevi zarazujeme aktivity pod bodem 1.

Pravidel, po sekundarni prevenci zafazujeme aktivity pod body 2. a 3. Pravidel.

Soucasti projektu je také vydavani brozury Co délat odpoledne aneb Slatinsky pritvodce
volnym casem. Od roku 2008 ji vydava Méstska ¢ast Brno-Slatina a prezentujic se v ni

organizace, které nabizeji détem i dosp€lym riizné volnocasové aktivity ve Slating.
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II. PRAKTICKA CAST
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4 VLASTNi VYZKUM

Hlavnim tématem mé bakalarské prace je souvislost traveni volného ¢asu déti a mladeze s
problematikou socidlné patologickych jevii. Tato problematika uzce souvisi s rodinnym
prostfedim, na které se také ve své praci zamétuji. Toto téma je mi velmi blizké jak z
hlediska toho, Ze jsem sama matkou dvou déti mladSiho Skolniho ve&ku, tak z hlediska mé

prace socialni pracovnice OSPOD.

V teoretické Casti své prace se tedy zabyvam rodinou a vSemi aspekty rodiny se tykajici,
volnym ¢asem, ktery vnimam jak vyznamny faktor v oblasti vychovy, a v neposledni fadé
problematikou socialné¢ patologickych jevli a moznosti prevence. Zavérem popisuji projekt

»VSechny déti jsou nase “, ktery souvisi se vSsemi uvedenymi teoretickymi kapitolami.

Prakticka ¢ast bakalarské prace je zaméfena na konkrétni vyuZiti tohoto typu projektu v
MC Slatina a také v jinych brnénskych méstskych &astech. K vyhodnoceni rozhovort

s participanty pouZziji metodu otevien¢ho kdédovani.
4.1 Vyzkumna metoda

Pro tcely vyzkumu jsem se rozhodla vyuzit kvalitativni metodu. Tuto metodu jsem vybrala
pro moznost podrobného a vystizného popisu problému v kontaktu se zkoumanym
objektem. Disman (2000, s. 285) vystizn¢ definuje kvalitativni vyzkum jako
,,...nenumerické Setreni a interpretace socialni reality.” V mém vyzkumu mi tedy nejde
o Cisla a data, ale Cloveka, dit¢, rodinu, se vSemi jeho problémy. To, co m¢ zajima4, jsou
predevsim jevy, které jsou za urcitych podminek pfitomny nebo naopak chybi, informace,

které ptispivaji k osvétleni vyzkumné otazky.

Jak popisuji Strauss a Corbinova (1999, s. 11), tyto metody se ,,...mohou byt také pouzity
k ziskani novych a neotrelych nazorii na jevy, o nichz néco vime . Vyhody kvalitativniho
vyzkumu popisuje také Hendl (2005, s. 53), hovofi mimo jiné o tom, ze vyhodou

kvalitativniho ptistupu je ,, ziskani hloubkového popisu pripadu. *

Kvalitativni pfistup pouzivéa celou fadu postupii a technik sbéru dat. Ve svém vyzkumu
jsem se rozhodla pro pouziti pfipadové studie - kasuistiky a k technice

polostrukturovanych rozhovort.
V kasuistikach predstavuji ¢ast zivotnich pfibéhti tii rodin, které se zapojily do projektu
»VSechny deti jsou nase“. Popisuji jejich rodinnou i osobni anamnézu, divody, pro¢ se

zapojily do projektu, snazim se odhadnout také prognozu jejich dalsiho vyvoje.
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Rozhovorem se socialnimi pracovniky OSPOD ve vybranych méstskych c¢astech pak
zjistuji, jaké maji moznosti pii eliminaci vyskytu socidln¢ patologickych jeva u déti
a mlddeze a moznosti prevence v této oblasti, jakym zplsobem vyuZzivaji pracovnici
OSPOD pii praci s rodinou smysluplné traveni volného Casu déti a mladeze, jak se této
problematice stavi vedeni méstskych ¢asti, jaké maji preventivni opatfeni nebo dokumenty

v ramci soc. prace s rodinou.
4.2 Cil vyzkumu

Z vyse uvedeného vyplyva cil vyzkumu, ktery je proveden v souvislosti se zpracovanim

této prace.

Cilem je zjistit, jakym zpisobem mohou v oblasti traveni volného ¢asu organy SPOD
v ramci primarni i sekundarni prevence socidlné patologickych jevii ovlivnit kvalitu
Zivota déti, na které se zaméruje socidlné-pravni ochrana, a déti z nizkopf#ijmovych

rodin.

Jak uvadi Svaticek a Sed’ova (2014, s. 62), vyznamnost cile neni univerzélni, ale vétsinou
se vztahuje — tak jako i v mém vyzkumu — pouze k ur€ité referencni skupin€ osob. V mém
ptipadé to jsou kolegové - odbornici, socidlni pracovnici, pro které je také tento vyzkum
provadén a které mize také obohatit. Informace, ziskané vyzkumem, mohou byt vyuzity

pro zefektivnéni socialni prace s klienty OSPOD.
4.3 Vyzkumna otazka

Svaticek a Sedova (2014, s. 69) objastiji, Ze ,, vwzkumnd otdzka tvoFi jadro kazdého

vyzkumného projektu. *
V souladu s vyse uvedenym cilem je stanovena hlavni vyzkumna otazka (HVO), ktera zni:

Je projekt ,,Viechny déti jsou nase*“ ve stavajici podobé vhodnou formou primarni

a sekundarni prevence socialné patologickych jevii?
Tato pocatecni otazka se mi jevila jako pomérné Siroka a obecnd, pfedstavuje urCity smér
k prozkoumani daného jevu. Proto jsem zvolila v ramci této zakladni vyzkumné otdzky dveé

dil¢i vyzkumné otazky (DVO):

DVO 1. Jaky postoj zaujimaji socidlni pracovnici a kuratofi pro déti a mladez k tomuto

typu primarni a sekundarni prevence?
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DVO 2. Je pfinosem pro socidlni praci s détmi, na které se zaméfuje socidlné-pravni

ochrana, moznost ovlivnéni traveni jejich volného casu?
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5 REALIZACE VYZKUMU

5.1 Pripadové studie

Hendl (2005, s. 104) uvadi, ze v ptipadové studii jde o ,,...detailni studium jednoho
pripadu nebo nekolika mdlo pripadu. *“ BakoSova (2008. s. 72) nazyva piipadovou studii

socialnépedagogickou kasuistikou rodinného prostredi ditéte.

Na nésledujicich dvou ptikladech prezentuji ptipady rodiny, které vyuzily adresné pomoci
projektu ,, Vsechny deti jsou nase®. Tyto ptipady jsou typickou ukdzkou praktického
vyuziti projektu. Data byla ziskana z pfislusnych spisi OSPOD a ze zadosti o piispévek

z projektu. Byla zachovana anonymizace osobnich idaju.
Kasuistika ¢. 1
Prvni kasuistika ptiblizuje pomoc nizkoptijmové roding dle bodu €. 1 Pravidel projektu.

Rodinné prostiedi: jednd se o rodinu se Ctyimi nezletilymi détmi — divkami. V dobé
zahdjeni spoluprace s OSPOD byly tfi déti Skolniho véku, jedno ptedskolni. Rodina Zije

v obecnim byte.

Pritbéh: v manzelstvi doSlo postupné k zavaznym problémim mezi rodi¢i, vztahovému
odcizeni a posléze k odchodu otce z domacnosti. Otec se po odchodu z rodiny o déti viibec
nezajimal, neplatil vyzivné ani se nepodilel na jejich vychové. Matka se stala
samozivitelkou. Zavérem manzelstvi se ukazalo, ze otec si bral bez védomi matky pijcky
a uvery, které nesplacel, navic dlouhodobé¢ neplatil najem v byté. Matka méla sice stabilni
praci, piijem je vSak spiSe podprimérny. Jejim piijmem tedy byl pouze jeji plat a piidavky
na déti. Na jiné socidlni davky nedosédhla, vyzivné na déti nedostavala. Prioritné musela
fesit dluh na ndjmu, aby nebyla s détmi z bytu vystéhovana, a déale dalsi pohledavky, o
kterych se postupné dozvidala. Cela tato situace neblaze piisobila zejména na déti, které do

té doby zily relativné normalnim Zivotem v rodin¢.

Za této situace byla v ramci prace OSPOD s rodinou nabidnuta matce pomoc (mimo dalsi
poradenstvi ve vécech financi, spoluprace s bytovym odborem, poradenstvi ve vécech
vymahani vyzivného apod.). PéCe matky o déti byla vzdy na velmi dobré urovni, déti jsou
pro ni na prvnim misté. DEti nemély Zaddné vychovné problémy, ve Skole prospivaly.

Déti dlouhodobé navstévovaly Zakladni uméleckou Skolu, hraji na hudebni nastroje. Jedna

z divek hrala zavodné florbal, mladsi déti navstévovaly placené rukodélné krouzky ve

Skole. Zvlasté dvé nejstarsi divky byly velmi dobfe hodnocené ve hie na hudebni nastroj
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v ramci vyudovani na ZUS. Matka sdélovala, 7e vSechny tyto aktivity nyni musi zrusit,
naklady na ZUS jsou pro ni netinosné, stejné jako oddilové poplatky ve sportovnim oddile,
¢i krouzky ve Skole. Dvé€ déti jsou ve véku star§iho Skolniho véku, tedy nastupujici puberta
a s ni spojené ptipadné problémy. Matka vyjadfovala obavy, jak skloubi uziveni rodiny se
splacenim dluhii a s fddnou vychovou déti, coz pro ni znamend také smysluplné vyuziti
jejich volného casu. Obavala se, Ze se budou odpoledne toulat po ulici a najdou si

nevhodné kamarady.

Reseni: v ramci projektu ,,Viechny déti jsou nase* je jiz tietim rokem pravidelné placena
dvéma nejstarsim divkam hra na hudebni nastroj na ZUS, ve které se stile zlep3uji

a absolvuji 1 koncerty. Dalsi divka i1 nadale hraje florbal. Nejmladsi dité nastoupilo jiz na
zakladni Skolu k sourozenciim a miize také chodit v odpolednich hodinach do druziny a do
krouzkii, které druzina nabizi. VSechny déti maji nadale dobry prospéch, nejstarsi divka
absolvovala uspésné prijimaci zkousky na stiedni Skolu. Matka se v prub¢hu tii let dostala

z nejvetsi finanéni krize, vSechny pohledavky jiz zaplatila a spléci jiz jen dluh na ndjmu.

Vlastni hodnoceni a prognéza: dle mého nazoru je tato pomoc typickym piikladem piimé a

konkrétni pomoci v piipad¢é, kdy se rodina dostane do obtizi, zejména financénich.
S rodinou je OSPOD i nadale v izkém kontaktu a prognoza chovani déti do budoucna je
vice nez piizniva.

Kasuistika ¢. 2

Druhé kasuistika prezentuje zapojeni OSPOD a pomoc v rdmci projektu, a to podle bodi

2,3 a 4 Pravidel projektu.

Rodinné prostiedi: jednd se o matku samozivitelku se tfemi dospivajicimi détmi. Otec

rodinu opustil ve velmi nizkém veku déti a vitbec se na vychové ani vyzivé déti nepodili.
Matka je tedy na vychovu sama. V dobé zahdjeni spoluprace navstévoval nejstarsi chlapec
8. tfidu zakladni skoly, mladsi divky — dvojcata byly o rok mladsi. Ekonomicka situace
v rodin¢ neni nepfili§ dobra, matka sice pracuje a ma stabilni piijem, ale ten je velmi

podpriimérny a navic pracuje na smény, nékdy 1 o vikendech.

Pribéh: déti se dostaly do evidence OSPOD, kdyz nahlasila zékladni Skola problémy

s dochazkou a s velmi Spatnym prospéchem vSech déti. Zarovenn zacalo probihat
vySetiovani Policie z divodu podezieni, ze déti spachaly trestny ¢in poskozeni cizi véci —
vandalismus. V pribéhu prace s rodinou se zjistilo, Ze matka ve snaze rodinu materialné

zabezpecCit, nezvlada Casové jejich vychovu. Tim, Ze se déti dostaly do problematického



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii, s.r.o. 44

veku, zacaly vychovné problémy. Déti nikdy nemély zZadnou zajmovou Cinnost, nechodily
do zadnych krouzkt, nebyly nikdy na tabotfe. Matka na to neméla penize. V dospivani si
déti nasly partu nevhodnych kamaradl. Parta déti stahovala k patologickému chovani,
vandalismu, toulkam, déti zacaly koufit, experimentovaly s alkoholem a marihuanou. Dé&ti
prestavaly matku respektovat, toulaly se, chlapec odmital chodit do Skoly a objevovaly se

u n¢j znamky sebepoSkozovani.

V této fazi byla do kuratorské prace s rodinou také zapojena moznosti pomoci z projektu.
Chlapec potieboval nutné a akutné péci odborniki Strediska vychovné péce. Nebylo vSak
ve finan¢nich moznostech matky, aby mu uhradila ihned pobyt v SVP. Nebyla ani mozZnost,
aby si matka pozédala o ddvky hmotné nouze pro tuto potiebu, jelikoZz svym piijmem na
tyto davky nedosahovala. Z projektu byl tedy chlapci proplacena stacionarni péce ve
Stiedisku vychovné péce, kam pravidelné chlapec dochazel a v pribéhu prace s nim doslo
k zlepSeni jeho chovani. V té¢ dobé m¢l také narozeniny, ke kterym si velmi ptal kopaci mic¢
na fotbal, coz mu matka nemohla splnit. V ramci pravidel projektu byl zakoupen chlapci
mi¢ k narozeninam, jako urcity motivacni prvek ke zlepSeni jeho chovani. Toto chlapec
velmi ocenil. Divky chodily do SVP ambulantné. V ramci prace s divkami byla snaha je
zapojit do z4jmové Cinnosti, aby mély vyplnény volny ¢as a nemély tendence se vracet
zpét k parté. Bohuzel divky neprojevovaly o nic zdjem, nic je nebavilo, nezajimalo.

O letnich prazdninach alespon absolvovaly vSechny déti pfimé&stsky tabor u koni, ktery se
jim velmi libil, toto téma je (alespoii na chvili) oslovilo. Letni tdbor byl hrazen

z prostfedkl projektu. Byla snaha, aby déti ve Skolnim roce chodily do jezdeckého krouzku
(opét placené¢ho z projektu), ale o to uz pak nemély zdjem. V prubéhu dalSiho Skolniho
roku jiz s chlapcem vychovné problémy ptestaly, ukoncil povinnou $kolni dochazku a nyni
studuje ucilisté. Vychovné problémy vSak pokracovaly s divkami, které se nadale stykaly
se zavadovou partou, a hlavn¢ odmitaly chodit do Skoly. Pfes veskerou praci OSPOD

a matky se nepodafilo je ambulantni cestou piesvédcit je ke zlepSeni chovani. Divky
nemély o nic zijem, volny Cas travily s mobilem doma a komunikovaly po socidlnich
sitich. Vzhledem k tomu byly divky umistény do Stfediska vychovné péce, kde byla
provedena jejich diagnostika. Pobyt v SVP byl znovu hrazen z projektu, dvoumeésicni
pobyt pro dvé déti by byl obrovskym finan¢nim zatizenim rodiny. Divky po ukonceni
pobytu nadéle pokracuji ve stacionarni péci v SVP, kde ukon¢i povinnou Skolni dochazku.

Tento pobyt je opét hrazen z projektu.
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Vlastni hodnoceni a prognéza: ptipad ukazuje rodinu se tfemi velmi problémovymi détmi

bez jakékoliv zajmové Cinnosti, ,,déti ulice. Matka samozivitelka, nikdy neméla moznost
Jjim mimoskolni ¢innost umozZnit. Je ziejmé, Ze tyto déti potiebovaly od brzkého véku
pomoc a podporu, i v oblasti vyplnéni volného Casu, na kterou je pomoc z projektu cilena.
Tato rodina vSak sitem OSPOD propadla, na rodinu nikdo neupozornil, ani $kola, ani
pediatricka. Do péce OSPOD se dostala, az kdyz uz mély déti vychovné problémy a byly
v problematickém véku. Zde se ukazuje nutnost vcasného zachyceni potencidlné
problematickych rodin. Na zakladé této zkuSenosti nastavil OSPOD lepsi a uzsi pravidla
spoluprace se zakladnimi Skolami a s jejich metodiky prevence. Prognéza divek neni
bohuzel dobra, divky nemaji o nic zajem, jsou otupélé. Pozitivni bude, kdyz ukonci fadné
povinnou $kolni dochazku a zkusi 1 néjaky ucebni obor. Chlapec ma prognézu lepsi, jeho
chovani se po absolvovani pobytu v SVP zlepsilo, nasel si jiné kamarady, do skoly fadné
chodi. Nad vychovou déti je stanoven dohled a s rodinou je nadale kuratorsky pracovano.
Z projektu byl rodiné hrazena péce chlapce 1 divek v SVP, pobytova i stacionarni. Déle byl

uhrazen piimé&stsky letni tdbor. Chlapci byla zakoupena motiva¢ni odména.
5.2 Rozhovory

V piredchozi kapitole jsem objasnila, jakou jsem pouzila techniku sbéru dat mého
vyzkumu, a tou je polostrukturovany rozhovor. Polostrukturovany rozhovor je dle Svaiicka
a Sed’'ové (2014, s. 159-160) typem hloubkového rozhovoru. ,, Polostrukturovany rozhovor
vychdzi z predem pripraveného seznamu témat a otdzek. (Svati¢ek a Sedova, 2014,

s. 160). Jak dale tito autofi vysvétluji, hloubkovy rozhovor je proces, ktery sestdva mimo
jiné z pfipravy, vlastniho dotazovani, ptepisu, analyzy ziskanych dat a zavére¢né

prezentace vyzkumné zpravy.

Vzhledem k tomu, Ze rozhovorem jsem chtéla ziskat informace na pfedem dané téma,
vytvofila jsem urCitou strukturu otazek. Rozhovor jsem pro lepsi piehlednosti rozd¢€lila na
ti1 Casti. Celkovy pocet otazek byl 22. Otazky byly vSak vesmés oteviené a davaly
participantim urcitou volnost pro vyjadfeni jejich ndzorl a zajiSt'ovaly také flexibilitu pro

dalsi dotazovani. Otazky jsou ptilohou této prace.

VSsichni participanti byli pifed rozhovorem seznameni s pravidly projektu ,,Vsechny deti

Jsou nase “ a méli dostatek Casu tato pravidla prostudovat.
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5.3 Vyzkumny vzorek

Pro vyzkum jsem zvolila kombinovany vybér vzorku. Kombinace obsahuje kritériovy
vybér, ve kterém se vybiraji lidé, ktefi maji jisté definovany vlastnosti, a vybér dilezitych
osob z hlediska zkoumaného tématu (Gavora, 2007, s. 62). Vaviik (2012, s. 68) hovofti
o tzv. ucelovém vybeéru a vysvétluje, ze cilem neni zajistit reprezentativnost vzorku, ale

zajistit co nejveétsi mnozstvi a bohatstvi informaci od ucastnikti vyzkumu.

Dotazovani se ticastnilo celkem Sest participantli ze Sesti méstskych &asti Brna. Uzemi
statutdrniho mésta Brna je Clenéno na 29 méstskych casti, které jsou organiza¢nimi
jednotkami meésta. Na kazdé méstské Casti funguje organ socialné-pravni ochrany déti.
Do vyzkumu jsem vybrala méstské ¢asti s podobnym poctem obyvatel jako je méestska cast
Brno-Slatina (cca 9 500 obyvatel). VSichni participanti pracuji na OSPOD v kombinované

funkci socidlniho pracovnika a kuratora pro déti a mladez.

Ve vyzkumu jsem zamérn€é opomenula méstské casti velmi malé a naopak nejveétsi
a nejpocetnéjsi brnénské mestské c¢asti, jelikoz jejich problematika primarni prevence
socidlné patologickych jevil a nakonec 1 socialni prace s klienty OSPOD je u nich naprosto

specificka a odlisna.

Ptedstaveni jednotlivych participanti a urceni jejich kodu pro interpretaci vyzkumnych

vysledkii:

délka praxe pocet obyv. v MC
Participant 1 Zena 1 rok cca 7 500 obyvatel
Participant 2 zena 5 let cca 7 300 obyvatel
Participant 3 zena 26 let cca 10 000 obyvatel
Participant 4 Zena 15 let cca 5 900 obyvatel
Participant 5 zena 23 let cca 5 800 obyvatel
Participant 6 muz 2 roky cca 13 000 obyvatel

Rozhovory s participanty prob¢hly v Casovém obdobi tnor — bifezen 2016, v jejich
pracovnim prostfedi. Rozhovory trvaly vétSinou asi 30-50 minut. Nekteré otdzky byly

zodpovézeny pouze struéné a kratce, jiné byly vice rozvedeny, podle pracovnich zkuSenosti
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jednotlivych participantii. Rozhovory jsem nahravala na diktafon, poté piepsala do

pisemné podoby a analyzovala.

Eticka dimenze vyzkumu

Ve vyzkumu jsem respektovala diskrétnost a anonymitu participantd. V praci nejsou
zvefejnéna zadnd data, ktera by umoznila identifikovat jednotlivé ucastniky vyzkumu.

Participanti vyslovili ustni souhlas s vyzkumem, ktery byl nahran na diktafon, za

podminky divérnosti dat.
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6 VYSLEDKY VYZKUMU

6.1 Analyza dat

Ziskana data z rozhovort jsem podrobila analyze a to skrze techniku oteviené¢ho kédovani.
Svatitek a Sed’ova (2014, s. 211) popisuji tuto techniku jako uréitou operaci, pomoci které
jsou ziskand data rozebrana, d¢lena, seskupena, tfidéna a nakonec sloZena novym
zptisobem. Text je rozlozen na jednotlivé fragmenty nebo jednotky a kazdé z nich je pak
pridélen kod (jak uvadi néktefi autoii - indikator). Nasledovala strukturace textu, kdy jsem
tyto kody seskupila a slougila pod jednotlivé pojmenované kategorie. Svaticek a Sed'ova
(2014, s. 222) vysvétluji, ze se jedna o techniku induktivni, kdy dochdzi k tvorbé néc¢eho
nového, dosud nepoznaného. Hendl (2005, s. 247) popisuje, Ze pomoci otevieného
koédovani odhaluje vyzkumnik urcita témata také v kontextu s preCtenou literaturou

a s prihlédnutim k vyzkumnym otdzkdm, pouziva také pojmy, které pouZzivaji respondenti.

Pro dalsi realizaci otevieného kodovani jsem vybrala techniku ,,vyloZeni karet*. Dle
Svaiicka a Sed’ové (214, s. 226) jde o to, Ze ze seznamu kodd vytvoii vyzkumnik
jednotlivé kategorie, které uspofddd do wurcité linky, a nésledny text je vlastné
pfevypravénim obsahu jednotlivych kategorii. Jednotlivé kategorie mi tedy pomohly
pfevypravét rozhovory a vytvofit analyticky pfibéh. Obsahem kategorii je podrobny opis

(deskripce) a hlavné interpretace koda, které spadaji do té které kategorie.
6.2 Interpretace dat

Ze ziskanych a analyzovanych dat jsem vytvofila kategorie, v n¢kterych kategoriich také
subkategorie. Ve vSech cituji odpovédi respondentl. Z jejich odpovédi jsem vybrala citace,
o kterych se domnivam, ze néjakym zptisobem souvisi s danou kategorii a celym tématem

vyzkumu a jsou pro interpretaci vyzkumu piinosné €i zajimavé.

Data, ziskand rozhovory s participanty, jsem pak v zavérecné diskuzi podrobila komparaci

s teoretickou ¢asti a také s kasuistikami.

Na zaklad¢ provedené analyzy jsem dospéla k nésledujicim kategoriim, které jsou spolu

svym zplsobem vSechny spjaté:
Kategorie ¢. 1 Organy socialné pravni ochrany déti a jejich kompetence

Tato kategorie zahrnuje informace o pracovnicich OSPOD, se kterymi jsem provadéla

rozhovory. Z rozhovoril totiZ vyplynuly zajimavé poznatky, které Gizce souvisi s tématem
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bakalarské prace, a s tim, jaké maji na jednotlivych OSPOD mozZnosti zapojit se nebo

iniciovat jakékoliv projekty ¢i podobné aktivity.

Participanti, se kterymi jsem méla moznost hovoftit, byly vesmés zkuSeni pracovnici, kteti
v této oblasti maji bohaté zkuSenosti. Néktefi v této oblasti pracuji takika cely zivot.
Zajimavé zkuSenosti popisoval participant, ktery pracoval delsi dobu na pracovisti
OSPOD, které bylo naprosto odlisné od soucasného pracovisté. Diive pracoval na nejvétsi
MC v Brné, kde jsou podminky socialnich pracovnikii na OSPOD tpln& jiné nez na

malych méstskych ¢astech.

VSichni participanti maji kumulované funkce, tzn. nejsou to pouze kuratoii pro déti
a mladez, ale vykonavaji také béznou agendu socidln¢ pravni ochrany déti. V jedné
méstské casti dokonce respondent musi vykonavat i1 dalsi funkce, které viibec se socialni

oblasti nesouvisi.

V podstaté vsichni respondenti shodn¢ uvadéli, ze zasadnim problémem je u nich pracovni
pietizenost. Obecné hovofili o tom, Ze je u nich nedostatek pracovniki, takze jen tézko
stihaji svou zékladni praci. P 1 dokonce pfi hovoii o tom, Ze sice maji snahu déti aktivné
vyhledavat a individualn¢ jim pomahat, ale ,,...kde na to mame brat cas, kdyz jsme neustdle
zasekani samym papirovanim!*“ P 3 se zminuje o tom, ze by bylo dobré, kdyby byl cas se
zamyslet nad tim, jaké by byly moznosti preventivnich aktivit, ale ,,...neni na to dostatek
pracovniku, kteri by néco takového udelali.” P 5 pii se pii rozhovoru o moznostech
OSPOD, jakym zptsobem muze vyuzit moznosti projektu, zasmal a vyjadfi nazor, ze ,,...ja
nesttham ani svou prdci.” P4 vysvétlil, ze ,,...ze strany OSPOD neni casovy prostor to
nejak resit, néjaky projekty vymyslet. “ P 6 se v této souvislosti také rozhovoftil o pravomoci
OSPOD v této oblasti. Vysvétloval, ze ,,...patologie v chovani déti vychazi z hodnot

a ovliviiovat preventivné hodnoty déti neni v pravomoci OSPOD. ““ Dle jeho nazoru by toto
m¢éla délat pouze rodina a skola, OSPOD je jen doporucujici organ. OSPOD dle jeho
nazoru nemuze nic organizovat, na to nema dostatek Casu, muze jen piipominat

a monitorovat.

Z rozhovorii obecné vyplyvalo, Ze pracovnici jsou vesmeés pretizeni béznou praci, klienti
a pripadd piibyvd, ale pracovnich mist ne. Navic je prace =ztizena naro¢nou
administrativou. VSichni participanti se shodli na tom, Ze v soucasné¢ dob¢é neni v jejich
casovych moznostech aktivity podobného druhu fesit, vymyslet a nasledné 1 realizovat.

Projekt jako takovy povazuji za vhodnou pomoc pii jejich préci, ale zavadéni u nich na
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pracovisti si nedokazi realn¢ predstavit. Ve dvou méstskych castech jsme se ale domluvili,
ze vyhledové navstivi Slatinu a zjisti dal$i podrobnosti o projektu, a budou se snazit jej

v n¢jaké mife prosadit na jejich pracovisti u nadtizenych.

Participanti hovofili o moznostech OSPOD ptisobit na rodiny a déti v oblasti volného Casu.
Ve vsech rozhovorech se objevilo, Ze pouze monitoruji moznosti volnoc¢asovych aktivit ve
svych méstskych ¢astech. Tyto pak doporucuji svym klientim. Piimo vSak nic nevyftizuji,
nezajist'uji, nechavaji to v kompetenci rodica. Participanti maji vesmés zajmové aktivity ve
svych méstskych castech zmapované, néktefi maji na organizace individudlni kontakty.
Nicméné se shodli na tom, jak uvadi P 4, ze ...volim doporuceni, sdelim, co je v nabidce,
ale primo nezprostredkovavam. “ Vyjimku tvoii P1, ktery uvedl, Ze pokud se na n¢ obrati
rodi¢ se zajmem o né&jaky krouzek, tak mu to radi zprostiedkuji, pomohou aktivitu zafidit.
Uvadi, ze ,,...v ramci kuratorstvi detem a rodiciim sama nabizim tyto aktivity, aby nemély
moc casu na lumparny.” 1 zde se vSak jedna pouze o doporuceni a poradenstvi OSPOD,
aktivity rodindm neproplaci, pouze vyuziji kontakt na volnoCasové organizace a naptiklad
pomohou vyfidit ptihlasku. Naproti tomu P 2 ma4 sice ptehled, ale s témito organizacemi

neni v zaddném kontaktu, ani s nimi nespolupracuje.

Participanti hovotili o své ¢innosti v ramci preventivnich aktivit, jak jim ukladaji standardy
socidlné pravni ochrany déti a mladeze, konkrétn€ bod 7a (Orgadn socialné pravni ochrany
aktivné vyhledava a monitoruje ohrozZené déti. Prokazatelné koordinuje, pripadné vytvari
podminky pro preventivni aktivity ve svem spravnim obvodu). Hovoftili o vyhledavani
ohrozenych déti, popisovali aktivity v této oblasti. Spolupracuji zejména se Skolami ve
svych méstskych Castech, s détskymi 1ékati, ale 1 s dalSimi subjekty, napt. s Méstskou
policii, Stfedisky vychovné péce, jedna MC ma ve svém obvodu ziizen nizkoprahovy klub.
Do této oblasti participanti zafazuji také spolupraci s volno¢asovymi organizacemi ve
svych obvodech. Kazdy participant ma lehce odli$ny ndzor na to, co je vytvareni podminek
pro preventivni aktivity. P 1 hovoii pouze o vyhledavani ohrozenych déti a zprostiedkovani
volnocasovych aktivit. P 2 popisuje jiné aktivity na minulém a na souc¢asném pracovisti.
Na velké MC, kde dfive pracovala, byly déti a mladez velmi ohroZeny patologickymi jevy.
Pracovnici OSPOD napt. chodili za asistence policie do heren a hospod a kontrolovali, zda
se tam nezdrzuji nezletilci. Na soucasném pracovisti toto neni potieba, mira socialné
patologickych jevli je zde nizkd. Snad i proto se zde viibec neuvazuje o zavedeni
jakychkoliv preventivnich aktivit. P 3 odkazuje na nizkoprahovy klub, ktery se nachazi

v jejich spravnim obvodu. Jiné preventivni aktivity nemaji. P 4 vysvétluje, ze zadné



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii, s.r.o. 51

preventivni aktivity nevytvaii a to z divodu ¢asové pretizenosti pracovniki OSPOD.
Odkazuje pouze na dotace volnoasovym organizacim ze strany MC. P 5 hovoii

o besedach ve Skole, o spolupraci s Méstskou policii, o podpote tradi¢nich aktivit, jako
jsou naptiklad hody. P 6 sd€luje, ze hodn¢ spolupracuji se Skolami a s bytovym odborem,

provadi také kontrolu pohostinstvi a spolupracuji s Méstskou policii.
Kategorie €. 2 Charakter méstskych casti

Z rozhovorl s participanty vyvstala zajimava informace a to je charakter jednotlivych
meéstskych ¢asti. Ten totiz vyrazné ovliviiuje praci OSPOD ve vsech oblastech, i v oblasti
feSeni socidlné patologickych jevi déti a mladeze a preventivniho plsobeni proti témto
jevum.

V kazdé méstské ¢asti je néco specifického, a nejsou to jen rozdily v poctu obyvatel. P 1
popisuje svou MC jako kombinaci rodinnych domtl a bytovek. Méstskd Gast se rozriista
o nové¢ drahé satelitni domy, ve kterych bydli bohatsi obyvatelé. Na druhou stranu jsou
problém se zahradkami, kterych je v MC spousta, a kde se usidluji obyvatelé bez domova,
ato 1 s détmi. Méstska ¢ast je dosti rozlehla. P 2 pracuje v jiné méstské ¢asti. V podstaté se
jedna o MC s pievahou rodinnych domii a P 2 popisuje, Ze ,.....mdme klidnou méstskou
cast, kde se kriminalita a vychovné problémy moc nevyskytuji. ,, Nejsou zde herny, jen par
restauraci. ZdejSi obyvatele popisuje jako vysokopiijmove, nevyskytuji se zde ve veétsi
mife socialné slabé rodiny, které¢ by nemély naptiklad na krouzky svych déti. P 2 se ptimo
vyjadiila, Ze u nich neexistuje potfeba preventivnich programt a projektd. Neni zde
mladez, kterd by se chovala patologicky. Ba naopak zde jsou spiSe rodiny, jejichz déti maji
piremiru krouzkii a jinych povinnych aktivit a jsou spiSe preté¢zovany. Zminila také své
pfedchozi pracovisté na velké MC, kde bylo velké mnozstvi socialné slabych
a dysfunkénich rodin, méstské ¢ast byla rozlehla se spoustou heren a néstrah pro déti. Ani
zde vSak nefungoval zadny cileny program zajisténi volnocasovych aktivit pro konkrétni
déti ze strany OSPOD. Klienti byli vesmés odkazovani na nizkoprahova zatizeni. Obvod,
ve kterém pracuje P 3, je typické sidliSté, neni zde zdstavba rodinnych domt. Problémem
je zde ,,...obrovska anonymita, ze které prameni probléemy.“ V této méstské Casti funguje
nizkoprahovy klub pro socialné slabé rodiny, pro dysfunkéni rodiny. Specifikem je také
ubytovna pro rodi¢e s détmi, kde jsou v podstaté¢ ubytovani jen a pouze socialné slabé
rodiny s détmi. Tyto déti nemaji v podstaté nikdy zajiSténou zadnou smysluplnou
volno€asovou ¢innost, rodiCe na to nemaji penize. Méstska ¢ast, kde pracuje P 4, je

rozlehla, jsou zde rodinné domy, zahrady, pozemky. Zasadnim problémem je zde kumulace
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soukromych ubytoven, ve kterych dlouhodobé bydli socialné slabé rodiny s détmi. Tyto
oblasti jsou specifické, pracovnici OSPOD zde musi Casto zasahovat, spolupracuji se
spravci ubytoven. Méstska ¢ast P 5 ma charakter vesnice, nachazi se na okraji Brna. Je
rozlehla a vétSinou zde bydli starousedlici, vSichni se zde znaji, zachovavaji se zde hodn¢
generacni tradice. ,, V poslednich letech dochazi jakoby k proméné obyvatelstva, k migrace,
do nasi méstské casti se stehuji obyvatele, kteri maji nizky nebo Zadny prijem, matky jsou
samozivitelky. Bydli v chatkach na okraji naseho obvodu. Problémem je tedy velké
mnozstvi riznych zahrad, ve kterych se nachazi osoby bez domova, Casto i s détmi.

S témito détmi je pak feSeno jejich patologické chovani. P 5 uvadi, ze pfevaznou vétSinu
protipravnich ¢int pachaji mladistvy, ktefi do této oblasti dojizdi, piespolni. Stali
obyvatelé MC zase naopak ve svém bydlisti ,,...nezlobi, protoze je tu vsichni znaji..., ale
zavadového chovani se dopousti ve starsi véku, kdy zacnou dojizdét na stfedni Skoly do
sttedu mésta. Méstska cast P 6 je opét typické sidlist¢ se vSemi jeho problémy —

anonymita, vandalismus, malo volného mista k zivotu.

Diléi zavér: Z vySe uvedenych dvou kategorii Cinim kratky diléi zavér, Ze potiebnost
a nutnost fesit prevenci socialné patologického chovani, zvlasteé v kombinaci se zajisténim
smysluplného volného casu rodinam a détem, je znacné rozdilnd. Ovliviiuje ji také
charakter t¢ které mcstské Céasti a jejich obyvatelstvo a také moznosti jednotlivych

pracovist OSPOD, zvlasté s ptihlédnutim k jejich pracovni vytiZenosti.
Kategorie €. 3 Volnocasové organizace v méstskych ¢astech

O moznostech traveni volného ¢asu déti, mladeze nebo celych rodin ve svych méstskych
¢astech maji pracovnici OSPOD velmi dobrou piedstavu. Organizace maji vesmes
zmapované a maji na n¢ individualni kontakty. Ve vétSiné méstskych Casti je bohaté
sportovni vyziti, funguji zde télovychovné jednoty zamérené na mnoho druhti sporth
(klasicky TJ Sokol), je zde spoustu sportovnich oddili pestrych zaméteni. P 5 vysvétluje,
ze zejména ve sportu vidi velky potencial pro déti - ,,sport znamena rezim, rad a poradek
v Zivote, plnéni povinnosti.*“ Jedna méstskd ¢ast ma své zimni kluziSté, které vyznamné
podporuje a dotuje. V okrajové méstské ¢asti funguje jezdecky klub. Ve tfech méstskych
Sastech funguje pobotka CVC LuZanky s pestrou nabidkou krouzk®. Participanti
vyjmenovavali dale celou fadu aktivit pro déti a mladez, ptes aktivity tanecni, rukodéIné,
vytvarné, hudebni a pévecké, folklorni az po aktivity turistické a skautské. V méstskych
castech, které nejsou sidlistni funguji také napiiklad mladi hasici, rybafi. Nabidka je tedy

pestra a pracovnici OSPOD projevili opravdu velké znalosti téchto aktivit. Velmi mne
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zaujaly aktivity podporované méstskou casti, kde ptisobi P 6. Odviji se to praveé od vyse
zminované¢ho charakteru ¢asti, kterd je vesnickd. Spousta tradi¢nich aktivit je zamétfena
generacng, tak, aby zde byla aktivni G€ast rodici s détmi. Dle P 6 se tak ,,...udrzuji tradice
a zvyky, které se predavaji z generace na generaci. “Vsechny organizace nabizi vesmeés
pravidelné aktivity a krouzky a také ptiméstské a pobytové tabory. Pouze P 1 se vyjadiil,
7e v jejich MC se asi tabory nepoiadaji.

Dostupnost téchto volnocasovych aktivit je relativni. P 1 uvadi, Ze jsou pro déti plné
dostupné, ¢lenské poplatky nejsou zavratné. P 2 se odkazuje na charakter své MC
a vysvétluje, ze u nich krouzky asi nejsou pro socialné slabou vrstvu obyvatel dostupné.
Znovu odkazuje na to, Ze nejsou lokalita s astym vyskytem socialné slabych rodiny. P 3
hovofi o relativni dostupnosti krouzki dle p¥ijmi rodiny. V jejich MC ptisobi nizkoprahové
zafizeni, kam mohou déti ze socidlné slabych rodiny dochazet. P 5 hovofi o tom, ze
dostupnost je v ramci jejich obvodu .,...uplné v pohode, nékteré jsou zdarma.” P 6 také
piremysli nad dostupnosti krouzkii v kontextu finan¢ni situace rodiny. Dle jeho ndzoru jsou

‘

napiiklad ,,....tabory hodné drahé.’

V rozhovorech se vSichni participanti vyjadfovali k podpoie volnocasovych organizaci
meéstskou casti, tuto podporu zatrazovali vesmés do urcité primarni prevence socidlné
patologickych jevl. VSechny méstské ¢asti podporuji organizace pusobici na jejich izemi
dotacemi z rozpoCtu méstské Casti. Konkrétni ¢astky pracovnici OSPOD neznaji. Na
relativné vétsich MC, napt. kde piisobi P 3 se prevenci vénuje komise ziizend méstskou
casti. VSechny tyto zalezitosti jdou vS§ak mimo ptisobeni OSPOD, to se zaméfuje pouze na
konkrétni klienty. Primarni prevence v ramci podpory volného Casu déti a mladeze

v oslovenych méstskych castech se tedy odehravd na urovni podpory volnocasovych
aktivit pomoci dotaci z rozpoc¢tu, nez pomoci konkrétni finanéni podpory jednotlivym

rodinam a détem.
Subkategorie — Volnocasové aktivity na zakladnich Skolach

V této kategorii se vSichni participanti hodné rozhovofili o spoluprici s mistnimi
zakladnimi Skolami, a to nejen v souvislosti se zajiSténim volnocasovych aktivit. V této
oblasti se v podstat¢ vzacné vsichni shodovali, a i s téchto divodi mi tyto informaci
piijdou zajimavé a dilezité. Na zékladnich Skolach v oslovenych méstskych Castech je
velkd nabidla volnocasovych aktivit pro zéky Skol, prakticky ve vSech smérech traveni

volného casu. Dostupnost téchto krouzki je relativné lep$i nez v mimoskolnich
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organizacich. Pracovnici OSPOD jsou v kontaktu s uciteli, metodiky prevence na skolach,
a tam, kde jsou, také se Skolnimi psychology. Ve spolupraci s nimi mohou vytipovavat déti,
které maji néjaké problémy ve Skole — prospéchové, ve vztahu ke spoluzakim apod.
Participanti se shoduji, Ze ve spolupraci se Skolou vidi i ur€itou primarni i sekundarni
prevenci zavadového chovani déti. Ve Skolach dobie funguji skolni metodici prevenci,

potadaji se zde besedy napt. o Sikané, existuji zde schranky divéry.
Kategorie €. 4 Rodina jako zakladni faktor ovliviiujici chovani ditéte

Z rozhovoru s participanty vyplynula dulezitost uréeni pficin patologického chovani déti.

Participanti uvad¢li také konkrétni ptiklady ze své praxe.

Za nejCastéjsi pri¢inu poruch chovani uvadeéli participanti problémy v rodin€. Toto Siroké
téma pak specifikovali. Napt. P 1 uvadéla jako ptiklad rozvadéjici se rodice. ,, Pokud se
rodice hadaji, tak veskerou svou energii venuji boji s druhym partnerem. Pokud se rodice
dokazi domluvit a rozejit lépe, vénuji détem vic pozornosti, zalezi jim pak i na ostatnich
vécech, treba na volnocasové aktivite. ,, Dale také povazuje za problém ze strany rodicu
jejich pracovni vytiZzenost, kdy nemaji na své déti cas. Shrnula to do véty: ,, Zakladem je
rodina, ktera pokud nefunguje, je dité ohrozeno.” P 2 vidi zasadni problém v roding,

v chovéni rodi¢t a v rodiovskych vzorech. Rika, ze je hodné ovlivnéna predchozim
pracovistém, kde se s patologickymi rodinami &asto setkavala. Rika, Ze .....pokud vyristd
dité v patologickém prostredi, tak zavadové chovani se u néj urcité rozvine.“ Uvadi také
dva ptiklady z praxe: déti vyrlstaly odmala v socidlné slabé rodin€, ve velkém se zde
pozival alkohol, rodi¢e méli kamarddy bezdomovce. Déti byly vééné ve spolecnosti
opilych rodi¢t a opilych bezdomovcti. Déti pak mély vychovné problémy, byly agresivni,
kradly, v nizkém véku zacaly uzivat navykové latky. Z rodiny byly odebrany. Chovani
rodi¢i povazovaly za normu. Ptiklad z opacného spektra — chlapec pochdzel z rodiny, ktera
na tom byla majetkové velmi dobie. Byl rozmazleny a zil v luxusu. Rodice pak u ngj
nem¢li autoritu, chlapec se zacal toulat a uzivat navykové latky. Z toho vyplyva, ze kdyz
ma dité vSe, na co si vzpomene, a nema ze strany rodicl nastaveny zadné hranice, mize to
také vést k zdvadovému chovani. P 3 také povazuje rodinu za dulezity faktor. Dilezité dle
ni je ,,...chovani mezi ¢leny rodiny k sobe navzajem, k okoli, motivace ze strany rodiny.
Pfevazna vétSina klientl P 3 pochazi z neuplnych rodin, ¢asto jsou matky samozivitelky

s détmi z vice vztahl, v rodin¢ absentovala role otce. Rodiny jsou casto socialné slabé,
stykaji se s rodinami s obdobnymi rysy, chybi jim pak ,,...motivace chovat se jinak nez

Jjejich okoli a nejblizsi rodina. Rodiny se kterymi pracuje ani nemaji zajem néco fesit,
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neinformuji se ve Skole na moznosti krouzkd nebo se vymlouvaji, Ze na to jest¢ neméli Cas.
P 4 také vidi pfic¢iny problémut déti v rodin€: ,,rodina vzdy to dité ovlivni ve vsem.* P 5
uvadi, ze se Casto setkdvd s rodinami, které jsou neuplné, maji celou fadu socidlnich
problémt, nesplaci dluhy, nemaji zaméstnani, zivitel rodiny je tfeba odsouzen. Z téchto
rodin pak vychdzi déti, které mivaji vétsi ¢i mensi poruchy chovani. ,,U socidalné slabsich
rodin jsou deti postizeny vztahovymi problémy, novy partner, nové déti, liberalni vychova,
neni tam diislednost, a vyusti to v problémy. “Na druhou stranu vidi i chyby v tzv. bohatych
rodinach, kde jsou déti bez povinnosti, a i zde pak mize dojit k patologii. P 6 se zamysli
nad rodinou jako zasadnim faktorem vychovy déti a tikd, ze dle jeho ndzoru patii mezi né
»-..bezbrehé ac paradoxné nepodnétné rodinné prostiedi, laxnost rodicu, neucta deti

k autoritam a ke spolecnosti, Spatné rodicovské vzory, diraz na svobodu jednotlivce

a nikoliv na odpovédnost za spolecnost.* Mezi dalsi faktory, souvisejici se rodinnym
prostfedim, fadi zaneprazdnénost rodic¢li €i jejich nezdjem o déti a jejich volny Cas,

nedostatek citli, empatie a odpoveédnosti za spole¢né hodnoty.
Subkategorie — Ekonomicka situace rodiny

VSichni participanti se vyjadfili také k tomu, Ze roli hraje také ekonomicka situace rodiny.
Ne vzdy musi mit spojitost se zavadovym chovanim déti, ale z jejich praxe vyplyva, ze se
tak Casto stava. Z ust participantll Casto zaznival pojem socialné slabé rodiny, socialni
davky, predluzenost, nizké ptijmy apod. P 1 popsala, Ze nyni fesi pfipad nizkopiijmové
rodiny, ktera je na socialnich davkach, ma sedm déti a otec je onkologicky pacient. Jedno

z déti ma vychovné problémy a je nutné jej umistit na pobyt do Stiediska vychovné péce,
pobyt vSak rodina nema jak zaplatit. P 1 hovofila o moznost vyfidit davku hmotné nouze
(mimotfadnou okamzitou pomoc — MOP), nicméné z praxe vi, Ze vyfizovani davek je pro
rodi¢e naro&né, ¢asto se jim nechce, feknou, Ze stejné nic nedostanou. P 2 pracuje v MC,
kde bydli pouze malo socidlné slabych rodin. Nicméné v predchozim zaméstnani méla
bohaté zkuSenosti praveé s t€émito rodinami, vétSina klient — déti se zdvadovym chovanim
pochazela z nizkoptfijmovych rodin. P 3 odkazovala na jejich nizkoprahovy klub, kam
mohou déti dochazet zcela zdarma. Nicméné i tak déti Casto nemaji zdjem kamkoliv
pravidelné dochazet a néemu se vénovat, opét timto navazovala na velky vliv rodi¢ti na
déti, kteti je v nicem nepodpoii. Také P 3 hovotila o0 moznosti vyuziti ddvek hmotné nouze,
zejména pred letnimi prazdninami, kdy mohou déti odjet na tabor. P 3 vzpominala, Ze
kazdy rok doporucuji rodindm, aby si na tdbor pro déti vytidili davku hmotné nouze,

a umoznili détem se tabora zucastnit. Rodi¢e vsak ,,nechtély vyrizovat administrativu
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a porizovat veci pro deéti, takze nakonec deti nejely.“K tomu také uvadi, ze ,,...je pro
nekteré rodice ndarocné zadat o MOPku, nez podaji Zadost, dodaji vsechny véci, chodit
stiale na Ufad price, no nechce se jim. Mnozi by akceptovali nabidku volnocasovych
aktivit jednordzovych i pravidelnych, ovsem s kompletnim servisem.“ P 5 hovoii

o nizkoptijmovych rodinach, které nemaji penize na krouzky a ,,...rodice reknou, ze jsou
radi, ze diteti daji najist a zadné krouzky platit nebudou. To znamend, Ze je tady potreba
a listky na MHD. Ze strany téchto rodin nelze nic ocekdvat, oni ty penize nemaji, nemaji
ani viili to resit.“P 5 sd€luje, ze vyfizovani davek na tabory a krouzky vidi jako urcitou
bariéru, neni to pfima pomoc rodin¢. Rodice musi chodit na rizné instituce, po ufadech,

zadat si o davky hmotné nouze, coz je nejisté a nemusi nic dostat.

Participanti se také shodli v tom, ze velkd mezera v moznostech pomoci se skryva v tzv.
nizkopftijmovych rodindch. Jsou to rodiny, kde rodi¢e pracuji, maji pfijem, ten je vSak
nizky a nedostacujici. Dal§im jejich problémem jsou dluhy, pijcky a uvéry, které se zdaji
byt fenoménem této doby, zv1asté u lidi, pochazejicich z nizkého sociokulturniho prostredi,
kde finan¢ni gramotnost nebyla rozvijena. Rodife prokazuji snahu zménit svou
ekonomickou situaci k lepSimu, chodi fadné¢ do prace, nicméné jsou stile na okraji
chudoby. Na druhou stranu nedosahuji vzhledem k piijmim na socidlni davky, vétSinou
pobiraji pouze piidavky na déti. Zda se tak, Ze v disledku toho jsou na tom hilie nez
rodiny, kde rodi¢e nepracuji a jsou plné¢ na davkach hmotné nouze., a mohou si také

v ramci téchto davek pozadat o proplaceni volno¢asovych aktivit.
Kategorie €. 5 Volny ¢as jako prevence zavadového chovani déti

Jako dalsi faktor, ktery pfispiva k prevenci patologického chovani déti a mladeze, je
smysluplné vyuzity volny ¢as. S timto se ztotoznili vSichni participanti. V ramci struktury
otazek odpovidali participanti k tomuto tématu zvIast’ v rdmci primarni prevence a zvIast

v ramci sekundarni prevence.
Subkategorie — Primarni prevence

Co se tyka primarni prevence socialn¢ patologickych jevi a vyuziti volnocasovych aktivit
pro tento ucel, uvadi P 1 : ,,vhodné zvolené volnocasové aktivity chapu jako skvelou
prevenci. Déti maji nejaky zajem, cil, najdou nové kamarady. Je nutné je v tomto
podporovat. “V oblasti primarni prevence, to je zamé&feni na déti, které nemaji Zadné

vychovné problémy, vidi pravé nejvetsi potencidl pomoci nizkopiijmovym rodindm.
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Umoznéni smysluplného traveni volného casu je urcitym stfipkem do mozaiky, ktera
formuje dité do budoucna. Z praxe popisuje piipad chlapce, maminka byla samozivitelka,
méli spiSe nizké piijmy. Do svych deseti let byl chlapce bezproblémovy, nicméné

z nedostatku pfijmu si matka nemohla dovolit ho pfihlasit do krouzkt, do druZziny.
Odpoledne travil venku. Z nudy pak zacal nicit véci, zastavky MHD, htisté. Nemél ani
zadnou partu, délal v§e sam, nem¢l kamarady. Byl neobliben¢ dité ulice. Do zadné zdjmové
¢innosti se vSak jiZz nechtél zapojit, nic ho uz nebavilo. P 2 si také mysli, ze volnocasové
aktivity déti a mladeZze mohou vyrazn€ pomoci k prevenci zavadového chovani. Konkrétné
mluvi o tom, ze ,,.. se déti zabavi a je jim to k uZitku v tom smyslu, zZe se treba i néco
smysluplného nauci a skamaradi se s jinymi detmi.“Vidi velké riziko pravé v absenci
smysluplnych aktivit, kdy i bezproblémové déti se mohou nudit, chytnout se party

a vymyslet ,,blbosti* a rozvine se u nich zavadové chovéni. S odkazem na charakter MC

P 2 sdéluje, ze na jejich OSPOD nemaji potiebu jakkoliv primarni prevenci socidlné
patologickych jevi fesit. P 3 fesi hlavné nizkopiijmové rodiny, kterych maji v MC hodné.
Takze i kdyz tyto déti nemaji vychovné problémy, povazuje za dilezité, aby mély néjak
vyplnény volny ¢as a nenudily se. JelikoZ se jedna o sidlidtni MC, hrozi &asto nebezpei
vzniku zavadovych part. P 4 jednozna¢né povazuje volny ¢as déti jako ,, nutnou véc, jak se
nepodchyti véas volny cas déti, je prace napiil marna.” Obvod, kde pracuje P 4, je
specificky mnoZzstvim ubytoven. P 4 si mysli, Ze zde je jiZ primarni prevence marna,

a nastupuje prevence sekundarni. Obecné si mysli, ze je dilezité, aby si rodi¢e uvédomili
dilezitost toho, jak a kde dité travi volny Cas. V téchto vécech spoléha na rodiny a na vliv
Skoly. P 4 se zamysli nad prevenci a vyzdvihuje zejména sport. ,,Déti musi trénovat, ne
vzdy to prinese ocekdvany vysledek. To znamend, Ze az ta vlastni zkuSenost toho cloveka
pouci. Sport znamena rezim, rad a poradek v Zivoté.” Vyzdvihuje obecné smysluplné
vyuzity volny ¢as jako moznost naucit se pracovnim navykim, pravideln¢ nékam dochazet
a mit radost z takto straven¢ho asu. P 5 povazuje ve své MC primarni prevence to, co
méstska ¢ast dela pro své obyvatele, tzn. podpora sportovnich aktivit, podpora tradic. P 6
vidi obecny problém u déti v soucasné dobé to, Ze déti travi ¢as zejména doma u pocitace,
u tabletu. Dle jeho néazoru se ,,...spolecnost individualizuje, spolecné akce tolik netahnou,
jsou spise doménou duchodcii. Chybi motivacni prvky, veétsi informovanost rodici

“«“

o vyznamu obsahu trdveni volného casu jejich deti.” Velky problém vidi také
v masmédiich, hovoti o “nekontrolovatelném a bezbrehém obsahu televize, rozhlasu
a internetu, ktery uvadi déti do rozhodovaci paralyzy a ty pak nevi, co si maji vybrat.*

Primarni prevenci povazuje za dllezitou, protoze ,, prevence je vidy méné nakladna nez
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kuratela”. Konkrétni podpora konkrétnim détem z nizkoptijmovych rodin je dle n&j

vhodna, nebot’ socidlni pracovnik nejlépe vi, kdo se do projektu hodi a kdo si ho

vvvvvv

Subkategorie — Sekundarni prevence

O sekundarni prevenci, to znamena o praci s klienty, s détmi, které jiz maji problémy
v chovani nebo jsou jinym zplisobem ohrozené, se participanti rozhovofili vice. Uvadéli

také piiklady z praxe.

P 1 sdéluje, Ze na svém pracovisti feSi nejveétsi problémy se zaSkolactvim a obecné

s problémy ve $kole, kriminalita jako takova se v této MC vyskytuje sporadicky. U viech
déti s vychovnymi problémy zjistila, Ze u nich absentuje ucelné traveny volny cas. ,,Décka
se nudi a délaji bordel, lZou a [Zou.” Konstatuje vSak, ze jakmile uz déti problémy

s chovanim maji, nemaji pak jiz zajem fesit svlij volny Cas, u vseho vydrzi jen chvili. P 2
vysvétluje, Ze na soucasném pracovisti nema téméi zadné piipady déti s vychovnymi
problémy. Na pfedchozim OSPOD bylo kurately mnohem vice, fesila nezletilé, kteti se
dopoustéli kradezi, loupezi, uzivali ndvykové latky, pili alkohol, vzajemné se fyzicky
napadali s rodici a podobné. K pfi¢indm uvadi souvislost s rodinnym prostfedim a trdvenim
volného ¢asu - , rodice se o deéti prilis nezajimali, z cehoz vyplyva, Ze jim ani nezajistili
smysluplné traveni volného casu, coz s problematickym chovanim urcité souvisi. “Dle
pracovnich zkuSenosti P 2 v dysfunkénich rodindch je volny ¢as to posledni, co rodice
zajima. Pfi feSeni vychovnych probléml u déti v rdamci OSPOD se samoziejmé fesil

i volny ¢as déti, v ramci dalSich opatieni, naptiklad dochazeni do Stiediska vychovné péce.
Stejné jako P 1 upozornila také P 2 na to, Ze pokud jiz déti vychovné problémy maji, je pak
sloZité je zapojovat do mimoskolnich ¢innosti. Uvedla ptipad ditéte, které dochéazelo do
nizkoprahového zatfizeni pro déti a mladez, kde mu smysluplné aktivity byly umoznény,
ale jeho to stejn¢ nebyvilo a zakratko tam ptestal Gipln¢ dochazet. P 3 sd€luje, ze ani u nich
neni mira kriminality vysoka, fesi spiSe vychovné problémy, kdzenské problémy ve Skole,
zaSkolactvi. Opét odkazala na souvislost s rodinnym prosttedim, kdy rodina je nijak
nepodporuje v dochazeni do krouzkl ¢i do jinych smysluplnych aktivit. ,, Takze déti pak
litaji po venku, chytnou se party. “Kdyz se P 3 déti pta, co délaji odpoledne, je nejcastéjsi
odpovéd’ ,jdeme ven®. ,Nedokdazi specifikovat, co je obsahem, je to popochdzeni po
ulicich, pocatky koureni, komunikace s vrstevniky s podobnych rodin, vytvareni
zavadovych part.“P 3 polemizuje o tom, zda je vzdy absence volnocasovych aktivit

divodem k zavadovému chovani déti. ,, Nemohla bych to takto specifikovat a spatrovat
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v absenci aktivit primou souvislost se zavadovym chovanim. Spousta déti bez
organizovanych a placenych volnocasovych aktivit je bez vychovnych problémii, zabavi se
individualné, jen s kamarddy a bez negativnich ndsledki. Nicméné ve vétsiné pripadii déti,
které jsem vesila, je pravda, ze deti nechodily do Zadnych krouzki. “ NejCastéjsi problémy,
které tesi P 4 jsou zaskolactvi, prestupky a drobné kradeze. Volny Cas téchto déti pak tesi
v ramci dalsi prace s ditétem, naptiklad dochazkou do Stiediska vychovné péce. Ma
zkuSenosti s tim, Ze ani rodice tuto oblast nefesi, déti nékam ptihlasi az na natlak OSPOD,
ale mnohdy ty déti stejné uz nic délat nechtéji. Ani P 5 nefesi na svém pracovisti vysokou
miru kriminality, spi§ fesi zaskolactvi, vytrznictvi, vychovné problémy déti starSich
patnacti let. Absence ve Skole, zaSkolactvi dle ni pak vede k tomu, Ze ,,..déti jsou ovlivnény
prostiedim, ve kterém se pohybuji, kdyz nejsou ve Skole, vyhleddvaji spolecnost part, deti,
které se rovnez ve skole nezdrzuji, a vede to k tomu, Ze potrebuji pro sebe zajistit penize,
uchyli se k drobnym kradezim, ukradnou cigarety, alkohol.“P 5 uvedla z praxe velmi
zajimavy piiklad toho, jak je u déti nutné seberealizace, jak je nutné, aby dité naslo néco,
v ¢em je dobré, v ¢em tfeba i vynikd, kde se seberealizuje. Popisovala nactiletou divku,
které matka vybrala Skolu, kterd ji nebavila. Rodi¢e na ni byli velmi pfisni. Divka méla
velkou zalibu v modé, nakupovani a podobné. Jelikoz rodice ji toto zakazovali, zacala
krast, toulat se, zaCaly vztahové problémy v rodiné. V ramci feSeni tohoto piipadu
umisténim do zatizeni pro déti se podatilo zménit divce Skolu na obor, ktery ji velice bavil
a byl blizky jejim z4jmim. Nasla si zde kamaradky, zacala navstévovat pfi Skole i krouzek,
ktery ji bavil, pomohlo ji to, prestala doma krast. ,, Preneseni toho patologického do
pozitivniho ve Skole, ten obor se stal naplnénim a seberealizovala se.” P 5 vidi pfimou
souvislost s vhodnym naplnénim volného ¢asu, zdlraziuje slovo ,,vhodnym®, protoze je to
pro déti smysluplné, ptinese to uzitek a seberealizaci. Kdezto opacné ptinasi vzdor. P 6
vyjmenovava problémy déti, které fesi — drobné kradeze, podvody, napadeni, agresivita,
Skolni dochazka. I on uvadi z praxe piiklad, kdy dit¢ diive chodilo bezciln€ po ulicich,
rozbijel koSe, nicil véci. Ve spolupraci se skolou se ho podafilo namotivovat pro télesnou
aktivitu, zacal chodit do bezplatného krouzku a chytlo ho to, nyni chodi pravidelné¢ na
tréninky a bavi ho to. Je vSak nutné zasahnout co nejdiive, ¢im diive, tim Iépe. Cim vétsi
jsou pak problémy, tim se hif fesi. P 6 vidi volny ¢as jako odraz minulého a pfislib
budouciho. ,, Stdt a spolecnost ztratily moznost mit prehled nad travenim volného casu deti
v rodinach. OSPOD vsak miize jen pripominat a monitorovat, ovliviiovat preventivné

hodnoty neni v pravomoci OSPOD. “
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Dilé¢i zavér: Participanti nepovazuji primarni prevenci socialné patologickych jeva za
hlavni soucast prace OSPOD. Urcitym zplisobem se v této oblasti angazuji, potadaji
napiiklad besedy ve Skolach, provadi depistaze, spolupracuji se subjekty ve svych
obvodech. Nicméné v oblasti volnocasovych aktivit povazuji za primarni prevenci spise
podporu organizaci z rozpo¢tu mestské ¢asti. Nektefi participanti by uvitali, kdyby méli
moznost financné podpofit déti z nizkopiijmovych rodin adresné a konkrétné, a zajistit jim
smysluplné mimoskolni aktivity. V ramci sekundarni prevence, kdy jiz fe$i vychovné
problémy déti, jiz vidi v praci OSPOD a v podpoie volného cCasu déti a mladeze vétsi
potencial. Je to soucasti socialni prace s rodinou, podpory a sanace celého rodinného
prostiedi. Je vSak nutné vSechny problémy fesit co nejdfive, jelikoz v pozdéjsim véku jiz

déti nemaji z4jem o Zadnou organizovanou volnocasovou ¢innost.
Kategorie €. 6 Silné a slabé stranky projektu ,,VSechny déti jsou nase*

P 1 vidi pozitiva projektu v tom, ze détem z nizkopfijmovych rodin je umoznéno
navstévovat krouzky, na které jejich rodiCe nemaji penize, najdou si nové kamarady.
»,Dostanou se na tabory, do pfirody, aniz by to rodinu zruinovalo, nebo se déti bezcilng
potulovaly po sidlistich.” Tato zdjmova ¢innost dle P 1 slouzi dobfe jako prevence ptred
pachanim trestné Cinnosti a dalSich vychovnych problémi. Projekt miize pomoci mnoha
rodindm, ovSem je nutnd spravnd motivace jak rodici, tak déti, aby zacaly navstévovat
néjakou aktivitu. P 1 humorné poznamenavéd, Ze tim padem i kuratorim ubude spousta

prace, coz by uvitala.

P 2 by uvitala, kdyby méla moznost finan¢né podpofit socialné slabé rodiny, se kterymi by
pracovala, tim, ze by détem umoznila zacastnit se n¢jakych krouzkl ¢i tdbort. Tim, ze se
vSak v soucasném zaméstndni s témito rodinami moc nestykd, nema potifebu néjaké
aktivity tohoto druhu zavadét. Tuto moznost by spise uvitala v praci s rodinami, kde maji
déti jiz problémy v chovani. P 2 vidi urcité disproporce v projektu v tom, Ze neni jasné, zda
konkrétni rodiny jsou nizkopiijmové bez vlastniho zavinéni nebo ze se rodicim nechce
pracovat. Ze zkuSenosti vi, Ze né¢ktefi lidé ziji schvalné ze socidlnich davek od statu a
vyhovuje jim to. P 2 uvadi, ze ,,...prispévky z projektu bych poskytovala jen rodinam, které
se prokazatelne snazi se svou nepriznivou situaci neco délat. “ Déle poukazuje na bod €. 4
v Pravidlech projektu, coz jsou motivacni odmény. Sama by takovéto motivacni odmény
pro déti s vychovnymi problémy v praxi nezavadéla, nemysli si, Ze by to u nich vedlo

k pozitivni zméné jejich chovani. ,, Déti by se mély snazit chovat slusné kvuli sobé, kviili

«

svéemu vnitinimu presveédcent, a ne kviili materialni odmeéne.
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P 3 vidi pfinos v tom, ze by déti z nizkopfijmovych rodin mély nabidku aktivit zdarma.
Nicméné vidi v tom také problém: ,,mnohé rodiny by akceptovaly nabidky volnocasovych
aktivit bez jakékoliv spoluprdce z jejich strany, zcela zdarma, pokud mozno

s pripominanim terminii, kdy se co kona, prosté kompletni servis. OvSem pro ty déti by to
bylo velkym prinosem, setkavaly by se s jinymi vrstevniky, zvedlo by se jim sebevédomi,

Ze chodi do krouzkit a jezdi na tabory jako ostatni deti.” Takze je rozpor v tom
neposkytovat rodiné kompletni servis ve vSem, ale pfitom umozZnit détem dobfte Zit. Jde o
to, aby 1 rod¢e byli motivovani k vlastni aktivité, a nebyli jen v ofekdvani, co za né kdo
zaplati a vytidi. V rdmci prace s rodinou vsak vidi projekt jako vhodnou aktivitu, prevazuji

pozitiva ,,...pro ty déti je to vzdy prinos. “

P 4 vidi v projektu pro socialni praci ptfinos v tom, ze by mohli podpofit rodiny s nizkymi
piijmy, a také by se mohla pomoc z projektu promitnou do prace s problémovymi détmi,
napi. uhradit pobyt v SVP a podobné. Nicméné¢ ma obavy z navaznosti projektu. Ma
zkuSenosti s tim, Ze v posledni dobé jsou vSechny razné ziizované projekty pouze
kratkodobé a nemaji névaznost. ,, Hrozi riziko, Ze pri projedndni rozpoctu na dalsi rok
treba nemusi byt finance vyclenény. Navic opét odkazuje na vytizenost OSPOD se
souCasnymi problémy, s projektem je spousta procesni prace a v soucasné dobé by nebyli

schopni jej realizovat.

P 5 vidi v projektu jen sama pozitiva a radda by v budoucnu, aby byl podobny projekt
zaveden i v jejich MC. Finanéni pomoc z projektu vnima jako ,,piinos, piimou pomoc pro
rodiny, je ihned, miizeme se vyhnout eskalaci a prohloubeni téch problému, které rodina
ma. ,,Slabé stranky nevidi, je zde Siroké vyuziti, tdbor, krouzek, pobyt v SVP, piisobnost je
Sirokd a variabilni, pouzitelnd v mnoha smérech. ,,VZdy, kdyz bych méla rodinu s velkym
spektrem problémii, tak skutecné tato moznost by byla pro mé primou volbou a sahla bych
po ni vSemi deseti. Je to urcité vyznamny stripek do mozaiky, jak pomoci rodiné, zapadne

3

do toho vyctu pomoci.

P 6 vidi projekt jako vitanou moZnost podpory socidlné slabych rodin. Ze silnych stranek
projektu vypichuje skutec¢nost, ze socialni pracovnik nejlépe vi, kdo se do projektu hodi,
a socialni prace v mist¢ je nejucinnéjsi. ,, Kdyz jedou tyto déti na tabor, je to pro né zazitek
na cely Zivot, a diky témto penézum se miize zucastnit i dite, které by tam rodice nikdy
neposlali, protoze je tabor drahy.” Co se tyka slabych stranek, tak souhlasi s P 3, kdyz
iikd, Ze to pro rodiny mize byt demotivujici, kdyz se jim vSe pfinese na zlatém podnose.

Také premysli nad moznostmi rozpoctu méstské casti, ze kterych se penize na projekt
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vycClenuji. V ramci prace s détmi s vychovnymi problémy vidi pozitivum v tom, Ze pro tyto
déti je to motivace, jedna z mala motivaci v tomto prostiedi. ,, Vidim velmi pozitivni, Ze je
timto zpiisobem mozZnost nastavit intenzivnéjsi spolupraci problémovejsich rodin

s OSPOD. “ Jako jediny z participantl se zamysli nad formulaci v Pravidlech, kde se piSe,
ze o financich rozhoduje pracovnik dle svého posouzeni. Obaval by se v tomto rizika

z nafceni z netransparentnosti v rozhodovani o penézich z projektu. V praxi vidi, ze
vetejnost se Casto opird do podjatosti ¢i zasedlosti socialnich pracovniki, pokud se nékomu

nevyhovi, tak je zle.
6.3 Diskuze a odpovédi na vyzkumné otazky

Na zéklad¢ provedeného vyzkumu je ziejmé, ze projekt dle participanti mulze mit své
uplatnéni v socialni praci, nicméné i zde existuje fada proménnych, které hraji roli

v zavadéni téchto preventivnich aktivit do praxe orgdnd socidlné pravni ochrany déti.

Z rozhovorl vyplynuly dva dilezité fakty, shrnuté v prvnich dvou kategoriich. Prvnim je
prilisné pracovni vytizeni pracovniki OSPOD. Prakticky vSichni participanti maji
kumulované funkce a jsou pietiZzeni praci v terénu i pfiliSnou administrativou. Participanti
vesmes projekt hodnosti pfizniveé, nicméné v soucasné dobé by neméli ¢asovou kapacitu
podobny projekt zavadét, prosazovat a obhajovat jej u vedeni méstské Casti. V prabehu
rozhovorti mé piekvapil druhy fakt, Ze velkou roli hraje také charakter té které méstské
casti a slozeni obyvatel. Jind situace tykajici socidlné patologickych jevi déti a mladeze je
v Casti zcela sidlistni, kde je vysokd mira anonymity, a jind v ¢asti, kterd méa charakter

vesnice a Ziji zde prevazné starousedlici.

Z této skuteCnosti vyplynuly také limity vyzkumu, nad kterymi jsem se v zavéru
zamyslela. Jedna se hlavné o omezeny vzorek participantti. V priubéhu vlastniho vyzkumu
a pozdéjsiho zpracovani rozhovor dle mého nézoru vyplynula potieba vét§iho mnozstvi
participantl, pokud mozno z vétSich méstskych ¢asti. Na pocatku vyzkumu byli ze vzorku
respondentll ucelové vyjmuti participanti z téchto velkych méstskych ¢asti. V pribéhu
zpracovani dat, kdy jeden z participantii mél z takové méstské Casti pracovni zkuSenosti,
jsem dosla k zavéru, ze by mozna vysledky byly pestiejsi, mozna az odlisné, pokud by se
do vyzkumu zapojily vSechny brnénské méstské Casti. Vysledna data jsou tedy platna
pouze pro vyzkumny vzorek, od kterého byla rozhovory ziskéna, coz je typické pro
kvalitativni vyzkum. Neni mozné vysledky zobecnit na cel¢ mésto Brno, na vSechny jeho

meéstské Casti, protoze se ukdzala odlisnost méstskych casti jako zasadni faktor ovliviiujici

potfebu zminovanych preventivnich aktivit. Ideadlni by bylo v této oblasti uskutecnit
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priazkum v ramci celého mésta Brna, ze kterého by mohly vzejit zajimavé informace,

potiebné pro dalsi preventivni aktivity v této oblasti.

Cilem této bakalarské prace bylo zjistit, jakym zplisobem mohou v oblasti traveni volného
Casu organy SPOD v ramci primarni i sekunddrni prevence socialné patologickych jevi
ovlivnit kvalitu zivota déti, na které se zaméfuje socidlné-pravni ochrana, a déti

z nizkoptijmovych rodin. Tento cil se v ramci zvoleného vyzkumného vzorku podatilo
naplnit, rozhovory s participanty byly zjistény jejich moZnosti pfi praci s klienty OSPOD
a pii pomoci nizkopiijmovym rodindm. Ze tfeti kategorie jasné¢ vyplynulo, Zze socialni
pracovnici maji velmi dobry piehled o organizacich, které zabezpecuji volny cas déti

a mladeze v jejich obvodu. Vzhledem k tomu, Ze ani na jedné oslovené méstské ¢asti neni
zaveden preventivni projekt obdobného charakteru jako ,,Vsechny déti jsou nase*, povazuji
participanti za primarni prevenci poradenstvi pro obCany a klienty ve vécech volného ¢asu,
a dale skutecnost, Ze sama méstska cast finanén€ podporuje volnocasové organizace na
svém uzemi. V ramci sekundarni prevence pracovnici OSPOD a kuratoti vyuZzivaji spise
metody socialni prace s détmi s vychovnymi problémy, spolupraci s dal§imi subjekty, jako
jsou Skoly, zdravotnickd zafizeni, stfediska vychovné péce, psychologové a dalsi. Volny

Cas déti se zavadovym chovanim se fesi spiSe okrajove a to v ramci uvedenych metod.
Nyni je mozné zodpoveédet vyzkumné otazky. Nejprve zodpovim dil¢i vyzkumné otazky.

DVO 1. Jaky postoj zaujimaji socidlni pracovnici a kuratofi pro déti a mladez

k tomuto typu primarni a sekundarni prevence?

Z rozhovora s participanty vyplynulo, Ze tento zplsob prevence povazuji za vhodny,

ovSem je tfeba ptihlédnout k mnoha aspektim.

Jako primarni prevenci, tj. finan¢ni pomoc socialné slabym ¢i nizkopiijmovym rodindm,
by participanti vesmé&s tento projekt zavedli i na jejich pracovisti. Respektive uvitali by,
kdyby projekt ,, byl zaveden®, ale redln¢ se v souCasné dobé nebudou snazit podobnou
aktivitu z ¢asovych diivodl zavést. Vyhledové o tom uvazuji dva z participantli, ovSem za
predpokladu, Ze se zlepsi personalni zabezpeceni na jejich OSPOD, tzn. budou piijati dalsi
pracovnici. Pouze jeden participant sdélil, Ze o takovyto projekt by v jejich méstské ¢asti
zajem nebyl, jelikoz se u nich nizkopfijmové rodiny vyskytuji velmi ziidka. Jinak by
vSichni participanti uvitali moznost pomoci nizkopiijmovym rodindm uhradit krouzky
a tabory pro jejich déti. Nekteti participanti by vSak v této souvislosti fesili obavu, zda by

bylo vhodné né&jakym zplisobem rozliSovat, z jakych divodii se rodiny ocitli v postaveni
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socialné slabé rodiny. Tato skute¢nost by byla k dalsi diskuzi, dle mého nazoru si déti své
rodiCe nevybiraji, a je otdzkou, zda by projekt splnoval svlij ucel, kdyby socialni pracovnik
Llustroval“ pticiny nizkoptijmovosti rodiny s ohledem na vyplnéni volného ¢asu déti z této
rodiny. Praxe ukazuje, ze jisté existuje znaéné mnozstvi rodicl, které nemaji snahu
pracovat, nebo zajistovat si ptijmy legalni cestou. Nicméné urcit, zda kvili tomu jejich
déti nemaji mit moznost chodit do krouzkt ¢i jezdit na tabory, je problematické. V tomto

ohledu mé nazory nekterych participantii ptekvapily, zdaly se mi pfili§ radikalni.

V ramci sekundérni prevence se ukdzalo pro participanty zajimavé vyuziti bodu, ktery se
tyka proplaceni pobytt ve Stredisku vychovné péce. Na tento bod se soustiedili vice nez na
z4jmovou c¢innost. Vesmé&s participanti zhodnotili, Ze u déti s vychovnymi problémy je
feSeni volného Casu pouze jednim stiipkem mozaiky pomoci ditéti a sanace rodiny. Je to
vsak stfipek velmi dilezity. Velmi pozitivné je tato pomoc hodnocena v tom smyslu, ze
pomuze navazat pracovnikiim OSPOD uzsi a leps$i spolupraci s rodinou. OSPOD pak neni
vhimam pouze jako restriktivni i trestajici a ptikazujici organ, ale také jako organ

pomahaji, a to adresné a Gcelné.

DVO 2. Je prinosem pro socialni praci s détmi, na které se zaméruje socialné-pravni

ochrana, moznost ovlivnéni traveni jejich volného ¢asu?

Z vysledkl z rozhovortii, zejména z dat, které jsou shrnuty ve ¢tvrté kategorii, pro mne
vyplynul zajimavy fakt, ktery koresponduje také s teoretickou ¢asti bakalarské prace. Jde

o0 to, Ze rodina je opravdu zakladni ¢initel a vychodisko pro vSechna feSeni jakychkoliv
problémti. V teoretické Casti byla popsana dilezitost funkénosti rodiny, vhodného
rodinného prostiedi, v neposledni fad¢ i ekonomicka situace rodiny. Tyto vSechny aspekty
zminuji v rozhovorech také participanti. Proto je v prvni fad€ potieba pracovat s rodi¢i na
sanaci celé rodiny, na zménéch k lepSimu. V ramci prace se rodinou se uziva mnoho metod
socialni prace. Rodi¢im je ze strany OSPOD pomahano, doporucovano, ptikazovano

1 zakazovano, je jim poskytovano poradenstvi. OSPOD ma celou fadu pravomoci. OvSem
co se tykd volného Casu — volnocasovych aktivit déti a mladeze, na které se zamétuje
socidlné pravni ochrana déti, zde OSPOD mnoho pravomoci a moZznosti nema. Zustava
poradenstvi a doporucovani. Vsichni participanti se shodli na dilezitost vhodného traveni
volného Casu déti a mladeze jako preventivniho faktoru zadvadového chovani. Nazory
participantii jsou shrnuty v samostatné¢ paté kategorii. Zde participanti také uvadeli
priklady z praxe, které mohu porovnat s kasuistikami zapojenych rodin do projektu.

Z jednotlivych ptipadi vyplynula nutnost zasahnout v rodin€ co nejdfive, v co nejniz§im
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véku ditéte. V tomto veéku je tieba zahdjit spolupraci s rodinou, zalit feSit vzniklé
problémy. Zde musim vyzdvihnout diilezitost spoluprace se Skolou. I z kasuistiky €. 2 se
ukazuje, ze pokud by Skola na déti, které jiz v t&¢ dobé mély prospéchové problémy, a bylo
zjevné, ze pochdzi z nizkopiijmové rodiny, upozornila OSPOD, mohlo se ptedejit
problémiim se zdvadovym chovanim. Détem jiz tehdy mohla byt nabidnuta kontinudlni
pomoc, a to v mnoha oblastech. Jednou z nich je pravé oblast traveni volného casu, tak,
aby se ze sourozencu nestaly déti ulice. Tento pojem je ostatné zminiovan i v rozhovorech

s participanty. Vesmés se jedna o déti, vyrlstajici na sidlisté, které nemaji zadnou
smysluplnou mimoskolni ¢innost. Ukazuje se vSak — jak vyplyva z dat od respondentt

1 z kasuistiky €. 2 — ze pokud zasah OSPOD nepfijde v€as, a dé€ti jsou jiz v problematickém
veku (starsi skolni vEk), je jiz mald pravdépodobnost zlepSeni. Déti v té dob€ nemaji o nic
zajem, nehodlaji travit volny Cas organizované, pfipomina jim to Skolu, jsou jiz zvyklé na
jiny zivot. Takze odpovéd’ na tuto dil¢i otdzku zni — socidlni pracovnik miize pomoci
preventivni aktivity typu projektu ,,VSechny déti jsou nase“ vyrazn€ ovlivnit socializaci

a dal$i zdarny vyvoj déti, moznost ovlivnéni trdveni jejich volného €asu je rozhodné pro

socialni préci ptinosem. Dtlezitou podminkou je vSak v€asnost této pomoci.
Nyni se dostavam k hlavni vyzkumné otézce.

HVO Je projekt ,,VSechny déti jsou nase“ ve stavajici podobé vhodnou formou

primarni a sekundarni prevence socialné patologickych jeva?
Otazky pokladané participantim byly rozdé€leny na tfi zakladni okruhy.

V prvnim okruhu otazek jsem se dotazovala na zakladni véci spojené s tématy této
bakalaiské prace a tento okruh obsahoval mimo jiné otazku na nézor participanti na
volnocasové aktivity déti a mladeze jako moZnosti prevence socidlné patologickych jevil.
VSichni participanti bez vyjimky se u této otdzky shodli na nutnosti této oblasti vénovat
zasadni pozornost, zvlasté v dnesni dobé, kdy maji na déti velky vliv masmédia, internet,
socidlni sité. Participanti se shodli, Zze je vhodné, aby vSechny déti bez rozdilu byly

podporovany ve smysluplném traveni volného ¢asu.

Druhy okruh otdzek byl vénovan primarni prevenci socialné¢ patologickych jevi.
Participanti se v rdmci tohoto okruhu okruhu vyjadiovali k projektu ,,Vsechny deti jsou
nase‘ jako primarni prevenci. Tuto moznost umoznuje finan¢ni podpora volnocasovych
aktivit pro déti z nizkoptijmovych rodin. Participanti se shodli na tom, Ze projekt ve

stavajici form¢ je vhodnou formou primérni prevence. Na této pomoci jako takové
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neshledali zadna negativa. V piipadé zavedeni projektu na pracovistich participantl
pomysleli néktefi z nich na urceni urcitych podminek, za kterych by urcovali, ktera rodina

si pomoc zaslouzi.

Treti okruh otazek byl vénovan sekundarni prevenci socialné patologickych jevi.
Participanti by uvitali moznost vyuzit projektu ve stavajici podob¢, zejména v bodech
finan¢ni uhrady pobyti v SVP a dale v moznosti thrady volnocasovych aktivit. Tyto by

vyrazné piispé€ly k socialni praci OSPOD s rodinou.

Pokud zohlednime také kasuistiky, uvedené v této bakalatské praci, ze kterych je patrné, ze
cilenda a kontinudlni finan¢ni podpora volnocasovych aktivit u rodin nizkoptijmovych

1 problémovych, mizeme odpovédét na hlavni vyzkumnou otazku.

Projekt ,, VSechny déti jsou nase“ je vhodnou formou primarni a sekundarni prevence
socialné patologickych jevii déti a mladeZe, za predpokladu zhodnoceni vSech
individudlnich podminek jednotlivych pracovis OSPOD s ohledem na charakter

7 wr

méstské ¢asti, skladbu obyvatel a ¢asovou vytiZenost socialnich pracovniku.
6.5 Vyuziti vyzkumu pro socialni pedagogiku

Vyzkum ukazal na zajimavé aspekty preventivnich aktivit jednotlivych OSPOD. Ur¢ité by
bylo zajimavé néktera fakta ovéfit dalSim vyzkumem se zapojenim vSech méstskych casti.
Vysledky vyzkumného Setfeni by mohly poslouzit jako platforma pro koncepcni feSeni

prevence socidlné patologickych jevi na jednotlivych méstskych ¢astech.

Problematika socidln¢ patologickych jevii i volného Casu déti a mladeze je nedilnou
soucasti socialni pedagogiky. Pro mne osobné z vyzkumu vyplynula nutnost v§eobecného
zasadniho zlepSeni komunikace mezi OSPOD a zakladnimi Skolami, aby pomoc, at’ uz
v jakékoliv podobé, sméfovala k rodindm co nejdiive. Vzhledem k tomu bych uvitala také
zavedeni funkce socidlniho pedagoga na Skoldch. V této souvislosti jsem v prubéhu
zpracovani dat z vyzkumu s povdékem uvitala tiskovou zpravu z Vyboru pro prava ditéte

Rady vlady CR pro lidska prava

(http://www.parlamentnilisty.cz/zpravy/tiskovezpravy/Vybor-pro-prava-ditete-podporil-

znovuzavedeni-pozice-socialniho-pedagoga-na-skolach-426770). Ten na svém jedndni
pfijal usneseni, kterym vyzval ke znovuzavedeni pozice socialniho pedagoga. Ukolem
socialniho pedagoga na Skoldch je ,, propojovat skolu a systém vzdélavani s dalsimi

systemy pomoci a podpory, které pracuji s détmi v nepriznivé socialni a Zivotni situaci,
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jako jsou mapr. ... socialneé-patologické projevy v chovani ditéte apod. Pritomnost
socialniho pedagoga na Skole mimo jiné pomdahd ... a umoziuje, aby se vcéas zasdahlo
v pripadech hroziciho zanedbavani deti, a napomaha efektivni spoluprdci Skoly s organem
socidalne-pravni ochrany déti. Dale umoznuje, aby se vcéas zasahlo v pripade, kdy se

zacinaji objevovat obtize v oblasti chovani. “
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ZAVER

Bakalarska prace se zabyvala moznostmi vyuziti volnocasovych aktivit k primarni
1 sekundarni prevenci socialné patologickych jevli déti a mladeze. Predstavila preventivni
aktivity vyuzivané OSPOD Brno-Slatina, konkrétné projekt ,,Vsechny deéti jsou nase.
Cilem bakalaiské prace bylo zjisténi zpisobli a moznosti vybranych pracovnikit OSPOD
ve mésté Brné v oblasti primarni a sekundarni prevence socialné patologickych jevi. Prace
se dale zabyvala zplsoby, kterymi mohou organy SPOD ovlivnit kvalitu Zivota déti, na
které se zaméfuje socialné-pravni ochrana, a déti z nizkopiijmovych rodin, se zamétenim

na smysluplné vyuZiti volného ¢asu déti.

V teoretické Casti jsem se soustiedila na faktory, které ovliviiuji chovani déti. Vzhledem
k obsahlosti tématu a také k tomu, Ze j& i participanti pracujeme jak socialni pracovnici
organti SPOD, jsem se soustfedila na rodinu a vSechny souvislosti s ni spojené. Rodiné
jsem vénovala prvni kapitolu bakaldiské prace. V dalsi kapitole jsem popisovala pojmy
tykajici se volného Casu a zejména jsem se snazila tyto pojmy propojovat s plisobenim
volného casu jako preventivniho faktoru. Posledni kapitolu jsem vénovala socidlné
patologickym jeviim, se zaméfenim na prevenci. V této kapitole jsem také predstavila

projekt ,, Vsechny déti jsou nase* ve stavaji podobé, v jaké funguje v MC Brno-Slatina.

V praktické ¢asti jsem zvolila pro svij vyzkum kvalitativni pfistup. Popsala jsem
vyzkumny problém, cil vyzkumu a stanovila si hlavni a dvé dil¢i vyzkumné otazky.
Predstavila jsem pouzité metody sbéru dat, tedy kasuistiky a polostrukturované rozhovory.
Popsala jsem vyzkumny vzorek a dale se zabyvala analyzou a interpretaci ziskanych dat.
Cely vyzkum byl zaméten na konkrétni vyuziti tohoto typu projektu i v jinych brnénskych
méstskych &astech. Rozhovory se socialnimi pracovniky OSPOD ve vybranych MC jsem
zjistovala, jaké maji moznosti pfi eliminaci vyskytu socialné patologickych jevi u déti
a mladeze a jakym zptisobem vyuzivaji pracovnici OSPOD pfi préci s rodinou smysluplné
traveni volného Casu déti a mladeze. Analyzou dat jsem splnila cil vyzkumu a zjistila
odpovédi na vyzkumné otazky. Zjistila jsem, Ze projekt ,,VSechny déti jsou nase” je
vhodnou formou naplnéni primarni i sekundarni prevence i vhodnym dopliikem socialni
prace s rodinou. Jako takovy bych rada zavedeni podobné aktivity doporucila vSem

kolegim socialnim pracovnikiim.

Na zavér bakalarské prace jsem zhodnotila pfinos vyzkumu pro socidlni pedagogiku.
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PRILOHA P I: PRAVIDLA PROJEKTU ,,VSECHNY DETI JSOU
NASE“

PFiloha ¢ 3

Pravidla pro poskytovani finanénich p¥ispévkii v ramci
projektu ,,VSechny déti jsou nase*

Projekt ,V¥echny déti jsou naSe“ se zam&tuje na finanéni podporu znevyhodnénych nezletilych
dét strvalym bydlistém v méstské ¢asti Brno-Slatina ve véku 6 -18 let a je zaméfen na tyto
aktivity:

1. podporu zijmové a prizdninové &innosti déti ze socidlné slabych rodin

2. podporu zijmové a prizdninové Einnosti pro déti vyzadujici zvySenou pozornost
v rdmci socidlné-pravni ochrany déti'?

3. podporu preventivnich pobyti d&ti vyradujicich zvy¥enou pozornost v ramci
socidlné-pravni ochrany déti" (zejména déti svychovnymi problémy) ve
specializovanych zafizenich

4. motivatni odmény pro diti vyiadujici zvl4Stni pozornost v rdmci socidlné-pravni
ochrany déti’

S. podporu zdjmové a terapeutické Sinnosti pro déti se zdravotnim postiZzenim'®

ad1-3a5

Jednotlivé finan¢ni piispévky lze poskytnout formou proplaceni ticetniho dokladu, kdy pofadajici
organizace vystavi k thradé wgetni doklad s kone¢nou &astkou, nebo formou proplaceni faktury
pofadajici organizaci. Piispévek lze také poskytnout formou vyplaty z pokladny zakonnému
zéstupci ditéte poté, co predlozi doklad o uhradg.

Prispévek dle bodu 1 se poskytne roding, pobirajici davky pomoci v hmotné nouzi, a¥ po
pfipadném zamitnuti Zadosti o mimofadnou okamzitou pomoc - to znamend, Ze rodi¢ musi
nejdfive vyuZzit moznosti pozadat o pfiznani ddvky pomoci v hmotné nouzi na konkrétni aktivitu
pro dité. Ve vyjimenych a odivodndnych pfipadech lze tuto podminku pominout. Jeji
nevyZadovani individulng posoudi odbor sociélng péde v zavislosti na celkové situaci ditéte a
rodiny.

Poskytnuti finan¢ni pomoci je fakultativni. Jeji poskytnuti a vy3i dle bodii 1-5 v rAmci ,,Pravidel“
posoudi pracovnici odboru socidlni pége v zévislosti na socidlni a finanéni situaci ditste a rodiny.

ad 1
zajmoveé a prazdninové &innosti déti

z&jmové krouzky a volnoasové aktivity pofadané riiznymi organizacemi (napf. DDM Fantazie,
zékladni umeélecké skoly, sportovni oddily, tdbornické oddily atd.),

prazdninové pobytové a pfiméstské tabory,

ad 2

z&jmové a prazdninové ¢innosti déti

Skoly v pfirod¢ a vylety potadané skolami, Skolkami, riiznymi zajmovymi organizacemi,



zajmové krouzky a volnogasové aktivity pofadané riiznymi organizacemi (napi. DDM Fantazie,
zakladni umélecké $koly, sportovni oddily, tdbornické oddily atd.),

prazdninové pobytové a priméstské tabory,

ad3
preventivni pobyty

dobrovolny pobyt ve stfediscich vychovné péce
pobyty v zafizenich pro déti vyZadujici okamzitou pomoc
psychoterapeuticka centra

v centech socidlni prevence a pod.

ad 4

motivaéni odmény
davaji prostor pracovnikiim socidlng-pravni ochrany d&ti motivovat dé&ti s vychovnymi
problémy k pozitivni zm&né jejich chovani a jednani

z4jmové krouzky a volno¢asové aktivity pofddané riznymi organizacemi,
prazdninové pobytové a piiméstské tabory,

rekondi&ni a 1é¢ebné pobyty v CR i zahrani&i, v pkipads, Ze je nehradi zdravotni pojisfovna
(rodi¢ dolozi potvrzeni zdravotni pojistovny).

Vyse poskytnuti finan¢ni pomoci v rémei projektu

Poskytnuti pfisp&vku dle bodu 1 je omezeno ¢astkou max. 5.000,- K& na jedno dité za kalendaini
rok, v zavislosti na mife potfebnosti dle posouzeni pracovniky odboru socialni péce.

Poskytnuti pfispévku dle bodii 2, 3 a 5 je omezeno na Eastku max. 10.000,- K& na jedno dité za
kalendétni rok, v zavislosti na mife potiebnosti dle posouzeni pracovniky odboru socidlni péce.

V piipadé motivagni odmény je pfispévek omezen na ¢astku max. 1.000,- K& na jedno dit& za
kalendaini rok s tim, Ze tato odmé&na neni finanéni, ale pouze vécna. Motiva¢ni odména se pfedava

ptimo ditéti.

Poskytovini pFispévki je moZné do vycerpani finanénich prostfedkid uréenych pro tento
ucel v rozpoftu méstské ¢asti na dany rok.

Tato Pravidla rudi pfedchozi Pravidla ze dne 30.4.2012.

Schvaleno na VII/16 zasedani RMC Brno-Slatina konaném dne 26.8.2015.

Jit{ Ides ‘ Mgr. Petr Semrad
starosta mistostagosta



PRILOHA P II: BROZURA ,,CO DELAT ODPOLEDNE ANEB
SLATINSKY PRUVODCE VOLNYM CASEM*




PRILOHA PIII: SCENAR OTAZEK POLOSTRUKTUROVANEHO
ROZHOVORU

Otazky:
1. Jak dlouho pracujete na OSPOD a v jaké funkci?

2. Mate ve Vasi méstské ¢asti zmapované organizace, které zajiStuji volnocasové aktivity
pro déti a mladez? Jaké aktivity nabizi, za jakych podminek apod.

3. Mate piehled, zda poskytuji také skoly ve Vasi MC pro své zaky volnocasové aktivity?
4. Jakym zplsobem s témito organizacemi spolupracujete jako OSPOD, jak jste spolu
v kontaktu?

5. Existuje néjaka podpora ¢i spoluprace méstské Casti s volno¢asovymi organizacemi ve
Vasi MC a jaka?

6. Co si obecné myslite o volnocasovych aktivitdch déti a mladeze jako moZnosti prevence
socialng patologickych jevi?

Soubor otazek, tykajici se primarni prevence socialné patologickych jevii:

1. Jakym konkrétnim zptsobem plnite standardy socialn¢ pravni ochrany déti a mladeze,
konkrétné bod 7a (Orgdn socidalneé prdavni ochrany aktivné vyhledava a monitoruje

ohrozené deti. Prokazatelné koordinuje, pripadné vytvari podminky pro preventivni aktivity

ve svém spravnim obvodu)?

2. Jak se této problematice vénuje vedeni méstské cCasti, existuje podpora téchto

preventivnich aktivit z jejich strany?

3. Mate v rAmci preventivni &innosti vyhrazeno v rozpoétu MC né&jakou &astku na aktivity
spojené s touto ¢innosti? Pokud ano, na jaké aktivity a o jakou se jedna ¢astku?

4. Pokud nemate ve Vasi MC konkrétni aktivity a projekty, zaméfené na prevenci socialné
patologickych jevii — mlizete uvést divody pro¢ tomu tak je?

5. S kym nejcastéji spolupracujete na mistni urovni pii depistazi a vyhledavani déti,
u kterych eventualné hrozi riziko vzniku socidlné patologického chovani (zejména se to
tyka déti z nizkoptijmovych rodin)?

vvvvvv

nerozvine zavadové chovani?



Konkrétné k typu prevence, ktery predstavuje projekt ,, Vsechny déti jsou nase “:

7. Uvital/a byste moznost podpory zajmové a prazdninové Cinnosti déti ze socialn¢ slabych
rodin (rodiny pobirajici davky v hmotné nouzi, rodiny, které jsou pfiznany piidavky na
déti) jako protektivniho opatieni proti nudé¢ a zahalce?

8. V ramci podpory nizkopiijmovych rodin - jaké vidite silné a slabé stranky tohoto
projektu o¢ima socialniho pracovnika?

Soubor otazek, tykajici se sekundarni prevence socialné patologickych jevii:

1. Jaké nejcastéjsi problémy fesite s détmi v rdmci kurately pro déti a mladez?

2. Vzpomenete si, jaké jsou nejcastéjsi priciny poruch chovani déti, které jste resili?

3. Mate zkuSenosti s détmi s dysfunk¢nich rodin — jaky daraz kladou rodice na
volnoc€asové aktivity svych déti?

4. Zazil/a jste ve své praxi néjaké konkrétni pfipady rodiny, kde prokazateln¢ absence
volnoc¢asovych aktivit ptispéla k zavadovému chovani déti?

5. Zazil/a jste ve své praxi n¢jaké konkrétni ptipady déti, pro které bylo umoZznéni
smysluplného traveni volného ¢asu zlomem v jejich dosavadnim zavadovém chovani?

6. Jaké mate moznosti — v rdmci vykonu SPO — zajistit v pripad€ potieby ditéti smysluplné

volnoc¢asové aktivity?
Konkrétné k typu prevence, ktery predstavuje projekt ,, Vsechny déti jsou nase “:

7. Jaky mate nazor na umoznéni smysluplného a aktivniho travni volného Casu déti
a mladeze jako vyznamnou aktivitu socidlni prace s rodinou a zaroven u€innou sekundarni

prevenci zavadového chovani?

8. Jaké vidite silné a slabé stranky tohoto projektu o€ima socialniho pracovnika? V ramci

podpory déti, na které se zamétuje SPOD?

Chtél/a byste jeste zdlraznit néco, o ¢em jsme hovorili?

Chtel/a byste se na néco zeptat vy?



PRILOHA P IV: UKAZKA POLOSTRUKTUROVANEHO
ROZHOVORU

Uvodni otazky: PARTICIPANT 1

1) Jak dlouho pracujete na OSPOD a v jakeé funkci? (vykonavate i funkci kuratora pro deti
a mladez?)

Na OSPOD pracuji od listopadu 2015, vykonavam funkci jak pracovnika OSPOD tak i ku-
ratora pro déti a mladez.

2)Mate ve Vasi méstske casti zmapované organizace, které zajistuji volnocasoveé aktivity
pro déeti a mladez? Jakeé aktivity nabizi, za jakych podminek apod.

Ano mame to zmapované. Piisobi tu GspéSny soubor lidovych pisni a tanci, jak pro déti,
tak pro dosp€lé. Dale zde mame rodinné centrum, které potadd krouzky a zidjmovou
¢innost pro nejmensi. Myslim, ze je u nas také hodné sportu, je zde klasicky télovychovna
jednota Sokol, se spoustou sportovnich aktivit, dale sportovni kluby, tfeba moderni gym-
nastika, biatlon, basketbal, tenis, taky tu mame futsalovy oddil a dalsi, je jich mnoho. Hraje
se u nas také squasch, jsou tu tenisové kurty, kuzelna...sportovni vyziti tu myslim mame
bohaté.

Jaka je dostupnost téchto aktivit, mate prehled jak jsou krouzky, tabory apod. financné na-
rocné?

No myslim, Ze jsou pIné pro déti dostupné, déti se mohou se souhlasem rodica ptihlasit.
Plati se ¢lenské poplatky, ale asi nebudou zavratné. Ale tabory se neorganizuji.

3)Mate prehled, zda poskytuji také skoly ve Vasi MC pro své Zaky volnocasové aktivity?
Ano skoly poskytuji v rdmci krouzki ve Skole spousty aktivit, zaméfené na sport, kreativi-
tu, hudebni zaméfeni, dramatické zaméfeni, nabozenstvi

4)Jakym zpusobem s témito organizacemi spolupracujete jako OSPOD, jak jste spolu v
kontaktu?

Pokud se na OSPOD obriati dité ¢i rodi¢ se zdjmem o néjaky krouzek, radi toto zprostied-
kujeme.

5) Existuje nejaka podpora ci spoluprace méstské casti s volnocasovymi organizacemi ve
Vasi MC a jaka?

Ano ve formé dotaci ze rozpoctu obce, jinak ne.

6) Co si obecné myslite o volnocasovych aktivitach deti a mladeze jako moznosti prevence
socialne patologickych jevii?

Vhodné zvolené volnocasové aktivity chapu jako skvélou prevenci. DéEti maji néjaky za-
jem, cil, najdou nové kamarady. Je nutné je v tomto podporovat. NaSe méstska ¢ast je kom-
binaci sidliste, bytovek a rodinnych domki, je zde vSechno. Obvod se rozriista, vyrista zde
mnoho novych a drahych domt, kde bydli spis ti bohati, to jsou takové ty satelity. Je to ale
na okrajich taky hodn¢ zahradek a tam nam bydli n¢kteti bezdomovci, nékdy 1 s déckama.

Primarni prevence socialné patologickych jevii:

1)Jakym konkrétnim zpiisobem plnite standardy socidalné pravni ochrany deéti a mladeze,
konkrétne bod 7a (Organ socidalné pravni ochrany aktivné vyhledava a monitoruje



ohrozené déti. Prokazatelné koordinuje, pripadné vytvari podminky pro preventivni aktivity
ve svém spravnim obvodu)?

Aktivng se snazime déti vyhledavat, ale kde na to mame brat ¢as kdyz jsme neustale zase-
kani samym papirovanim! Pokud pftijde dité ¢i rodi¢ se zajmem o néjakou aktivitu tak po-
mohu zafidit. V ramci kuratorstvi détem a rodicim sama nabizim tyto aktivity, aby neméli
moc ¢asu na lumparny.

2) Jak se této problematice venuje vedeni méstské casti, existuje podpora téchto preven-
tivnich aktivit z jejich strany?

Me¢stska cast podporuje rizné kluby formou dotaci z rozpoctu obce, jak jsem uz fikala.

3)Mate v ramci preventivni cinnosti vyhrazeno v rozpoctu MC néjakou castku na aktivity
spojené s touto cinnosti? Pokud ano, na jaké aktivity a o jakou se jedna castku?

Ano, mame vyhrazené naptiklad dotace na skolky a Skoly v pfirodég, neinvesti¢ni ptispévek
pro zékladni uméleckou skolu, pak také na kulturni akce, pro knihovnu. Do sportu jdou
také penize z rozpoctu v rdmci dotaci sportovnim klublim, tam je to urcité pres sto tisic
celkem. Také mame zde v zimé¢ kluziste, plati se také z rozpoctu.

4) Pokud nemdate ve Vasi MC konkrétni aktivity a projekty, zamérené na prevenci socidlné
patologickych jevii — muzZete uvést ditvody proc¢ tomu tak je? Napada Vas, co by Vam po-
mohlo je realizovat?

Piimo projekt zaméfeny na prevenci socialné patologickych jevli nemame. Pouze mame
aktivity, o kterych jsem fikala, které se daji jako prevence pouzit. Pokud zde neni pfimo
projekt je to z nedostatku pracovnik, kteti by néco takového udélali. Ja nestiham ani svoji
praci....

5)S kym nejcastéji spolupracujete na mistni urovni pri depistazi a vyhledavani deti, u kte-
rych eventualné hrozi riziko vzniku socialné patologického chovani (zejména se to tyka deti
z nizkoprijmovych rodin)?

Se skolou, MS, lékatem a mame spousty anonym{l.

vvvvvv

vine zavadové chovani?

Zakladem je rodina, ktera pokud nefunguje jak ma je dit¢ ohrozeno. Dale jsou to kamaradi,
spoluZaci, tam je nebezpeci tieba Sikany ve Skole. Hodné dé€la také Spatna spoluprace se
Skolou, myslim rodi¢ti. No a urcité svou roli hraje i ekonomicka situace v roding, to je taky
hodné¢ dulezity faktor.

Konkrétné k typu prevence, ktery predstavuje projekt ,, Vsechny déti jsou nase “:

7) Uvital/a byste moznost podpory zdajmové a prazdninové cinnosti déti ze socialné slabych
rodin (rodiny pobirajici davky v hmotné nouzi, rodiny, které jsou priznany pridavky na
deti) jako protektivniho opatieni proti nudé a zahdlce?

Rozhodné ano.

8) V ramci podpory nizkoprijmovych rodin - jakeé vidite silné a slabé stranky tohoto projek-
tu oc¢ima socialniho pracovnika?

Tak silné stranka...hm urcite, Zze déti mohou navstévovat krouzky, na které jejich rodice ne-
maji penize, najdou si nové kamarady. Dostanou se na tabory, do pfirody, az by to rodinu
zruinovala, nebo se déti bezcilné potulovaly po sidliStich. Zajmova ¢innost mé a bude slou-
zit 1 jako prevence pred pachanim trestné ¢innosti, zadskolactvi. Décka nebudou mit cas vy-



myslet nesmysly jako Sikanovat ostatni a tfeba v ramci toho tdbora ¢i néjaké aktivit se
pravé i témto slabs§im détem nabidnou pomoc. Nutné je déti motivovat.

Néam by to v sou€asnosti vyfesilo problém z ¢eho uhradit dobrovolny pobyt ve stiedisku
vychovné péce, coz v projektu mate taky. Rodina je na socidlnich davkach, maji sedm déti,
otec onkologicky pacient.

Soubor otazek, tykajici se sekundarni prevence socialné patologickych jevi:

1)Jaké nejcastejsi problémy resite s détmi v ramci kurately pro déti a mlddez, uvedte
konkrétne — kriminalita, vychovné problémy apod.

Zaskolactvi, hlavné to. Vychovné problémy ve vztahu k ucitelim, jsou to drzouni. Krimi-
nalitu jsem méla jen jednou - kradeze, loupez — nyni je mu 18 a sedi v base.

2)Vzpomenete si, jaké jsou nejcastejsi priciny poruch chovani déti, které jste resili?

U vSech problémovych déti je absence tcelné traveného volného Casu, nudi se a délaji bor-
del. Rodice nemaji na déti ¢as, nemaji penize na krouzky

Mate prehled jak déti, se kterymi pracujete, travi svij volny cas?
Vétsinou ano, ale hlavné se nudi a d¢laji bordel a 1zou a 1zou, takze....

3) Mate zkusenosti s détmi s dysfunkcnich rodin — jaky diiraz kladou rodice na volnocasové
aktivity svych deti?

Zalezi z jakého divodu ta rodina nefunguje...pokud je rodi¢e héadaji tak veSkerou svoji
energii vénuji boji s druhym partnerem, ale né zase vSichni. Pokud se rodi¢e dokazi domlu-
vit a rozejit 1épe, vénuji détem vic pozornosti, zalezi jim pak i na ostatnich vécech, tfeba na
volnocCasové aktivite.

4) Zazil/a jste ve své praxi néjaké konkrétni pripady rodiny, kde prokazatelné absence
volnocasovych aktivit prispéla k zavadovému chovani déti?

Me¢éla jsem v evidenci chlapce, bylo mu deset. Maminka byla samozivitelka, docela se mu-
sela otacet, aby je uzivila, mél jest¢ mladSiho sourozence. Kluk byl do téch deseti let v po-
hod¢, ovSem nikam nechodil, ani do druziny, ani do krouzki, odpoledne lital po venku.
Pak zacaly chodit oznameni z policie, hdzel kameny na auta, nicil zastavky a hfisté a tak.
Prosté se nudil. Ani se nechytil party, byl sdm, nem¢l kamarady. Prosté takové neoblibené
dité ulice. Resila jsem to s rodinou asi do jeho patnacti let, stale se to opakovalo, ale do
7adné aktivity se uz nechtél zapojit, uz ho nic nebavilo. Regili jsme to ve spolupraci se
SVP, maminka v rdmci moznosti to taky fesila. Kluk nebyl vylozené zly. Nevim, jak to do-
padlo, rodina se pak odstéhovala mimo Brno.

5) Zazil/a jste ve své praxi nejaké konkrétni pripady déti, pro které bylo umoznéni smyslu-
plného traveni volného casu zlomem v jejich dosavadnim zavadovém chovaini?

To asi ne, na to si nepamatuji. VétSinou déti, které uz problémy maji, uz o nic nemaji za-
jem, u v8eho vydrzi jen chvili. Myslim, Ze si n¢jak neuvédomuji, Ze by to na nékoho za-
bralo, kdyz uz mé¢l vychovné problémy. Uz je pozdé.

6) Jaké mate moznosti — v ramci vvkonu SPO — zajistit nebo umoznit v pripadé potreby di-
teti smysluplné volnocasové aktivity?

Je moZné jim néjakou aktivitu domluvit, zavolat, zorganizovat. Zvednu telefon a zavolam.
Ale nic neorganizujeme, nechavame to na rodicich, neni na to ani prostor.

Konkrétne k typu prevence, ktery predstavuje projekt ,, VSechny déti jsou nase “:



7) Jaky mate nazor na umozneni smysluplného a aktivniho travni volného casu deéti a mla-
deze jako vyznamnou aktivitu socialni prdce s rodinou a zdaroven ucinnou sekunddrni pre-
venci zavadového chovani?

UmoZznéni détem travit smyslupln€ volny ¢as je velmi dilezité i pro jejich dalsi rozvoj ne
jenom napft. zamezeni zavadného chovani z nudy.

8) Jaké vidite silné a slabé stranky tohoto projektu ocima socialniho pracovnika? V ramci
podpory deéti, na které se zameruje SPOD?

Myslim si, ze tento projekt je vyborny a pomuze spousté rodin, opét se budu opakovat, ale
spravna motivace deti, aby zacali navstévovat néjakou aktivity, podpora rodiny s jejim
uhrazenim. Déti budou smysluplné travit volny ¢as a nebudou se flakat po venku, kde by
se mohly naucit, co neumi — pachani trestné ¢innosti, alkohol, drogy, Sikana. Tim padem
nam ubude spousta prace, coZ bych velmi uvitala. Setkdvam se také s tim, Ze déti nemaji
zajem, nechtéji spolupracovat, odmitaji jakoukoli Cinnost, i naptiklad v IQ roma nebo
v Dromu.

Nékdy je také problém v rodi¢ich, nebot’ se jim ani nechce aby si $li sami pozadat o
MOPku, feknou, Ze stejn¢ Zadnou nedostanou.



PRILOHA P V: UKAZKA OTEVRENEHO KODOVANIM

79  pridavky na deéti) jako protektivniho opatieni proti nudé a zahdlce?

80 Rozhodné ano.

81 8) Vrdmci podpory nizkopFijmovych rodin - jaké vidite silné a slabé strdnky tohoto
82  projektu ocima socidlniho pracovnika?

83 Tak¥silna"strankafhm urcité, Ze déti mohou navitévovat krouzky, na které jejich

v

i L1

84 rodi¢e nemaji penize, najdou si nové kamarady. D

86 ¢innost md a bude slouzit i jako prevence pfed pachanim trestné Einnosti,
87  zaskolactvi. Décka nebudou mit ¢as vymyslet nesmysly jako Sikanovat ostatni a tfeba
88 vramci toho tdbora ¢i n&jaké aktivit se pravé i tmto slabsim détem nabidnou
89 pomoc. Nuinéjedétismotivovat.” H’Ubl AL

90 Né&m by to vsoucasnosti vyfeSilo problém z¢eho uhradit dobrovolny pobyt ve

91 stiedisku vychovné péce, coZ v projektu mate taky. Rodina je na socidlnich davkach,

92 maji sedm déti, otec onkologicky pacient.

93  Soubor otizek, tykajici se sekundarni prevence socialné patologickych jevi:

94 1)Jaké nejcastéjsi problémy Fesite s détmi v ramci kurately pro déti a mldadez, uvedte

95  konkrétné — kriminalita, vychovné problémy apod. u
N%@m@'\m £y HC

96  ZaSkoldctvi, hlavné to. Vychovné problémy ve vztahu k ugitelim, jsou to drzouni.

97 Kriminalitu jsem méla jen jednou - kradeZe, loupeZ — nyni je mu 18 a sedi v base.

98  2)Vzpomenete si, jaké jsou nejéastéjs'mw deti, které jste Fesili?

99 U vsech problémovych déti je at

100

101 Mate prehled jak déti, se kterymi pracujete, travi s
e

viij volny gas?
LU

102  Vétsinou ano, ale hlavné s
103 3) Mate zkuSenosti s détmi s dysfunkcnich rodin —|jaky diraz kladou rodice na
104  volnocasové aktivity svych déti? ‘
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