Pedagog jako autorita pohledem zaka stredni skoly

Ing. Zdenka Pavelkova

Bakalarska prace i Univerzita Tomase Bati ve Zliné
2016 Fakulta humanitnich studii




Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta humanitnich studii
Ustav skolni pedagogiky
akademicky rok: 2015/2016

ZADANI BAKALARSKE PRACE

(PROJEKTU, UMELECKEHO DILA, UMELECKEHO VYKONU)

Jméno a pfijmeni: Ing. Zdeiika Pavelkova

Osobni ¢islo: H140603

Studijni program: B7507 Specializace v pedagogice

Studijni obor: Ucitelstvi odbornych pfedméti pro SS

Forma studia: kombinovana

Téma préce: Pedagog jako autorita pohledem Zaka stfedni skoly

Zésady pro vypracovani:

Zpracovani reserse a studium odbornych zdrojii zaméfenych na klicovy vyznam autority
ve vychové a vzdélavacim procesu.

Vymezeni zakladni terminologie a teoretickych vychodisek tykajicich se autority, komu-
nikace ve tfidé, osobnosti a profesnich specifik uéitele pisobiciho na stfedni skole.
Pfiprava metodiky empirické ¢asti prace, zpracovani projektu vyzkumu a stanoveni vy-
zkumného problému.

Realizace kvalitativniho vyzkumu prostfednictvim tematického psani.

Zpracovani a vyhodnoceni ziskanych kvalitativnich dat, jejich interpretace, diskuse a ukot-
veni v teorii.

Prezentace vysledkii vyzkumu, jejich shrnuti pro pregradualni pfipravu u¢iteld na univer-
zitach.



S~

Rozsah bakalafské prace:
Rozsah pfiloh:
Forma zpracovani bakalaiské prace: tisténa/elektronicka

Seznam odborné literatury:

DYTRTOVA, Radmila a Marie KRHUTOVA. Ucitel: pfiprava na profesi. Vyd. 1. Praha:
Grada, 2009, 121 s. ISBN 978-80-247-2863-6.

EVERTSON, Carolyn M. Handbook of classroom management: research, practice, and
contemporary issues. Editor Carol Simon Weinstein. London: Lawrence Erlbaum
Associates, c2006, viii, 1346 s. ISBN 0-80-58-4754-5.

NELESOVSKA, Alena. Pedagogicka komunikace v teorii a praxi. Vyd. 1. Praha: Grada,
2005, 171 s. ISBN 80-247-0738-1.

VALISOVA, Alena. Jak ziskat, udret a neztracet autoritu. Vyd. 1. Praha: Grada, 2008, 141
s. ISBN 978-80-247-2282-5.

VALISOVA, Alena, Hana KASIKOVA a Miroslav BURES. Pedagogika pro uéitele. 2., rozs.
a aktualiz. vyd. Praha: Grada, 2011, 456 s. ISBN 978-80-247-3357-9.

Vedouci bakalafské prace: Mgr. Hana Navrétilova
Ustav 3kolni pedagogiky
Datum zadani bakalafské prace: 24. listopadu 2015

Termin odevzdéni bakalafské prace: 27. dubna 2016

Ve Zliné dne 24. listopadu 2015

- T R . /1l (
cff? ,-t’f(" "‘,.V"irz“"'/ Carar e = ' )( é

doc. Ing. Aneika Lengalova, Ph.D. doc. PaedDr. Adriana Wiegerova, PhD.
dékanka feditelka tistavu



PROHLASENI AUTORA BAKALARSKE PRACE

Beru na védomi, Ze

odevzdanim bakalafské prace souhlasim se zvefejnénim své prace podle zdkona ¢&.
111/1998 Sb. o vysokych Skolich a o zméné a doplnéni dalich zékoni (zdkon o
vysokych 3kolach), ve znéni pozdéjich pravnich pfedpisl, bez ohledu na vysledek
obhajoby ”/;

beru na védomi, Ze bakaldfska prace bude uloZena v elektronické podobé
v univerzitnim informa¢nim systému dostupna k nahlédnuti;

na moji bakalafskou préci se plné vztahuje zdkon & 121/2000 Sb. o pravu autorském,
0 pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zakonl (autorsky
zdkon) ve znéni pozd&jdich pravnich predpisi, zejm. § 35 odst. 3 7;

podle § 60 ¥ odst. 1 autorského zakona ma UTB ve Zliné pravo na uzavieni licenéni
smlouvy o uziti §kolniho dila v rozsahu § 12 odst. 4 autorského zakona;

podle § 60 ¥ odst. 2 a 3 mohu uzit své dilo — bakalafskou préaci - nebo poskytnout
licenci k jejimu vyuzZiti jen s pfedchozim pisemnym souhlasem Univerzity Tomase
Bati ve Zling, ktera je opravnéna v takovém ptipadé ode mne pozadovat pfiméfeny
piispévek na uhradu nédkladi, které byly Univerzitou TomaSe Bati ve Zlin& na
vytvoreni dila vynaloZeny (aZ do jejich skute¢né vyse);

pokud bylo k vypracovani bakalafské priace vyuZito softwaru poskytnutého
Univerzitou ToméaSe Bati ve Zliné nebo jinymi subjekty pouze ke studijnim a
vyzkumnym G¢elim (tj. k nekomerénimu vyuziti), nelze vysledky bakalaiské prace
vyuzit ke komer¢nim ucelim.

Prohla3uji, ze

elektronicka a tisténa verze bakalafské prace jsou totoZné;
na bakaldfské prici jsem pracoval samostatné a pouZitou literaturu jsem citoval.
V pfipadé publikace vysledki budu uveden jako spoluautor.

Ve Zlint £1.4.20%¢ OV VIR ey

1) zakon ¢. 11171098 36, & vysok_w'hﬂulach aoz a dopl dalsich zak (zakon o vysokych SROTACh), ve shent pozdeisich pravaich
predpisi, § 47b Zvefejhovini zavérecnych praci:

(1) Vysoka skola nevydélecné zverejiuje disertacni, diplomové, bakalafské a rigorozni prace, u kterych probéhla obhajoba, véemé posudiii

oponentii a visledku obhajoby prostfednicivim databaze kvalifikacnich praci, kterou spravuje. Zpiisob zvefejnéni stanovi vnitini pFedpis
visoké Skoly.




(2) Disertacni, diplomové, bakalaFské a rigorozni prdce odevzdané uchazecem k obhajobé musi byt 1éZ nejméné pét pracovnich dnii pred
kondnim obhajoby zveFejnény k nahliZeni vefejnosti v misté uréeném vnitinim predpisem vysoké Skoly nebo neni-li tak urceno, v misté
pracovisté vysoké Skoly, kde se ma konat obhajoba prace. KaZdy si miiZe ze zveFejnéné prdce poFizovat na své naklady vypisy, opisy nebo
rozmnoZeniny.

(3) Plati, Ze odevzdanim prdce autor souhlasi se zveFejnénim své prace podle tohoto zdkona, bez ohledu na vysledek obhajoby.

2) zdkon ¢é. 121/2000 Sb. o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zakonii (autorsky zdkon) ve
znéni pozdéjsich pravnich predpisi, § 35 odst. 3:

(3) Do prava autorského také nezasahuje Skola nebo Skolské ¢i vzdélavaci zaFizeni, uZije-li nikoli za ucelem pFimého nebo nepFimého
hospodaFského nebo obchodniho prospéchu k vyuce nebo k viastni potrebé dilo vytvorené Zakem nebo studentem ke splnéni skolnich nebo
studijnich povinnosti vyplyvajicich z jeho pravniho vztahu ke skole nebo Skolskému ¢&i vzdélavaciho zaFizeni (Skolni dilo).

3) zdkon & 121/2000 Sb. o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zakoni (autorsky zakon) ve
znéni pozdéjsich pravnich predpisi, § 60 Skolni dilo: ’
(1) Skola nebo skolské ¢i vzdélavaci zaFizeni maji za obvyklych podminek pravo na uzavient licencni smlouvy o uZiti $kolniho dila (§ 35 odst.
3). Odpira-li autor takového dila udélit svoleni bez vainého ditvodu, mohou se tyto osoby domahat nahrazeni chybéjiciho projevu jeho viile u
soudu. Ustanoveni § 35 odst. 3 ziistava nedotceno.

(2) Neni-li sjedndno jinak, miize autor Skolniho dila své dilo uZit éi poskytnout jinému licenci, neni-li to v rozporu s opravnénymi zajmy skoly
nebo Skolského ci vzdélavaciho zarizeni.

(3) Skola nebo $kolské ¢i vzdélavaci zarizeni jsou opravnény pozadovat, aby jim autor Skolniho dila z vydélku jim dosazeného v souvislosti
s uzitim dila ¢i poskytnutim licence podle odstavce 2 pFimérené prispél na uhradu nakladi, které na vytvoreni dila vynaloZily, a to podle
okolnosti az do jejich skutecné vyse; pritom se pFihlédne k vysi vydélku dosaZeného Skolou nebo Skolskym ¢i vzdélavacim zaFizenim z uZiti
Skolniho dila podle odstavce 1.




ABSTRAKT

Bakal&ska prace zpracovava téma autorititale na stedni Skole z pohleduistdoskolské
mladeze. Prace je roddna do dvowasti. Teoretick&ast za pomoci studia odbornych
literarnich zdra} zdiraziuje klicovy vyznam autority a pojins ni souvisejicich ve vy-
chovre vzdlavacim procesu. Pro praktickéast je zvolen kvalitativhorientovany peda-
gogicky vyzkum, jehoz cilem je ziskani komplexngiwazu o skuteosti, jak je autorita
vnimana sedoskolskou mladezi. Data pro kvalitativni vyzkwsoy ziskana ze psani tema-
tickych celka Zaky Il. a IV. r@éniku gymnazia. Po zpracovani dat je provedenohejic
hodnoceni s interpretaci zjgi a vyhotoveni z&recnych dopordeni pro mozné vyuziti v

pedagogické praxi.

Kli¢ova slova: osobnostitele, autorita titele, klima tidy, komunikace vefidé, kaze,
vychova.

ABSTRACT

This thesis is dealing with a point of view of higbhool students on teacher's authority.
The thesis is divided into two parts. In first thettc part, the key role of teachers authority
and related concepts in students education aregbeatudied and explained.
The second part is dedicated to empiric pedagogesalarch. Its target is the acquisition of
how is teacher's authority perceived by high schetldents in its big picture.
The research was conducted on essays written byaRadith-grade high school students.
Data are processed, evaluated and interpreted theéinal recommendation for possible
use in daily practice.

Keywords: teacher's personality, teacher's augharitma in the classroom, communicati-

on in the classroom, education
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UvoD

Autorita Wwitele je v dnesni dabtéma diskutované mezi laiky i odborniky. Infokma
zdroje a média velmtasto poskytuji zpravy o kazskych grestupcich zak jejich ne-
vhodném chovani spojeném azZ s vulgaritou, Sikantresdtnou¢innosti \i¢i pedagogm.
V drivéjSich dobach byly za autoritu vedle réitlpovaZzovany vlivné osobnostiiquevsim
pan witel, pan doktor, pan fafapan starosta atd., které byly naejaosti uznavany uz
diky své profesi a spalenskému postaveni. Obrazek o autopgedagoga v obdobi prvni
republiky nemusi laik sloZthledat v literatie, postai shlédnout filmy pro pastniky,
jako je ,Skola zaklad Zivotati ,Kantor idedl“. Obdobi po Il. sstové vélce aZ do listopa-
dové revoluce v roce 1989, je mozné aznmko obdobi autoritativni. Autoritativnost je
autorita vynucena, jedna se o autoritu na za&kmadci. Ve zmigném obdobi byla autorita
vynucovana progednictvim moci jedné vladnouci strany ve spotesti, coZ velmi vyraz-

né ovlivnilo i ceské Skolstvi.

Strouhal (2013, s. 192) uvadi: ,Uvaha o vyznamuiznych rovinach chapaniitelské
profese nasipvadi k problematice autority ve vychiavdednim z nejzavagSich disledki
tzv. postmoderniho mysleni je zpochybhtradinich forem autority. Autorita se i proto
stala ve vychovné teorii jednim z nejdiskutojdich témat. Mluvi se o krizi autorityj
ztrag ucty k autoritam u mladé generace. Je zjevnégzeyehow (nejen Skolni) doslo v
poslednich dvaceti letech ke &mdm pra¥ ve zpisobech oavani a legitimizace autori-
ty. Ceské pedlistopadovéa $kola byla sHideologicka a s trochou zjednodu3eniiiog Ze
normativré chpana autorita vyplyvala z nggitelné a ve své podstanocenské pozice
wcitele jako gedstavitele statu, resp. statni moci. Svou rolr&ah izolaceceskosloven-
skéeho edukaniho prostedi od pohyb v zapadni Evrofy kde od Sedesatych let dochazelo
k silné liberalizaci pedagogického prostoru, coihgslo problémy, s nimiz se naSe Skola
za*ala potykat az v poslednich dvou desetiletich.”

Polistopadové obdobi s sebaiingslo svobodu slova, svobodu mysleni, svoboduaygh
Vyznam a pinos demokracie pro spdlest vSak kazdy nechape stejbnes se howvo o
odmitani, poklesu autority ve spétesti, krizi autority. Sotasna spokanost je ozn&ova-
na konzumni spotmosti a mnozi z nas za autoritu povazlgivéka sebeydomého, kras-
ného, mladého, bohatého, ktery vlastni drahé ailtg,jachtu,¢asto jezdi na uzasné dovo-
lené. Je tedy mozné, abgsky pedagog byl pro studenty autoritou? Je pravi®ien tzv.
»snobské vlastnosti¢lovéka mohou byt pro mladou generaci autoritou? JalasSe sedo-
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Skolskd mladez jedstavuje titele, ktery je pro & autoritou? Je pravdou, Ze je autorita
Zaky odmitana? Jaké vlastnosti ma ndital, ktery je pro studenty autoritou? Jak Zaci-cha
pou autoritu? VSechny poloZzené otazky jséuadiem zpracovani daného tématu: ,Jak Zak
stredni Skoly vidi svymad@ma pedagoga dnes nacatku 21. stoleti.” Cilem prace je zjis-
tit, jaky pedagog je pro Zakastini Skoly autoritou, co ji utv@ piéipadré jak se promsnuje

v pribéhu studia na #tdni Skole. Projekt je slozencasti teoretické @&asti empirické.
Teoretickacast za pomoci aktualni dostupné literaturycsi¢ushrnuje dosavadni poznani
daneho tématu. Pro empirick¢ést je volena metoda kvalitativniho vyzkumuiviodem
volby kvalitativniho vyzkumu je fakt, Ze autoritegagoga hodnoti ti, kterych se dotyka
nejvice — samotni studenti. Data jsou ziskdvanpsaai tematickych celkstudenty Il. a
IV. ro¢niku gymnazia v Novém diné. Na zaklad vysledki kvalitativniho vyzkumu jsou
stanoveny hypotézy a z&ecna dopordeni, ktera budou poskytnuta Skole, v niz bylo Set-
feni provedeno. Vlastn onen zmigny film pro pangtniky byl mozné kdysi dopotenim,

jak by el vypadat idealni kantor, aby byl Zaky uznavanspe&tovan, coz by #lo sne-

fovat ke zlepSeni vychown vzd&lavaciho procesu ve Skole.
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1 AUTORITA Z POHLEDU ODBORNE LITERATURY

»Samo slovo ,autorita“ pochazi z latinského auctm? znamenagvodce,cinitel, ale téz
podporovatel a witel a vzor, zatimco auctoritas za zaruku, spolehlivost, hodnos
nost, ale téZ moc i radti navrh. V d&jinach byla autorita povazovana za nezbytnou pod-
minku efektivity vychovy* (Strouhal, 2013, s. 93).

1.1 Definice autority

Dle ValiSové, Kasikové a BureSe v pojmu autoritexistuje shoda. Autorita je pojem
znané komplikovany. UzZivani tohoto pojmu bywé@asto nepesné, dkdy az zkreslené.
Autofi hovori o autorit osobni, prave, opravdovéiinpzené, ale i o autostmocenske,
vladaské, dednici direktivni. Dale se uvazuje o autoritativnim chay, o autorit nadi-
zenych, dosglych, rodia a starSich, o autoitwitele, o autoritativnim a autoritgkém
stylu vychovy, autorité&ské osobnosti, autoritativnim moddizeni a antiautoritativni pe-
dagogice (2011, s. 446).

V jiném zdroji literatury (Kol& a ValiSova) je autorita vniména jako antropologigon-
stanta, spoluvytu@jici pravidla skupinového Zivota, organimého radu skupiny, jez
podmiiuje jeji biologické peziti, rozvoj jediné ve skupig a predavani zkusSenosti z gene-
race na generaci. Zawje hodnotové struktury a tiiaczaklad fungovani spaitaosti (2009,

s. 217).

Obsahovéa neujagnost paiti k charakteristickym rysn moderni doby, nese s sebou za-
streni nebo pekryti vyznamné&ady ostatnich pojins autoritou Uzce souvisejicich jako je
svoboda, kaze manipulace, odp@dnost, vina, vliv, moc, hodnoty, tradice (ValiSova,
Kasikova a Bures, 2011, s. 446).

Jak je zejmé z odbornych publikaci definovat autoritu ngwinoduché, protoZe souvisi s
mnoha dalSimi aspekty. Autorit&itele se vyviji od jeho osobnosti a schopnosti koimu
kace. Pokud mé&citel autoritu, pak je nastolen vdde urcity fad a kaze, coz se projevi i
pozitivnim klimatem veifdé. Pokud chceme definovat autoritu, musime se zdbywa
swtlenim dalSich pojrin s ni souvisejicich. Autorita je tedyildzitym prvkem pro souZziti
lidstva v utité socialni skupi&, protoze pinasi utity spole&enskyirad, komunikaci a re-

spekt. Autorita tedy je nezbytnou s@sti pro byti ve Skolnfidé i Skole samotneé.

Dosavadni poznatky shrneme dlédbhy a VeteSky (2012, s. 42) nasledavgAutorita je

obecré uznavany vliv jedincei organizace nadzoru, mravniho principu apod., wpleny
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v SirSim socialnim vztahu a spdémskych souvislostech. Kdyz uvazujeme o autgaiko

0 vzajemném vztahu mezi nositelem autority dpvékem, ktery @sobi na okoli svym
vlivem) a @ijemcem autority (tj. adresatem vlivu, ktery nogtautority respektuje, uzna-
va a v utité mire @ijima), je nutno si usdomit dva zakladni aspekty: aspekt relativnosti
(jedinec ziskava autoritu v dirém ¢asovém obdobia¢i svému socialnimu okoli, i
uréitym lidem, konkrétnim skupinam) a aspekt asynmptsti (nositel autority {sobi na

ostatni lidi ve svém okolifpvazujicim vlivem, vytvi vztah vedeni a nasledovani).”

1.2 Druhy autority

ValiSova Subrt (2004, s. 30¥ijima za kritériumélenéni komplexnost autority, kde rozli-

Suje tyto druhy autority:

Autorita osobni - vychazeji z charakteristik vyamgych v dynamice socialnich vztah
Autorita odborné - zaloZzena na znalostech uznavemywnkrétni socialni skupin
Autorita pozéni - spojena s funkci.

Autorita charismaticka - stpvahou vrozenych dispozic.

1.2.1 Typografie a kritéria ¢lenéni autority

Typologie autority vychézi z kritériileréni, z nichZ gkterd se pekryvaji a prakticky se

pouzivaji jako synonyma:

- genetické kritérium: autoritafipozena a autorita utv@na

- socialni kritérium: dle socialniho statusu - féatni a neformalni
- dle disledku chovani socialniho okoli — skirté a zdanliva

- dle hlediska nositele ve spoédmském vyvoji — rodiovska, silgjSich, panovnik, nabo-
Zensk4, tedni aj. (Piicha a VeteSka, 2012, s. 42).

Charakteristika jednotlivych typautority dle ValiSové (2008, s. 41 - 42):
Autorita p Firozena a ziskana

Autorita prirozena — vyplyva z vrozenych osobnostnichirysz profesnich dovednosti

nositele, nize byt umoc#na i temperamentovymi dispozicemi.
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Autorita ziskana — podili se na ni vychova a irdirgini cileédomé asili zaklada se na
schopnosti osvojené viihu Zivota jedinceCerpa a stavi naipozené autordt, rekdy ji

kultivuje, jindy upravuje nebo omezuje.
Autorita osobni, pozini a funkéni

Autorita osobni — fedstavuje prozeny vliv pramenici z individualnich vlastnostchop-
nosti a dovednosti jedince, z jeho osobniho vktiasocialni situace.

Autorita pozéni — znamena miru vlivu, kterou jednotlivec ziskéildy svému postaveni v

systému organizace. Jde o oficialredre piredepsany stugievlivu.

Autorita funkéni — predstavuje vliv vyplyvajici z @ekavaného spémi Ukolu, z kvality

vykonu v ugité roli ¢i funkci.
Autorita formalni a neformalni

Autorita formalni - je mirou vlivu, ktery plyne @ptaveni a jemu odpovidaji@ihnosti v
organiz&ni hierarchii instituceti podniku, a to bez ohledu na konkrétniho jedingeha

osobnostni vlastnosti.

Autorita neformalni — je zalozena na lidskych aardiych charakteristikach jedince, ktery

ma na ostatniifyozeny vliv a pimy vliv.
Autorita skuteéna a zdanliva

Autorita skuténa — spoiva v tom, Ze padzeni respektuji stanovenou strategii, projevuji
vstticnost k pokyfim, aktivita skupin se vyzgaje trvalosti a soudrZznosti i v krizovych

situacich.

Autorita zdanliva — ve skupdnexistuji projevy nedivéry podizenych, neochota ke spolu-
praci. Res existenci symbdluznani nema nositel autority v néné situaci u spolupra-

covniki oporu.

Posledni, v jistém smyslu shrnujiénéni specifikuje @izné typy osobniho vkladu.
Autorita statutarni, charismaticka, odborna a moralni

Statutarni autorita — byva ztotaivana s formalndi poziéni autoritou.

Charismatick& autorita — vyplyva z osobnosti, $&jii ovliviiuje vyz&ovana energie, zdra-

vé sebewdomi, komunikativni dovednosti, laskavosti takt.

Odborna autorita — ziskava se profesnimi znaloatdavednostmi.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 16

Moralni autorita — rozvijime ji poctivym a odpalnym vztahem k sah druhym lidem a
swtu (ValiSova, 2008, s. 41 - 42).

Pohled naiizné typy a vymezeni autority je pro nas velmi ufife protoze fi jednani o
autorit¢ ucitele a o funkci autority ve vyiovani, v praci titele se zaky, se Ize setkat se

vSemi tmito polohami autority a kazdé z nich ma v praalglurcity smysl.

Problémem kazdého z nas je nachazet miru wztadzi jednotlivymi druhy autorit ip
jejich pouzivani v konkrétnich situacich v profesniosobnim Zivat. A praw ve Skole je
znany problém skloubeniiznych tymi autority v konkrétni osobnosti konkrétnihgtale.
Vyzvou se stadvaidaz na propojenost a vyvazenost mezi pouzivanitatatai, odborné a
osobni (pipadré charismatické) autority v podminkach Skoly, atediny. Nékdo pro nas
znamena autoritu odbornou, jiného si vazime lidskyoral®, dalSiho respektujeme pouze
z titulu jeho statutarni autority a z toho vyplyiedjmocenské pozice. Posledni varianta by
se iteli nemela stavat. Vhodna kombinace vSech dralutority, i kdyZ situgné acasow
podmirgna, byva shrnovana pod komplexnim pojmem globaltdrdaa (Kol& a ValiSova,
2009, s. 219).

1.3 Autorita u éitele

Ve vykladovém slovniku z pedagogiky Kbi&012, s. 19,20) uvadi: ,Autoritaitele spo-

¢iva ve tech zakladnich dimenzich:
a) kognitivni a oborova (profesni znalosti a doestr)
b) socialni (zohletuje socialni pozici a status)

c) osobnostni (respektovani etickych hodnot a na@pob&nosti, wely a opravdovy vztah

k lidem, zdravé sebé&domi).

Je ovlivrena profesnimi dovednostmicitele, vzdlavacimi koncepcemi, interakimi
schématy v edukaim prostedi, situgnim chovanim z&aestrénych a celkovym socialnim

klimatem.“

Je mozné tento vyklad stmé shrnout dle Kolge a ValiSové (2009, s. 220) kieivadi, ze
autorita @itele vyplyva z autority, tedytdezita pro pedagoga je mo¢&déni, moc posta-

veni a moc osobniho kouzla.
Zahranéni literatura pirovnava autoritu pedagoga k roli, ktera jgteli pridélena:

Role witele a autorita.
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Ve ftiid¢ vychazi role titele z jeho postaveni v rdmci instituce. Z titghg role ditel za-
dava ukoly, hlid&innosti student a hodnoti jejich vykon. Vys¥luje, rozdava instrukce a
ocekava (spravné) odpadi k polozenym otazkdm. Pomaha, napomina, podposofe/a-
luje i nesouhlasi. KdyZ studenti pracuji na ukolddbré maji jak spravné tak Spatné odpo-
védi, witel udava postup atekava, ze bude Uzce nasledovan. Dohlizi na pradesti a
snazi se f@dchazet chybam, aby se co nejiplytvalo cennymtasem, ktery &itel spra-
vuje (Evertson, 2006, s. 528).

1.4 Autorita rstvi

Mocenskou pozici autority by pedagog rgmneuzivat. Pedagog by nénbyt autoritd-
skou osobnosti. Studenti odsuzuji pedagogyj ktaji vzdy pravdu, jsouifsni a odmitaji

nazory druhych.

Vykladovy slovnik pedagogiky pojem autorglly vyswtluje: ,Prosazujici zajmy své,
svého postaveni, své organizacejsdem na dodrzovani pravidéidu prostedky gre-
devsSim mocenskymi, vyuzZivani svého postaveni (fborihd) kfizeni a omezovani svych
podizenych” (Kol&, 2012, s. 20).

Vyucujici maji sicefidici roli. Svoji autoritu a autoritu vychazejicijgich pedagogické
role potebuji trénovat. Freire ovSem tdziuje rozdil mezi autoritou a autotithvim.
Autorita vychazejici z pedagogické role, nedegradiq autoritéstvi. Demokraticky titel
nikdy netransformuje autoritu do autofrgtvi (Shol and Freire 1987:91 on this, also see
Horton and Freire, 1990:181) (cit. In. Rubensori,12G. 68).

1.5 Osobnost

Pokud se zabyvame autoritotitele, je teba objasnit pojem jeho osobnosti. Existuje cela
fada teorii a vykladu pojmu osobnosti. Vésnkazda teorie osobnosti se snazi vymezit
z&kladni charakteristiky a podstatu osobnosti. ¥8im¢ definic se vyzdvihuje, Ze osob-
nost redstavuje souhrn, souvislastpropojeni charakteristik, temperamentu, schopreost

také konstitinich viastnosttloveéka (Cakirpaloglu, 2012, s. 16).

1.5.1 Definice osobnosti

Kolar (2012, s. 89) ve vykladovém slovniku pedagogikgdiv,osobnost je charakterizo-

vana specifickymi biologickymi, socialnimi a psytbgickymi aspekty, s jeho zakony
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uceni a vyvoje, vztahy mezi schopnostmi a zajmy, Eramentem a charakterem. Termin
osobnost se uziva i ve smyslu vyznamnych origichljgding.”

1.5.2 Osobnost Witele

Osobnost ditele 1ze tedy charakterizovat jako osobnost, kteéau svych zak ale i mimo
Skolu girozenou autoritu, kterd serqulevsim opira o odbornou zdatnost a o osobnostni
kvality, obianské ctnosti i pedagogické kompetence — vSe \a&figé individualni jedno-

t¢ (Kolét, 2012, s. 90).

V piedkladané praci se nebudeme zabyvat jednotlivymiiydtemperamentu osobnosti a
kompetenci ¢&itelu, ale rozebereme vySe uvedenou definici E®ldomoci nazdrdalSich
odbornych autar.

Hole¢ek (2014, s. 13) nedefinuje osobnost pedagoga. iUx&ak poZzadavky, které jsou

kladeny na profesiditele: ,, Co Witel musi:

- Vychovavat tj. formovat osobnost&enych zak, spoluutvéet jejich charakter, Wi,
postoje, hodnoty, zajmy, sebe reduliavliastnosti, temperament. Toto v&egpoklada, ze
takovy ¢lovek velmi dolde zna psychiku zaka a umi pouzivat pedagogickohmsdggicke

poznatky, tj. umi psychologicky myslet a jednat.

- Vyucovat, vzalavat, tj. utvdet klicové kompetenceidit osvojovani ¥domosti, doved-
nosti a navyi. K tomu je teba znat date nejen sij obor (byt kvalitni odbornik), ale za-
rovei jej umét dolre vys\tlit (byt dobry pedagog, didaktik).”

Ucitelovu osobnost jer¢ba chapat jako obecny model osobndistvéka, vyzn&ujici se
piedevsim psychickou determinacida, ktera zkouma osobnositele, se nazyva pedeu-
tologie, uplatiuje dva pistupy — normativni a analyticky. Cilem normativmif¥istupu je
urcit, jaky ma byt ditel, jestlize ma byt ve své profesi @Spy. Normativni fistup je spo-
jen s deduktivni metodou, kterou s€uwe idealni vzor titele, jemuz by se #h ucitel pro-
fesre priblizit. Analyticky péistup je takovy, jehoZz cilem je zjistit, jaci koékri Wwitelé
jsou a jaké maji realné vlastnostii Bplatiovani tohoto fistupu se vyuziva metod induk-
ce, kterymi niize byt analyza vypadi Zaki o witelich, sebereflexeditelt apod. (Kohou-
tek 1996 cit. In. Dytrtova a Krhutova, 2009, s..15)
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1.5.3 Struktura osobnosti witele

Dle Holetka (2014, s. 13) je povolantitele nar@né také proto, Ze na rozdil od jinych
povolani gitel pisobi celou svoji osobnosti. Pro své zakyasto stava celozivotnim vzo-
rem teba tim, Ze se pakénuji oboru, pro ktery je ditel ziskal. Nebo byva ifkladem
(kladnym, ale i zdpornym), ktery napodobuji nejejelo pozorovatelném chovani, ale i
také v jeho zpsobu Zivota, febiraji jeho Zivotni postoje, hodnoty, nazory apod.

Podle Piichy (2002, s. 188, 189): V malokteré jiné profasijhcharakteristiky osobnosti
zWastrenych subjeki tak velkou roli, jako je tomu vifpact witelt. Jiz u antickych
ucenal se vytyovaly pozadavky na Zadouci rysy osobnostielti a tyto snahy byly for-
mulovany J. A. Komenskym a dalSimi pedagogy tekyetlednou z prvnichifsucek, kte-

ré u nas specifikovaly charakteristiky osobnostirmosti witele, byl Radce pro Skolni
¢ekancy, pomocniky aciely v cisa&. kralov. zemich, jehoz autorem byl J. Engelbert
(1814). Je pozoruhodné, jak jiz nacptku 19 stoleti si pedagogicka teorie bytaloma
dulezitosti rysi osobnosti titele, jako jsou:

Motivace k povolani: ,nachylnost k tomutsagu®, ,dobréa vile, obcovani s ditkami nesmi

jemu osklivost, ale radostipobiti,
talent pro povolani: ,gitelska schopnost",

kognitivni vybavenost: ,zdravy rozum, zdravé rozwadiz dobra pagr’ a rejaky podil -
rozeného vtipu“ atd.

Tehdy se tyto charakteristiky tykaly pouze muglikoz Zeny profesi ditele mohly zasta-
vat az koncem 19. stoleti. V s@sné dob jsou vyzkumy orientované n&itele zanteny

hlavre na dw oblasti:

1. osobnostni charakteristikyitela

2. charakteristikginnosti witela ve vyuce

Hole¢ek (2014, s. 13) popisuje osobnositele pomocidchto @ti oblasti:
1. motivace k titelskému povolani

2. charaktero¥ volni vlastnosti

3. sebe regutai vlastnosti

4. dynamické vlastnosti, temperamentem
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5. vykonové vlastnosti, specialni schopnosti a dawesti Witele.

Uvedené charakteristiky a popis osobnosti odborrgudry je mozné shrnout za pomoci
autorky NeleSovské (2005, s. 11) osobnosti se ehmdggii rozumi individualni jednota
¢lovéka, vyzn&ujici se integraci, interakci a &favanim k cili. Na titele a jeho osobnost
se kladou pozZadavky spojené s dosazenim vysSi &imaanalnich viastnosti Uzce spoje-
nych s vykonem jeho profese. Vyzréléitalska osobnost m& Siroky kult@rmpoliticky
rozhled a vysokou erudovanost ve svém oboru. Ndeb&g bez komunikativnich doved-
nosti a hlubokého ar@lého vztahu k &em. WEitel by nel tedy disponovat nejen Sirokym
vSeobecnym a odbornym rozhledem, ale také soubpestagogickych kompetenci, které
se stanou vychodiskem jeho komunikace se Zaky.S€cse odrazi do pojeti vyuky, jez se

promitne do jeho vytovaciho stylu.

1.6 Komunikace

Pojem komunikace m& mnohéznych vyznam. Tento fakt piklddame gkolika davo-
dam — lidé napiklad komunikuji v mnoZzstvi situaci, ve kterychdlg razné cile a dospi-
vaji k rozlicnym vysledkim. Rivod slova nachazime jiz v latinském vyrazu “comnoani

re”, ktery nese vyznam radit se &ym, informovatéi oznamovat (Gavora, 2005, s. 9).

Jeden z dalSich pozadakktery je kladen naditelskou profesi je schopnost komunikovat
se zaky.

Na podrty okolniho s¥ta kazdy z nas reagujecitym zpisobem. Vyja#uje své pocity a
mysSlenky, pijimé ndzory a postoje ostatnichi&® Zivotnich situaci vstupuje do vzajem-
nych vztali, jejichZ kvalita v mnohém zaleZi na porozumhdruhym lidem i sob samé
mu. Na které &itele vzpominame? Kieuwcitelé byli pro nas v &tstvi vzorem? Byli to ne-
jen witelé, kteéi byli fundovanymi odborniky, jak je uvedeno vysée i pedagogoveé se
kterymi jsme si jako &i rozuneli, v jejichZ jednani nebyly Zadné nejasnosti, ehasti,
neugimnosti, ktéi s nami jednali otaens, jasré, s porozurdnim (ValiSova, Kasikova a
Bures§, 2011, s. 225).

1.6.1 Pedagogicka komunikace

Skalkova (2007, s. 171) pak rozviji pojem komunéaa pedagogickou komunikagili
komunikaci v didaktice, jez je zvlaStniniipadem komunikace sociélnitipedagogické
komunikaci dochazi k socialni interakci. Socialmierakci nazyvame vzajemnésobeni

lidi (jedinai i skupin), kdy jeden subjekt svym chovanim vyvaél&anenu v druhém sub-
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jektu a sodasrt je timto subjektem ovlisovan. Ri pedagogické interakci dochazi ke vza-
jemnému fsobeni dgitela a zaki, vychovatel, rodict aj. Pedagogickd komunikace je za-
meiena na dosazeni vychovnych a &laslacich cili, miva vymezeny obsah, socialni role

Gcastnili je stanovena a jsou dohodnuta komuérikgravidla.

Podobr charakterizuje pedagogickou komunikaci i Gillerdav Krefova (2012, s. 13):
~Jedna se o vzajemnou v¢mu sdcleni mezi @astniky vychova vzdlavaciho procesu,
ktera slouzi jeho aim. Sclované informace jsouipdavany jazykovymi i nejazykovymi
prostedky, gedavané informace se netykaji jeftneé stranky sdovanych obsaly ale i

scklovani emocialnich stdy postofi a pravidel dalSi komunikace.”

NeleSovska (2005, s. 28) vychazi z definice pedagédcomunikace dle P. Gavory, z niz

vyplyvaji dw dulezité funkce:
Pedagogicka komunikace je pri@stkem k realizaci vychovy a vddvani.

Zprostedkovava vztahy, spaleou ¢innost mezi Gastniky komunikace -ditelem a Za-

kem, Zaky navzajem.

Pedagogicka komunikace ma tedy v edukeh procesech Klové postaveni. Bez nadséaz-
ky plati, Ze optimalizovat komunikaci ve Skolgispiva k vytvdieni a rozvijeni fiznivého
emaniho i socialniho klimatu ve Skolniidé a v celém pedagogickém procesu, uiuge
efektivng fidit social psychologické procesy ve skupjvytvai lepsi podminky pro roz-
voj motivace Zak i jejich Skolni vykonnost a ugpnost (Gillernova a Kreépva, 2012, s.
13).

1.7 Kéazen

Pricha, Waltrova a Mares (2008, s. 98) definuji kgadéo ,védomé pesné plini zadané

socialni role, stanovenych Ukolurtenychéinnosti, spojenych s respektovanim autority.”

Dodrzovani norem chovani byeto prindSet prosgch nejen jednotlivéemu Zakovi, ale tak-
téZ jeho spoluzaim, trideé, Skole, obci a celé spdieosti. Kazé by nela nést své uroky
.Sladké ovoce” v podabkultivovani mravniho charakteru, usmiastani orientace ve spo-
le¢nosti, zaji§ovani pocitu bezpg a jistoty, zvySovani vykonu efektivity lidskéhorani.
Kazai ve Skole, jeji cile, podoba, strategie a metogiiigedosahovani by &y byt v sou-
ladu s principy humanismu (Bendl, 2015, s. 242).
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Dle Capka (2016, s. 16) je pojem k&zobtizné definovat, fiestoze mu kazdy jistdobe
rozumi. Kazdy z nas by vSak rozdiloharakterizoval, jakym Zigobem se kazeti neka-
zen projevuje, nebo jakeé jsou jeji znaky. Autor uvash,kazé je jedna z polozekidniho

klimatu.

Definice jsou sice napsany odl&rale shoduji se v nazoru, ze k&ze dodrzeni uiité

normy. Ve Skole je normou, kterou jelba dodrZzovat a respektovat Skalad, komuni-
kacni pravidla veitidé. Pri stanoveni normy a metod jejiho dosazeni musiv&gk respek-
tovana zakladni prava die. Dodrzovani a respektovani norem vede i kietvigpozitivni-

ho klimatu ve itidg.

1.8 Skolni klima

Celistvy pohled na&hi ve tidé nam poskytne konceptidniho klimatu: Klima itidy ma-
Zeme chapat jako trvalejSi socialni a emocion&tadini Zaki ve tide, které tvdi a pro-
Zivaji witelé a Z4ci v interakci.

Cinnosti, kterymi se &itel nejvyraziji podili na tidnim klimatu, jsou:

1. zpisob, jakym vyduje (pouzivané metody, aktivity, formy prace)

2. zpasob, jakym veifdé hodnoti (zejména znamkuje)

3. zpisob jakym odrénuje a tresta

4. zpisob, jakym sam komunikuje vigdé a komunikéni pravidla, ktera veide panuji

5. zpisob, jakym nechava zaky participovat (spolupodiit na Zivat téidy, vyuce, na

hodnoceni apod.
6. pravidla, ktera stanovil aislednost se kterou je upaye a vymaha

Kéazei (respektive nekaz@ Gizce souvisi se ventnito body Capek, 2014, s. 21).

1.9 Vychova

Velmi ¢asto se setkAvame s nazorem, Ze mlada generagegaevychovana, drza, sebe-
védoma, vulgarni, neukazna. Problematika vychovy v rodimebo edukace ve Skole by
mohla byt tématem pro napsani samostatné pratiehiese vSak o vychdwalespa zmi-

nit, protoZe s kazni a autoritou je spjata.
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Jak Ize tedy vyjait vztah mezi autoritou a vychovou? Normy a hodrepipl€nosti jsou
zakotveny v autordt a jejim prostednictvim jsou i prosazovany. To, jak jsou prezeato
ny, je sodasre¢ zalezitosti procesu vychovy, souvisejici s vychyoninstyly, rodtovskymi
postoji, zmsobyfizeni a s pouzitou mirou ekrdho vztahu mezi dogfymi a dtmi. Na
zaklad této teze lze uvazovat, Ze vychova a autorita gejného fivodu a Ze autorita
nemize byt od vychovy oddovana: v obou fipadech jde o zprastdkovani hodnot a no-

rem spolénosti (ValiSova a Kasikova, 2011, s. 450).

Pro zajimavost Novak (2014, s. 21) uvadi: ,Jasréhoyna strategie séasnym rodium
chybi. Jak v poradenské praxi, tak i v médiich lsgwalji nazory nazrajici vSeobecny
Upadek mrat projevujici se mimo jiné i zpustlostétil Nasleduje otazka, kam to vSechno
povede. Odpaoddét I1ze citaty: ,NasSe mladez milujggpych. Nema spravné chovani. Neu-
znava autoritu a nema zadnou Uctu keis@nesni dti jsou tyrani. Odmlouvaji rodiim,
klabosi ve spolmosti jinych vrstevnil, srkaji @i jidle a tyranizuji sveé ditele." Z jiného
pramene: ,Ztratil jsem vSechny rigel, pokud jde o budoucnost z&nprevezme-li dnesni
mladez zitra do svych rukouéde fizeni. Ta mladez je nesnesitelna, neukaan prost
strasna.” Dofktice: ,Rod oté ztratil ctnosti svych praotica my pak mnohem zkazgsi,
zplodime potomky je&thorsi“. Autorem prvniho vyroku je Sokrates, dryéyxipsan Heé-
siodovi (720 p. n. I.). Treti je povzdech Horatiuv.”

Necekali bychom, Ze uvedené citaty slavnych osobrjesti aktualni i pro 21. stoleti a
byly vyi¢eny gred rekolika tisici lety.

1.10 Shrnuti prvni kapitoly

Dle vySe popsanych skuteosti za pomoci odbornych auioridime vzajemnou souvislost
mezi jednotlivymi pojmy, které jsou v prvni kapiggbrezentovany. VSichni odborni atito
se shoduji na faktu, Ze autorita je povazovandamhpodminku vychovy. Autoritagite-

le je spjata s jeho osobnosti a s ni i souvisi kokace, kaze, ttidni klima a vychova. Pro

shrnuti tématu jsou pouZita slova nasledujicihoraut

Dle Capka (2014, s. 18) ,, Autoritu jéeba vnimat celisty presré jako tony a rytmy jedné
pisrg, protoze zvuk nasi oblibené heavymetalové kapely siSich sousédozyva také
jeden. Jeji stupgeu zaki ma jistou Urove, meni se, zvySuje se nebo snizuje, je staly nebo
akceleruje, posiluje nebo naopak. Ale réaima pedagog pouze jednu autoritu, ktef@en

byt v riznych tidach odlisna.”
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2 VZTAH K AUTORIT EV OBODBI ADOLESCENCE

Je Zejmé, Ze mladez autoritu neodmita, jak soudi mdozgfEli, autoritu vnima, autoritu

ocekava, od autorit se neodvraci, autoritur@otje a svym zjsobem i pijima.

2.1 Charakteristika obdobi adolescence

Termin adolescence pochazi z latinského slova scimldkteré znamena dospivat, vyvijet
se a silit. Celko¥ tedy fedstavuje sledtdezitych zngén, zainajicich pohlavni zralosti a
korkicich zralosti duSevni (Kriegelova, 2008, s. 49).

Sedl&kova (2009, s. 31) adolescenci charakterizuje: @bcdolescence je druhou fazi
relativre dlouhéhocasového Useku dospivani. Ohtamjii jej dva socialni mezniky — prv-

nim je ukoreni povinné Skolni dochazky, druhym je dovrSeifpnavného profesniho ob-

dobi. Hranici zde je ekonomicka samostatnost”.

Zmeny behem obdobi adolescence tedy nezahrnujigesny Gst a mohut#éni, ale rovigz
modifikace sebepojeti, vymezovani se v interpersicta vztazich a vyvoj kritického mys-
leni. Formuluji se trvalejSi osobnostni rysy, diabji se povahové vlastnosti, adolescenti
zkouseji tizné role a modifikuji je na zakladeakci okoli. Jedinci hledaji obdobi na exis-
tencialni otazkyg¢asté je potom kolisani selisdry a pocity vnitniho zmatku (Kriegelo-
va, 2008, s. 49).

Adolescence je tedyasem &lesného a pohlavniho dozravani, rozvijeni emociooil
strategii patbnych k vyrovnani se gmito zménami i obdobim progmy uvazovani. Je to
obdobi odchodu ze 3koly, ze socialniho hlediska gizdobi diskontuity. Kumulaceiz-
nych prom¢n psychicky zatzuje vSechny zZtastréne. Adolescent jiz neni ditzavislé na
dosglych. Nebyva vSak povazovan Zkveka, ktery je schopeni@vzit odpo¥dnost za
disledky svych rozhodnuti.&ny adolescent ma moznost experimentovat s Sirpkaber
tou roli, aniz by fi tom byl zatiZzen plnym &kavanim okoli, jez z dané role vyplyvaji. Je
to zvlastni sét téch, ktei nepati nikam, nejsou to ani&i ani dosgli (Cerna, 2015, s.
179).

2.2 Adolescence a vnimani autorit

Podle Vagnerové (2010, s. 283) je Rribst a polemika v obdobi adolescence vyrazem
potieby ujasnit si vlastni nazory a z toho vyplyvapbsah své identity i jeji budouci za-
mefeni. Je to novy Zisob komunikace s autoritou, kterou dospivajici plessasteéne
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uznava. Obas mu dokonce slouzi wkterych oblastech jako model. Adolescetdsto
hledaji dosplého, ktery by jim imponoval, ipdstavoval prozenou autoritu a bral je
vazre, jako stej@ hodnotné partnery. Rebuji, aby jim poskytl péebnou korekci jejich
nazon a projevi. Akceptovana autorita jim pomaha rozliSovat, jakévani je pro spote
nost je& anosné. Podle E. Z. Friedenbergra (1967) Ize htgdani vysw¥tlit jako projev
existenciélni Uzkosti, ptgby najit gjakou vrejSi moc, ktera by dospivajicimu poskytla

podporu a nejistotu odstranila.

V dospivani uz formalni autoritadit€ mnoho nezriize. SpiSe se ho¥ioo vyznamu role
mentora, tedy dogfeho, ktery ,provazi“ dospivajiciho do d&psti. Je jim partnerem k
diskuzi, dava jim najevoiéru, dokaze je podgit, kdyz to potebuji. Dospivajici nejsou
zmenseniny dosgych ani frerostlé dti. Ukolem dosplych je vybalancovat komunikace s
nimi do takové podoby, aby dospivajici akceptoyglch radyc¢i pokyny a sotasre je
vhimali jako vyznamné osoby ve svém Z&dRevolta wici autoritdm v dob dospivani je
mytus, ktery se udrzuje ojedigmi piiklady zoufalych dospivajicich, kienenaSli mezi
dosglymi Zadnou podporu a mnohé jejich fadty jsou vyznamh opomijeny (Mertin a
Krejcova, 2013, s. 83).

ValiSova a Kasikova uvadi: (2011, s. 453) ,Oprav@autority nemohou byt hledany jen v
prostedi Skoly, ale fedevSim mezi rodi ale i mezi obany, politiky, v zakos, pravu,
fadu a systému. Jen tak bude mladymi lidmi akcept@wdra a évéra v autority. Skola
jako instituce, vedeni Skoly a tym pedagagohou sice rozvijet u mladeze hédpozitiv-

niho, avSak jedno nemohou z&e - nahrazovat rodinu a spéteost.”

Nazor kazdého z n4s na autoritize byt individualni. Zmiujeme se zde o faktu, Ze sou-
¢asna mladez autoritu Uglmeodmita, dokonce podporu a pochopeni #ébp a:ekava a
revolta ici dosglym ze strany dospivajicich se projevi tehdy, potagigly neakceptuje

potreby mladéhdloveéka, nedokaze s nim komunikovat.

Revolta mladych lidi &¢i autoritam je v dnesni déktaké spojovana s rychlym vyvojem

informanich technologii.

ValiSova, Bratska a Sliwerski (2005, s. 228) k tgkot&nosti rychlého vyvoje civilizace
uvadi: ,Sodasna mladez se proti jinym generacim mladeze ¢elidd starSich generaci
fadou vyznamnych fenomé&nMa oproti nim zkuSenosti s drogami, existeinstrach z
nezandstnanosti, osobni zkuSenosti ze studia na zatmimhi Skolach, zkuSenosti z rozevi-

rani se socialniho pole. Snad rig§v rozdil je vSak v zapojeni mladeze do kompuseeza
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pienos Zivota do kyberprostoru a virtualni realityaléko masivyjsi je také medialni ma-
nipulace a vliv masové kultury. Tyto vyrazidliSné zkuSenosti jsou zesilovany propa-
gandistickou tezi, Ze starSi generace, protoZzeaZilymovaly se vigdlistopadové totalitni
spoleénosti, jsou mé# hodnotné a nové generace, formujici se po listod®89 jsou jiz
pouhym timto faktem automaticky hodnggi. Znanacast mladé generace se s touto tezi
ztotozuje. OdliSné genetai podminky socializace a odliSny gerwraprofil prispivaji
nejen ke genetai propasti, ale také k tomu, Ze mladez u stargécteraci obtizhnachazi

autority.”



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 27

3 REALIZOVANE VYZKUMY

,U citel je obyejny ¢lovek s nesnadnym a velicézkym poslanim. Je tagkdo, kdo méa
povinnost vychovat a do Zivoté@igravit generace &i, mladeze a té#i dosglé lidi: Ma
uz tedy ditel autoritu p‘edepsanou? Nebo si ji musi trnitou cestou ziskati?eljsou indi-
vidualni otazky pro mnoho lidi a studen¥Sichni je dobe zndme. Jsou lidé, kKtenam
nesedi, nemame je radi, tim padem si jich ani rievé&Zna druhou stranu jsou lidé, kte-
rych si vazime, uznavame jejich praci i charakM#zeme to tak brat i uciteli?* (slova

studenta IV. réniku gymnazia Novy din).

Otéazky, které si klade studettvrtého r@&niku gymnazia, jsou otdzkami, kterymi se zaby-
va v souvislosti s tématem autority a osobnostiagega, mnoho studeént odbornych
védeckych pracovnik Dané téma je aktualni v s@sné dob, ktera je spojovana
s Upadkem autorit. V poslednich letech jsou reafing vyzkumy, které se tykajiigde-
v8im osobnostiditele, autority ditele a obrazu idealwitele atima student.

Dlouhodoby vyzkum, ktery se zabyval zkoumanim pa¥é&il na osobnost ugpného i-
tele, probihal na katéel psychologie FPE v Plzni v letech 1991 — 2013.t@emzkum byl
zahdajen s Zaky zakladni Skoly zadanim dotaznikentexél byly vedeny rozhovory na
téma vlastnostiditele ¢i obliba predméta) v kazdém roniku tj. od Sesté do devatédy.

Stejna skupina Zdkpak byla vyhledana a sledovana rfediich Skolach. Ve vyvoji nazo-
ra Zaki na uspsného dgitele doslo k vyznamnym z&nam. \EtSina Zak na zakladni Skole
povaZovala za ugpného ditele toho, ktery byl hodny a oblibenyagto také pro svoiji
malou narenost). Ve stednich Skolach pak stejnéhsitele za&adili naopak mezi titele
neusgsné, protoze dodatee zjistili, Ze malo naéil a pro Zzadného z nich se nestal Zivot-
nim vzorem. Vyzkum dosptedy k za¥ru, Ze pravéipodobré nejobjektivréjSi hodnoceni
podavaji Zzaci zné po rekolika letech, kdyz uz jsou na Skoléestnici vysoké a mohou
objektivreji posoudit vlastnosti titele, kterého si nejvice vazi (nejen jako odbaaniku-
¢ovaného oboru, ale i jakiboveka) V letech 1991 — 2013 byl proveden vyzkum za goim
dotaznikového S&ni v prvnich ronicich stednich Skol pedevsim Plzgského, ale také
Karlovarského a $da:eského kraje. Ve vyzkumu byly hledany vlastnosgiegaého ui-
tele. Vyzkumu se dastnilo 684 zak stednich Skol. Vyzkumem bylo ro¥h zjiS€no, Ze
pozadavky Zak na vlastnosti usigného ditele se skutné¢ meni, vyviji se v souvislosti s
probihajicimi zminami v naSi spotmosti. Na zakla#l vysledki vyzkumu byly pak sesta-

veny normy pro usfného uitele, které plati pro prvni saiky stednich Skol. Nejvice
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Z&ci u uspSného uitele ocawji, kdyz je spravedlivy. V devadesatych letechdnahém
misg v Zel¥icku hodnoceni titele byla polozka ,chova sadtelsky”, v sodasné dob se
na druhé misto #adila polozka: usgny witel je rozhodny, s fghledemiesi gipadné
konfliktni situace, tato poloZzkaied dvaceti lety byla naredposlednim mist Z didaktic-
kych schopnosti ugpného ditele je na prvnim mistjasny, srozumitelny aipswdcivy
vyklad, Uspgsny witel dokdZze hodd nawit. Dale je na uiteli Zaky oc&ovana radost z
jejich usggchi, oslovovani zak kiestnim jménem, vzdy si na zakyélacas (Holgek,
2014, s. 99,100,101).

Budouci @itelé maji¢asto na peatku studia titelstvi svou vlastni jfgdstavu o tom, jaky
by m&l byt witel. V poslednich letech byl uskudt&n vyzkum zamfeny na charakteristiku
osobnosti titele. Studenti &itelstvi (352 respondeiit vyjadiili svij nazor na to, které
vlastnosti by mil mit witel. Vyzkum byl provadn metodou dotazniku n&eth univerzi-
tach vCechéch, na Slovensku a v Nizozemi mezi studetitglstvi na poatku prvniho
ro¢niku studia. Cilem vyzkumu bylo zjistit, jak budduwkitelé vidi sebe sama, jak se hod-
noti a jakou pedstavu maji o idealnintiteli. Ve vypowdich respondefitk charakteristi-
ce Witele se objevuji moralni naroky na osobnost pedagpozadavky na odbornost na
schopnost komunikace a empatie, smysl pro sprassglismysl pro humor, tépvost,
tvorivost, ale i pisnost a dslednost (Dytrtova a Krhutova, 2009, s. 61, 65).

Podle Hrubé: Z vyzkumu agentury STEM/MARK pro MSNtiuben 2009) vyplynulo, jak
si rodie a Zaci pedstavuji idealni Skolu. Jejich odgol se kupodivu flis nelisi, rozdil je
pouze v peadi kritérii.Cisla v zavorkach znamenaji procento resporidestési povazuiji
kritérium za dlezite.

v s

Pro rodte jsou ve Skole nejdezZitejSi odborr pripraveni gitelé (95 %), kt& maji

k zakim spravedlivy pistup (92 %). Mli by byt lidsky kvalitni, skuténé osobnosti
(91 %). Hned potom je v padi Skola vybavena moderni technikouwahnimi ponickami
(90 %), s patelskou atmosférou a vlidnym pri@stim (87 %), kde je vyuka atraktivni a
zajimava (83 %), kde vladne kéza spoluzaci nevyrusuji (83 %) a kde j§gmné a hez-
ké prostedi (82 %). Vice ne#itétvrtiny rodica by uvitaly také individualniifstup witela

k jednotlivym Zakim, dobrou powst a prestiz Skoly a partnerskiigiup pracovnii Skoly

k Zzakim a rodéam.

e

Zéaci povazuiji ve $kole za néjezitjsi spravedlivy pistup witelt k Zakim (95 %), péatel-

skou atmosféru a vlidné presdi (93 %) a odbonpripravené ditele (92 %), vybaveni
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moderni technikou a painkami (91 %), fijemné a hezké prasdi a pitazlivy, zajimavy
zpisob vyuky (90 %), Skolu, kde byagobili lidsky kvalitni &itelé — osobnosti (87 %) a
piistup witela afeditele k Zzakm a rodéam by byl partnersky (80 %). Tétintii ctvrtiny
Zaka by uvitaly kaze ve tid¢ a kvalitni stravovani (74 %) a schopnositelt vénovat se

kazdému zékovi (72 %).

Idealni «itel ma podle ¥tSiny Zaki hluboké znalosti ve svéenrgamétu, umi dobe vy-

swtlit latku, ma smysl pro humor, je vesely a zabawiyektivni, spravedlivy a nikomu
nenadrzuje, pouziva metody vyuky, které zaky vtahrzaujmou, je fatelsky a snazi se
kazdému zakovi pomoci k G8ghu. Risnost a narmost si tetina Zak s oblibenym peda-

gogem nespojuje (Hruba, 2010).
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II. PRAKTICKA CAST
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4 VYZKUMNY PROJEKT

V teoretickécasti prace je za pomoci odborné literatury provedgnéné shrnuti o dosa-
vadnich poznatcich k danému tématu. V praktitksti je provedena analyza dle tematic-
kych vypowdi zaki, jak samotni Zaci vidi pedagoga, ktery je pkcantoritou. Nejprve je
stanoven cil vyzkumu, na zaktadyzkumného cile je stanoven vyzkumny problém & zvo
len typ vyzkumu, po té jsou stanoveny vyzkumne lotaz uken vyzkumny vzorek, objas-

néna technika slyu dat a vstup do terénu. Ziskana data jsou anadymoa interpretovana.

4.1 Cil vyzkumu

Maxwell (2005 in Svéicek a Sé’ova, 2007, s. 63) rozliduje troji typill) intelektualni —
jakym zpisobem pispeje projekt k roz&eni odborného poznani, 2) prakticky — zda budou
moci byt vysledky praktickym Zgobem vyuzZity, 3) personalni — jak prace na prajekt

obohati vyzkumnika samotného.

Cilem kvalitativniho vyzkumného projektu je z§ist, jak vnimaji a jakou maji realnou
predstavu o autoiitpedagoga konkrétni studenti gymnézia v pgeastjejich stedni Skoly,
zda rektery z Witel, se kterym se v Zivétsetkali, spinil jejich dekdvani ditele - nositele
autority. Vnimani kazdého jedince je individuahidiz autorita titele je zji¥ovana na
zaklad subjektivniho vnimani kazdého zaka. Vyzkum ma &avprakticky cil. Na Skole,
kde vyzkum probihal, budou o zZ#&ech vyzkumu podany informace. Ziskané vysledky
mohou byt vyuZity pro zlepSeni efektivity prace agdd: k zajiseni zvySeni kvality edu-
katniho a vzdlavaciho prosedi Skoly. Cilem vyzkumu je roena vyznam personalni s
moznosti obohaceni nejen samotného vyzkumnika, laldoucich pedagag o sodasny

nazor a zkuSenosti z2ak autoritou ve vychown vzdlavacim procesu.

4.2 Vyzkumny problém:

Prace je zaiiena na autoritu pedagoga z pohledu Zakedst Skoly, ktery je ktiovou
souwasti edukaniho prostedi. Vyzkumnym problémem je zj&ti vnimani a hodnoceni
autority witele samotnymi zaky. Jedna se o subjektivni poblldd na pedagoga, ktery je
nositelem autority. Na zaklagtanoveni vyzkumného problému - ziskani novychatka

0 vnimani autority pedagoga samotnymi aktéry vaarybm Skolnim prostdi, je zvolena

metoda kvalitativniho vyzkumu.
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Kvalitativni pristup je proces zkoumani jewa probléni v autentickém pro&edi s cilem
ziskat komplexni obraz¢hto jevi, zaloZeny na hlubokych datech a specifickém vztahu
mezi badatelem acastnikem vyzkumu. Zanem vyzkumnika, provégiciho kvalitativni
vyzkum, je za pomoci cel@dy postup a metod rozkryt a reprezentovat to, jak lidé cha-

pou, prozivaji a vytu&ji socialni realitu (Suéek a Séova, 2007, s. 17).

4.3 Design vyzkumu

Je zkoumana autorit&itele v autentickém prosdi stedni Skoly, konkréthgymnazia s
cilem ziskat komplexni a uceleny obraz autoritysabjektivnich nazdr student, za po-
moci kvalitativniho empirického &&ini. Gymnazialni studenti své pozadavkyedgtavy

na autoritu titele uvedli zpracovanim eseji.

4.4 Vyzkumné otazky

Zakladni vyzkumna otazka je odvozena z hlavnib®gizkumu a je formulovana:
Jak je vnimana autorita&itele pohledem zakstredni sSkoly?

Zakladni vyzkumna otazka je jgegvorena dalSimi podotazkami:

Jaké vlastnosti m& mit dle ndaatudent ucitel, ktery je nositelem autority?
Jaké schopnostkiele vnimaji Zaci jako ktové pro autoritu &itele?

Za pomoci analyzy tematickych célipisemnych steni student) jsou vyzkumné otazky

podrobrt rozebrany a je natrhledana odpad’.

4.5 Volba vyzkumného vzorku

Pro vyzkum byli vybrani zaci Gymnazia ar&ini odborné Skoly v Moravskoslezském
kraji. Gymnéazium a #tdni odborna Skola poskytuje vSeobecné&Ma@ni ukoené stat-
ni maturitni zkouskou vedch oborech vadavani (gymnéaziundtyileté, gymnazium Sesti-
leté a pedagogické lyceum). Konkré&tse jedna o dva &aiky ¢tyiletého gymnazia, které
reprezentuji Zaci druhéhocavrtého r@niku. Vyzkum vzorek fedstavuje 26 zakll. roc-
niku a 22 Zak IV. ro¢niku. Vyzkumny vzorek byl vybran nahatla do vyzkumu bylo
zapojeno celkem 48 Zake wku cca 16 az 18 let.
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4.6 Technika sbkéru dat a vstup do terénu

V piedkladaném vyzkumu, jehoZ ulohou je mtautority pohledem Z@éksamotnych, na
zaklad jejich subjektivniho vnimani, je jako technikatmbdat pouzita analyza tematic-
kych celki zpracovanych Zaky. Nejde byl osloverreditel Skoly s Zadosti o spolupraci a
vyswtlenim podstaty planovaného vyzkumu. Po schvélealizace vyzkumueditelem
Skoly byly pozadany o pomocgitelky ¢ceského jazyka v obou ¢oicich i jeho zajiséni.
Po osobni konzultaci vyzkumnika &itelkami ceskeho jazyka bylo vyzkumnikentigra-
veno pisemné zadani tématu reflexivni prace.égian listopadu v rAmci seminéz ces-
kého jazyka byl vyzkum provéd. Zakim byl nejprve objasm (el vyzkumu - vyuZiti
jejich pisemnych vypasdi ke zpracovani bakakké prace. Zaci byli sttn¢ seznameni s
pojmem autorita, Zakn bylo vyswtleno, Ze jejich vyposdi jsou zcela anonymni, jejich
jména nebudou zvejiovana. Zaci byli informovani, oiffnosu vyzkumu a mozném vyuzi-
ti jejich vypowdi ke zlepSeni atmosféry Skolniho predi a vzajemnych vztéhve Skole.
Po kratkém Gvodu bylo Zékn rozdano zadani pisemné prace, kde dostali zazjkato-

vat reflexivni praci na téma ,Pedagog jako autquithledem Zakaigtdni Skoly*.

4.7 Analyza ziskanych dat

Pro analyzu reflexivnich praci 2aje ve vyzkumu pouzita metoda otemého kodovani.

Kodovani obech piedstavuje operace, pomoci nichz jsou Udaje rozgbkamceptualizo-
vany a sloZzeny novym apobem. E oteweném kddovani je text jako sekvence, rozbit na
jednotky, €mto jednotkam jsouifdélena jména a s takto n®ypojmenovanymi (ozriz-
nymi) fragmenty textu vyzkumnik dale pracuje (B%ek a Se’ova, 2007, s. 211).

Tematicky celek (slohova prace) kazdého zaka bprme pelivé analyzovan na jednotli-
vé kddy, které byly pojmenovany a vyteay jejich seznamy. Po vytieni seznairin kodi
byly tyto tfidény do zakladnich kategorii pro ziskani odftivha jednotlivé vyzkumné
otazky.
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5 VYSLEDKY VYZKUMU

V posledni kapitole praktické&asti jsou interpretovana data, ktera byla ziskayekum-
nym projektem. Jsou zde podra&frrozebrany jednotlivé kategorie, které vedou lpod
veédi na diti vyzkumné otazky a ze zj&tych Gdaj bude vys¥étlena i cilova otazka, kterd
vyplyva ze zadani bakakké prace: vykreslit obraz autorityitele pohledem zZakaisdni
Skoly. NezZ bude ifistoupeno k interpretaci Zzakovskyegehi, je teba se zminit, Ze jednot-
livé prace byly iznorodé. LiSily se délkou skéni i samotnym obsahem. Zadigtoupili k
Ukolu zodpowdre. Kazdé sdleni bylo zajimavé a Z&ci vyuZili prostor pro vyijédi svého
subjektivniho nazoru na realnoiegstavu titele — nositele autority. Nasle#lje provede-

na analyza jednotlivych kategorii.

5.1 Autoritu musi mit u ¢itel ve svém nitru

Nazev kategorie jeipvzat z tzv. in vivo kodu.

Pouziti in vivo kéd znamend, Ze jako kody fungugkteré vyrazy, které uzivaji sami re-
spondenti (Svidcek a S&'ova, 2007, s. 215).

Do kategorie jsou zahrnuty vyp&li Zaki o skuténosti, jak vnimaji pojem autorita a zda
se s ditelem, ktery je pro & autoritou Bhem svych studii skutae¢ setkali. Odpo¥di stu-
denti jsou velmi fiznorodé a v této kategorii je zj@gvan rozdil pi porovnani pisemnych
vypowedi druhych &tvrtych rainika. Z vypowdi zaki ¢tvrtych racnika je zZ'ejme, Ze starsSi
studenti si jiZz pla uvédomuji rozdil mezi autoritouipozenou a autoritou formalni. Bv
domuiji si, Ze byt dobrymgitelem se neda nait jen vystudovanim pedagogické fakulty, a
timto delegovanim do profesegitele. Pro nazornyifklad, Ze zZacitvrtych rasnika jsou
schopni rozlisit rozdil meziipozenou autoritowloveéka a autoritou, ktera vyplyva z po-

stavenilovéka, jsou uvedeny nésledujici vypol Zaki:

»~Je samozejmosti, Ze kazdyitel musi mit vystudovanou vysokou Skolu, ale palawdk

chce byt opravdovynvitelem, potebuje mit vice nez vysokoskolsky diplom.*”

N W

JAutorita.... Je snad #&jaky navod, jak ji ziskat? Dle mého nazoru je tpasi ukol vSech

pedagog.”
,U citelem seflovek musi narodit.”

YAutorita musi vychazet z nitraciiele.”
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Zajimavym zjis¢nim je, Ze pevazn&ast zak ctvrtych ratnika uvadi, Ze titelé na sSkole
z&kladni nebyli pro ®autoritou. Vypoxdi z reflexivnich praci:
.Na st'edni Skole jsouditelé lepsSi nez na Skole zakladni.”

.Na zakladni Skole siditelé na autoritu jen hrali.”

Z pisemnych vyposdi studeni neni patrné, z jakéhoidodu jsou ditelé lepSi na Skole
stredni nez na Skole zakladni. Pr&Simu Zak: ¢tvrtych rasniku je nositelkou autority je-
jich tridni witelka:

LZarnym gikladem autority je naséitni witelka.”

.Nase tidni witelka je vtipna a flexibilni.”

»1 Fidni witelka nas ma rada, ma o nas obavy, ale byva otraykdyz #ico nevime."

»1 FAidni witelka je nasi Skolni mamou.*

Zaci ¢étvrtych raznika uvadi, Ze titel, ktery méa u zaka autoritu, byshbyt prisny. Risnost

Z4cicasto spojuji se spravedlivosti.

,U citele, ktery je pro @ autoritou, vidim jako fisného, neoblomného, ale spravedlivého

cloveka.”

.PotFebna u ditel: je pimérend gisnost.”

,U citel s autoritou musi byt/fsny, ale spravedlivy.”
JAutorita je byt pisnym a férovym.*”

Naopak Zaci druhych #aika ¢asgji uvadli piiklad autority @itele, se kterym se setkali,
konkrétniho titele ze Skoly zakladni. Vzpominaji naitele fyziky, biologie a matemati-
ky, tedy witele mér oblibenych pedneti. Duvodem pro spojenicitele mér oblibenych
piedntta s autoritou, byl jejich styl vyuky, obohaceni vyukovymi metodami a techni-
kou, pochopeniedmstu. Zaci druhych rénika witele ze zakladni $koly povazuji za své

vzory a stale se na&mbraci se Zadosti o pomoc a pochopeni.

.vzorem autority je pro m ucitelka biologie ze Skoly zakladni. V hodinach na bala
mil4, ale i mimo hodinu jsme za ni mohlimkoliv @ijit, swrit se ji a ona nam vzdy po-

mohla.”

YAutoritou byl pro n¥ ucitel na zakladni skole,cll nas fyziku a byl to opravdu frajer. Za

timtoc¢lovekem se vzdycky vracim pro radu i pro pokec.”
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»Autoritou pro ¥ byla witelka matematiky ze zékladni Skoly, égma rtech, plna hlava
napadi, jak vyuku obohatit.”

Zaci druhych ronika si autoritu ditele nespojuji s jehorlkem a gisnosti, jak je Ejmé z

jejich vypowdi, atekavaji od ditele pomoc.

LJAutorita neni o tom, Ze jsme zticha, autorita pnést si eico z kantorovy hodiny."
.P Fisnosti a kikem se autorita neziska.”

JAutorita se neda ziskat hysterickymidenim a promlouvanim do duse.”

Z vypowdi zaki ¢tvrtého r@niku plyne, Ze dokéazi rozlisitiéipozenou autoritu titele a
autoritu, kterd mu byla pouzeigelena na zéklatjeho vysokoskolského diplomu&iginy
uciteli na stedni Skole si vazi.itkladem pirozené autority je jejicheidni witelka, kterou
piirovnavaji ke Skolni mam jez je vede adi stejreé jako matka fi jejich vstupu do Zivota.
Zaci vidi autoritu i v pisnosti, avdakifisnost musi se snoubit se spravedinosti. Vyjime
nekteri Zaci vidi i zavedeni 2p télesnych trest, aby ogt meéli ucitelé vaznost a ziskali si
autoritu. Dle zji&nych skuténosti z pisemnych vypeédi studeni ¢tvrtych ratnika je
ziejmeé, Ze studetin imponuje ditel s girozenou autoritou, ktery je bere jako partnery, je
k nim spravedlivy, avSak pro udrzeni kdare tid¢ je nutna i pisnost. V subjektivnim
vnimani autority ditele jsou tedy shledany rozdily v pisemnych pitadigki, je mozné, ze
pricinou rozdilného pohledu na autoritu jgkevy rozdil Zak, byt nepatrny. Zaci druhych
ro¢niki se stale jeStna Skole adaptuji, vzpominaji na pedagogy ze dakth Skol. Auto-
ritu weitele si spojuji s jeho stylem vyuky, jakganét obohatit, aby byl pro vSechny po-
chopitelny. Zakm druhého roéniku imponuije titel, ktery je ochoten podat pomocnou
ruku a Zéka vyslechnout. Tento pohled na autogflynul z WtSiny pisemnych vypadi
Z&ki. Rozdil byl shledan pouze u jedné vypdivzaka druhého tmiku, ktery uvedl:

JAutorita ucitele byva vtSinou problém na zakladni Skole, néesini Skole jsoudi do-

spelejSi a vztah s ditelem byva lepsi, tedy aspe mem pipace.”

Podstatnym zjighim, i p‘es rozdilné vyposdi Zaki, je skuténost, Ze autoritu neodmitaji
a pijimaji. V kazdé z pisemnych vyp&di jsou s pojmem autorita uvedeny subjektivni
nazory respondetina autoritu titele a jeji tlohu v progedi Skoly. Pouze v jedné z vypo-

védi je zaznamenan negativni pohled na autoritu peEgggevoltu uci autorig.
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JAutorita je pot‘ebna pouze v systémech. Autorita je ochranna roustkaykle ochrauje
vlastni omezenost. Kdyby kterykoligitel mél byt mnou nazvan jako autorita, bylo by to

ucinéno jako urazka.”

VétSina studerdt obou r@nika si uvdomuje i nesnadné postaveritelské autority (viz
teoretickacast, kapitola 2.2) v obdobi dostupnosti infomiah technologii, kdy Zaci na-
byvaji dojmi, Ze &itele vibec nepdebuji, Ze vSe podstatné pro Zivot se da dohledat na
internetu. Zde je za vSechny uveden nazor, kteny genmenach ve vypogdich rekolikrat

opakoval.

JAutorita je nesnadna v obdobi internetu, kdy sid&nti mysli, Ze vyuku nepebuji a vSe
se da dohledat".

Zawrem jen slova Zaka, z nichz je odvozen nazev kago

JAutoritu musi mit ditel v sol#, neda se natit.”

5.2 Kytice vlastnosti Wwitele - nositele autority

Nazev kategorie je rovd prevzat z jedné z praci zakkde je uvedengkytici vlastnosti

ucitele, ktery je pro mautoritou, je feba uvit ..."

Kytice, ktera je uvita z vlastnosttitele, ktery je pro zaka autoritou je opravdu olsiay,
neba’ na osobnostni vlastnosti pedagoga se Zaceizamli nejvice a kategorie jefips
obséahla a v kazdé praci je uvedena minithgana z kladnych vlastnosti, ktera jeipbt
na k zisku autority. Z pisemnych vypal je Zejme, Ze si zaci wdomuji vzajemnou in-
terakci s ditelem ve Skolnim progdi. Uvdomuiji si, Ze Skola je prasmmistem, kde fece
jenom travi spousttiasu a ze pravwitelé jsou ti, kt& je vedou a vychovavaji. Ve dvou
Zakovskych pracich je uvedeno: ¢jtelé jsou naSe druhé maminky”: ijdni Wwitelka je
nase Skolni mama*“ (viz uvedeno vyse). Dokonce wrerh na vlastnosticitele, ktery je
pro Zzaka autoritou, nebyly zaznamenany rozdily yowdich mladSich a starSich studen-
tu. Stejré jako maminka p vychow déti musi byt velmi trpliva, studenti ve svych pra-
cich uvadi, Ze iditel musi byt trglivy.

»1rp élivost ve smyslu opakovat a vygovat rekteré ci stale dokola.”

~1rpélivost je kltova, je spjata s ochotou a zajmem, coz vede KedoBprezentovanym

hodinam®“.
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Vedle trgglivosti pozaduiji, aby byl &itel vlidny, férovy, klidny, vaticny, chapajici, ufm-
ny, tolerantni, ochotny, na studenty hodny, spriwgdidsky, musi ungt détem pomaoci,
mit respekt k nazém zaki. Frirovnani pedagoga k mamince je velmi vystizné, qireti
ona je ve vychav svého ditte jiz od jeho prvnich Kiku trpéliva, mila chapava a tole-
rantni. Vyet €chto vlastnosti byl uveden vetginé Zakovskych praci, coz je vcelku po-
chopitelné, protoZze kazdy z nas vyzaduje vlidnéhazeni a pochopeni ze strany druhé
osoby. Z&ci vy3siho taiku si vdak uydomuiji, Ze pokud ma mititel autoritu musi byt i
piisny a razny, musi si vybudovatity respekt. Zajimavé jsou nazory, z&tel ma byt
pro studenta kamarad, ale musi bytema mira kamaradstvi. Zde jsowtbghledany rozdi-
ly ve vypowdich druhych a&tvrtych raénika. VétSina slohovych pracich druhychéroka
zmitiuje kamaradstvi pedagoga jakbleFitou vlastnost &itele s autoritou. Zaci druhych
ro¢niki se jest na stedni Skole adaptuji a snazi se do geatSkoly zalenit, tudiZz od

uciteli ocekavaji kamaradsky a neodmitavyspup.
,U citel by n¥l byt spiSe jako nds kamarad.”

,U citel by n¥l byt pro Zaka pitelem.”

».Mimo vyucovani by se & chovat Fatelsky.”

Pro srovnani jsou uvedeny i vygal ze slohovych praci Zéktvrtych rainika, ktefi se jiz

do prostedi Skoly plg zalenili a uwkdomuiji si, Ze postaveni Zéla Wwiteli neni rovno-
cenné v prosedi Skoly. Mla by zde byt ufita cklici ¢ara, ktera rozfluje kompetence
obou aktéi.

,U citel ma byt kamaradem Zaka, ale zaroweusi byt i pisny.”
,U citel ma byt kamaradsky, ale nesmi telmat.”

,U citel by n¥l byt naSim kamaradem, ale musi odhadnout mirudate kamaradstvi,

aby se z ¢ nestal fackovaci panak.”

Dulezitou vlastnosti titele je i smysl pro humor. U Zaksi autoritu ziskavaditel, ktery

do hodin chodi s Ustmem, je vtipny a nechybi mu smysl pro humor.
,Vtipny ucitel zaujme a ziska sympatie #akodiny okéeni humorem.”
,P Fidat do hodiny humor neni na Skodu.”

»Smysl pro humor je lepsi nez zakly protiva.”

»Vtipny ucitel musi pobavit ne vSak byt komikem.*
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Zde se téem& ve vSech analyzovanych pracich objevovala vygo¥aki, Ze dilezitou
vlastnosti je kanta@w smysl pro humor. Pouze jeden respondéipopiSti:

»Smysl pro humor neni u kantora takldzity, ale je vyhodou, jak si Zaky pedagog ziska.“
Kytici ucitele, ktery ma byt pro zaka autoritou, by nebwéaidle Zakovskych vypadi
témito vlastnostmi: arogantnosti, radenosti, egoismem, néhby witel byt protivny a
zbyten¢ nastvany. Nazory studeéntruhych rénika se neliSi od nazoérstudent roé¢nika
&tvrtych. Zaci stednich 3kol, jak je uvedeno v jedné z pisemnyclowsghi, se citi ji pii-
chodu na sedni Skolu jiz dosflejSi a @ekavaji rovnocenné, partnerské jednani ze strany
ucitelt a neni se tedyemu divit, Ze kantor, ktery se chovéa rexkr a povyses je pro r&
negijatelny.

,U citel, ktery si mysli, Ze je nejlepSi natgva my ti blbi, neni pro gnautoritou.”

,U citel nema nefijemné v¥ci z domova fenaset do Skoly."

,U citelé chodi z domova do Skoly naStvani a pak giatéch vylévaji zlost.”

.Nemam v lasce ditele, kt&i shazuji Zakyed #idou."

Pro srovnani jsou uvedeny pisemné vygaibdruhych rénika:

,U citel, ktery si mysli, Ze vSe vi nejlip, je @& zlo.”

»Autoritou neni witel, ktery si mysli, Ze je nejlepSi a my jsme fuly

,U citel nesmi davat najevo svoji n@tenost."

RovneZ velmi zajimavym zjignim z reflexnich vyposdi responderit sttedni Skoly je, Ze
kytice, uvita z dobrych vlastnosti pedagoga nemysikrasna, musi vSak byt upravena a
vonava. Respondenti, Kiese ve svych vypadich vyjadovali ke vzhledu kantora, uvéd

li, Ze nemusi byt krasny, Ze na jeho vzhledu neétabde musi choditisty a upraveny.
Studenti pozaduji pedagoga upraveného, sladmaieného, dodrzujiciho zakladni hygie-
nicka pravidla. Nezalezi na tom, zda vyje typ modelky¢i manekyna, ale jakym #go-

bem vy&uje:
.Na vzhledu nezalezi, jgdba dodrzovat pravidla hygieny a byt slasibleeny.”
»Vzhled je mi upimr¢ jedno, kantor ma bytdtelem ne modelem.”

.Na vzhledu nezalezi, nemusi mit vySku metr deaates
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,Vzhled neni podstatny, musi byt vSak studble‘en a upraven, neposlouchal bydbve-
ka, ktery by vypadal jako bezdomovec."

.Na vzhledu nezalezitkzité je chovani.”

Vek na nazor studedntna vzhled titele nehraje roli. Studenti druhéha@tvrtého r@&niku
se ve svych vypasdich neliSili, coz je uspokojivé zjiti, Zze upednosiiuji u Wwitela rov-
nocenné a vlcné jednani a hla¥npiredavani znalosti a zkuSenosti. Neni prafiezité

mit za katedrou ideal krasy.

5.3 Prvni dojem nade vse

v s

Z&ci ve svych vypasdich uvadli, Ze dileZitéjsi neZ pedagogovy zkusenosti, je prvni do-
jem, ktery na & uckla uz g svém prvnim vstupu dditly. Zaci neumi zku$enéhaitele
definovat. Uvadi, Ze zkuSenosti musitel ziskat. ZkuSenéhctitele si vybavuiji jako star-
Siho witele, ktery jiz oddil peknoutadku let. \&tSina studerit vSak vypo¥déla, Ze dobry
wcitel je mlady witel. Nekteri Zaci konkretizovali ¥k mezi 30-ti az 35-ti léty. MladSicu
telé jsou pro & piijatelngjSi z divodu toho, Ze se nebrani inovacim ve vyucekt&ti Zaci

miru zkusSenosti srovnavaji s mirou kantorovyetiomosti.

~Mlady ucitel ma ke studeritn vely vztah.”

~Starsi witel neni otexeny novym napaan!“

,U citel st'edniho ¥ku je ¥¢né nespokojeny a syproblém ventiluje skrz zaky."

~ZkuSenosti by @y byt na takové uarovni, aby objasnily problematiktera uskuténi
Zakim nabyti novychadomosti.”

,Dobry ucitel je mlady uitel, Fika se, Ze starSiciiel ma vice zkuSenosti, ale bohuzebmn

ani jak vim ostatnim nevyhovuiji.”

s

,D ulezijSi nez zkuSenosti je to, jak sétel u Zali zapiSe ji vstupu dostidy.”

,D ulezité je, jaky na Vascitel jiz ucla prvni dojem.”
5.4 Pedagogické strategie &itele.

Zaci chtji ziskat informace co nejsrozumitejdi cestou, aby informacim porozsina
tyto vyuZili i v praktickém Zivat. Zaci si pli uvédomuiji, Ze pedagogické strategistele
jsou provazany s jeho vztahem feg@nttu, schopnosti s Zzaky komunikovat. Nejpodstat-

n¢jSi strategii pedagoga je jeho styl vyuky, jakynujero studentm predavano.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 41

Témei vSichni &astnici vyzkumu uvéadi, Ze Wwitel musi gedmétu, ktery &i rozunst,

musi mit k pednetu pozitivni vztah. Musi &dét ¢im je jeho pedmet prosgsny a jak Zaci
teoretické poznatky, které ziskali, vyuZziji v piakém Zivoe. Ucitel, aby si ziskal u zak
autoritu, musi jednakedét, co Wwi a jakym zfisobem tivo predat dal. Dle studefninesmi
vSak lasce kimdmetu propadnout natolik, aby jen preferovalijgpiedmét. Musi vSak také
pochopit, Ze na gymnaziu jsou iiepméty ostatni a nest by jeho Fedntt byt stedem

zajmu. Skoro v kazdé praci studenti uvadi:
,U citel, ktery chce mit u studenautoritu, musi milovat/edne#t, ktery wi.”

,U citele musi pedn#t bavit, aby svym nadSenim nakazil studenty.”

5.4.1 Zavedeni aktivnich metod vyuky

NejpodstatijSim je pro ziskani autority u zékucitelav styl vyuky. Zavedeni aktivniho
zapojeni zak do vyuky s pedagogickou strategii souvisi a aktiyucovani samotni Zaci
vyZaduji. Styl vyuky byl sZejnim tématem a byl obsaZzen ve vSech slohovyctigtra
Zéaci odmitaji monotonni vyklad se psanim hromadyiskd, ze kterych je boli horni kon-
cetina.

,U citele s mono litym fednesem, i jehoz zapsani nelzeilpden pohnout prawkou, ne-

povazuji za autoritu!®

,U citel nemiZe jen stat fed tabuli a diktovat z4pisky.“

Zéci, coz si mnozi kantonemysli, jsou velmi bystrymi posluakiad kritiky. U ¢itel oprav-
du nema postaveni jednoduché, protoze Zaci, caieply jejich eseji, v dabinformas-
nich technologii jsou velmi vSimavi a nakdan inovacim. VyZaduji od pedagoga, aby

umel spoijit teorii s praxi, sledoval novinky v obokiery vywiuje.

-Mam rad kantory, ktéi dokazi vypichnout z‘@dn¥tu to podstatné pro zivot.”
.Dobry ucitel neni wuitel, ktery ficet let wi stejre.”

,U citel, ktery je profesional, se musi ve svych znaétsneustale zdokonalovat.”

Dle obsahové analyzy pradigwazné ¥tSina Zak se chce do vyuky zapojit, prosaditipv
nézor, vyzaduji dialog v hodirs witelem. Zaci se odvolavaji na americké $kolstvédiy
Ze zde je dialogdiny. Zaci se cliji do vyuky zapojit a clfi, aby vyuka byla zajimava,
jak uvadi okeerena. Vywovani by n¢lo byt vylepSeno o kvizy, satite, prakticka cwie-
ni, rekdy by hodina nila probihat volgji promitanim film, predevsim v jazykovych ho-
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dinach. Opt nejsou pisemné vypaédi u obou rénika rozdilné. Na nize uvedenych vypo-

veédich je patrné, Ze monoténni frontalni vyuka nebaki vibec popularni.
»Przbéh vyuky nesmi byt nudny od rannich az do pozdmipblednich hodin.*
,U citel musi umdt vyuku okeenit cetbou, videem, zajimavou prezentaci.”
»VYyuku je t'eba obohatit kvizy, praktickym égnim.”

»Hodinu musi vést volji, napfiklad sledovanim filsv anglickém jazyce.”

Zaci maji potebu prosadit sij nazor a s pedagogem ¢iwu diskutovat. Role &itele je
opravdu velmi &Zka, protoZe jeho vyuka nema byt nudna, musi zaujmcategorii shr-

neme slovy studenta:

~Opravdovy witel musi mit vice nez vysokoSkolsky diplom.*

5.5 Ug¢itel musi byt dobry komunikéator

Z praci Zak téz vyplyva, Ze ke kvalitnimu stylu vyukyigpivd pedagogova schopnost
komunikace. Zajimavym zji&im je, Ze pr&¥, jak kantor mluvi, jak seippiednesu cho-
va, jak gestikuluje, Zaci velmi pozarsleduji. Zaci si u pedagoga v3imaji nejen komuni-
kace verbalni, ale i komunikace neverbalnileity je pro zaky &ni kontakt, styl mluve-
ni, hlasitosteci. VyZaduji stanoveni pevnych pravideedevsim pro zkouSeni k opakova-
ni probrané latky. Oznameni zkouseni a pisemnémraédem, coz by #o byt jasi za-
kotveno v komunik&nich pravidlech. Zaci se doZaduji hldwtodrzovani komunikaich
pravidel ze strany ditele. Zaci zdraziuji, Ze spravna ditelova komunikace, stanoveni
pravidel a vzajemna komunikace, owlije pozitivni a pijemnou atmosféru veite. Zde
byla ve vypo¥dich shledana shoda u mladSich i starSich stad®iypowedi studend v
této kategorii nenitéba dale komentovat. Udavaji jasnou vyfabw tom, Ze titel, ktery

je uznavan, musi byt dobrym komunikatorem.

»Styl mluveni je dlezity.”

,U citel musi byt dobryecnik.”

,U citel nesmi mluvit stejnym tbnem.”

»Tichy hlas je Unavny, \¢erpavajici a akdy se stane, Ze studenti usnou.”
,U ditel musi navodit éni kontakt.”

~Zkouseni musi oznamitedem."
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»~Jak komunikuje, se pozna uz na chédbk a zda ¥bec odpovi na pozdrav.”
.DodrZuje pravidla, ktera stanovil.”

»~Jak se mam v Zivetrozvijet, kdyz mam strach mluvit.”

5.6 Nalepkovani witelu

Casto se setkavame se zvykettiteli nalepkovat své zaky. V jedné pisemné vyuibv
responderit je pohled na autoritu pedagoga vypracovan pomatgpkovani, tentokrat
Skatulkovani titela. Uvedenou reflexi je vhodné izalit do samostatné kategorie, protoze
velmi vtipreé a vystizre predstavuje nositele autority v individualnimkohi Zdka. Ve své
podstat Zdk sam proved| gazeni jednotlivych kategorii.

,U citel studenyfumak

Do hodin chodi zasadn«cas, wkdy dfive, aby nas mohl hlidat, zda gkdo nedla doma-
ci ukol, a pak nas mohl v hodindch potrestat rafamoym zkouSenim. V hodinagle, i
kdyZ je u g vétsinou ticho neZ u v3echiteli dohromadyCasto nam #co nevysitli a

potom nechéape, peao vlast@ nevime.
Ucitel kamarad

DalSi typ uitele, ktery by se na Skolach ndnayskytnout, je d¢itel kamarad. Taky chodi
do hodin div, ale jenom proto, aby si s nami kamaradsky palkede slizky a‘asto &la
vtipy, kterym se séfe jen on a par vybranych studénMysli si, Ze jste radi, kdyz je nas
ucitel, a proto neni nic moc autorita. Pro kazdéhd&iem roku vytval néjakou tSinou

urazlivou prezdivku.
Ucitel st'ed vesmiru

e

Ucitel si mysli, Ze jeho7/pdnet je s¥ed vesmiru, nejuzagsi, nejdilezi#jSi a pro nas
nejporebrejSi. Krici, Ze je hluk, i kdyz je ticho. Dava nesplnitelié.cChodi potidé a

pordd se na &co pta. \btSinou na odbornédei, o kterych slySime poprvé.
Ucitel je mi to jedno
Je liny a nechce byt ve Skole vic nez my. Dokomoelbavi psat ani testy.

Ucitel, kterého bychom c#it vSichni
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Je mily, chape studenty, Klidjiim bezrec¢i pomize, na chodb pozdravi nazg. V hodi-
nach si umi sjednat padek. Pta se na nazor, ale nevtira se do soukromi. si dlat

srandu ze sebe i ze studerdo hodin chodi chvilku po zvemi.“

5.7 Zak ug&itelem

Otazka, kdybych byl titelem, jaky bych byl — bylafipravena v zadani tematické slohové
prace. Danou otazkou se zabyvat#SV polovina studeiit(konkrétré odpowd na otazku
byla shledana u 30-ti praci). Pozoruhodnym &ijih je, Ze jerttyii Zaci uvedli, Ze jsou
rozhodnuti ¥novat se pedagogickému povolani. U dvou studggjich pevné rozhodnuti
vénovat se povolaniditele ovlivnila svou osobnosti a stala se p&onositelem autority
ucitelka biologie ze zakladni Skoly. Vieti praci se volba pedagogického povolani opira o
skute&nost, Ze je velmi natmy prechod ze zakladni Skoly na Skoliéesini a dgitel by mel
poznat, Ze neni&o v pdadku, n&¢l by byt poradcem a pomocnikem.dtvrtého respon-
denta neni jeStrozhodnuti kantorem byt pevnd2ro studium pedagogické fakulty si po-
nechavam zadni vratkaJeden respondent séizmal, Ze ze zkuSenosti z rodiny se peda-

gogem stat &#bec nechce.

VétSinou respondenti kdyby se stali pedagogy, vydély, Zze by se chovali iesrg, jak

uvedli ve svych pisemnych &dnich. Zamsfovali se na vlastnosticitele, zajima¢ a za-
bavre vedenou vyuku, ohlaSeni zkouSeni a znamkovéedgm, ndli by kladny vztah k
zakam. Rozdily ve vypo#dich zaki shledany nebyly. VSichni Zaci si¢domuji, Ze povo-
lani witele je €2ké povolani.

Z vypowdi zaki:

,U citel musi byt zapaleny do své profese, mugilgit @drdcem.”

»Pokud chcete byt v dneSni dbbitelem, jste plkou #la na psychiatrii.”

»~Ja bych witelkou byt nemohla, protoze studenti dnes @land nestoji.”

.1 €Zké je Zakm zavdcit se, naleznou na Vas drobnost a roznesou Vaspydch.”

.Na povolani witele n¥ lakaji tak akorat prazdniny.”

VySe uvedené vypedi neni teba vice komentovat. Zaci jsou sidemi, Ze pedagog je
velmi nesnadné povolani a na &aglova z jedné prace: ,Povolani pedagoga je wastn

poslani.”
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6 DISKUSE.

Zadanim bakaigké prace je kvalitatignorientovany pedagogicky vyzkum zéfeny na
vnimani autority titele v prostedi stedni Skoly ¢ima zaki s cilem ziskani komplexniho
obrazu o skutmosti, jak je autorita pedagoga vniman@zdbsSkolskou mladezi. Vyzkum
poukazuje na skuteost, Ze pedstava u kazdého zaka @tali, ktery si u gho ziska auto-
ritu, je odliSna. Z vysledkkvalitativniho vyzkumu je provedena indukce vS&akegorii,
které jsou ve vyzkumu zahrnuty, a je sestaven w&iele, ktery je pro Zzaka autoritou.
Zhodnocenim a propojenim vSech kategorii je dam&knéni odpowd’ na zakladni vy-

zkumnou otézku i jeji podotazky.

Pro ziskani autority jsoudtkzité osobnostni charakteristikyitele. (Kitel musi byt trgli-
vy, ochotny Zakm vzdy pomoci. Musi mit pozitivni vztah Ktem a byt spravedlivy (své
povolani nedl4 jen pro penize a vidinu prazdnin). Spravedlivagstiva i v poZzadavku na
wcitele, aby ne#lal rozdily mezi Zaky. Uitel s autoritou by rél byt ptisny. StarSi réniky
vyZzaduji gisnost nutnou k udrzeni kdzmmladsi si naopak stignosti autoritu nespojuiji.
Ctvrté rosniky vnimaji rozdil mezi autoritoutipozenou a autoritou formalni a zéitele s
autoritou povazuji kantory natretini Skole. Naopak Zaci druhéha@miku vzpominaji na
své uitele ze zakladni Skoly, kiteje umeli nawit a stale se k nim mohou vracet pro cenné
rady. VSichni respondenti se shoduji, Z¢al ma byt pro Zzaka oporou i kamaradenditél
vSak musi rozpoznat hranici kamaradstvi pro udrkéni¢ Zasadni je uditele i smysl pro
humor, musi se uéhzasmat, ne se vSak stétlhim komikem. Nerd by se nad zZaky nad-
fazovat a povySovat, nesniepaset své problémy do wavani.

Tato oblast prezentovaného vyzkumu se gimoduje s nasledujicimi vyzkumy uvedenymi
v kapitole 3 teoretickéasti: AGENTURA STEM/MARK pro MSMT (duben 2009): Zac

povazuji ve Skole za nejtbzitejSi spravedlivy pistup witela k zakim (95 %), patelskou
atmosféru a vlidné prasdi (93 %).

Rovrez ve vyzkumu u vysokosSkolskych studinktery publikuje Dytrtova a Krhutova
(2009, s. 61, 65), se ve vypamlich respondefitk charakteristice ditele objevuji moralni
naroky na osobnost pedagoga, poZzadavky na odbpm@osthopnost komunikace a empa-
tie, smysl pro spravedlnost, smysl pro humorlivpst, tvaivost, ale i pisnost a dsled-

nost.

Ucitel, ktery ma byt pro Zaka autoritou, nemusi brdsky, do Skoly musi vSak chodit

upraveny &isté obleteny s dodrZzovanim pravidel z&kladni hygieny. Naagedickych
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zkuSenostech nezalezijleZity je moment prvniho dojmu.ditel by msl byt mlady nikoliv
kvili vzhledu, ale kuli podporovani novych napadve vyuce, s¢imz souvisi i dalSi
zkoumana oblast pedagogickych strategii. Mladijel se nebrani novym aktivizujicim
vyuc¢ovacim metodam vyuky. ditel musi ungt Wit a hlavre komunikovat, jak verbalni tak
neverbalni komunikaci. Musi mit kladny vztahiegnttu, ktery &i a stanovit jasna pra-
vidla pri zkouSeni a psani pisemek. S Zaky diskutuje veaymyuku @dla zajimavou, ozi-

venou prezentaci, videem, promitanim filmu.

Rovrez kategorie Zak ditelem je shodna s vyzkumem, ktery popisuje DyttavKrhuto-
v4, kdy jejich cilem bylo zjighi, jak budouci ¢itelé vidi sebe sama, jak se hodnoti a jakou
piedstavu maji o idealninxiteli. Ve vypowdich respondentk charakteristice ditele se
objevuji moralni naroky na osobnost pedagoga, mdadna odbornost na schopnost ko-
munikace a empatie, smysl pro spravedinost, smgshpmor, trglivost, tvaivost, ale i
piisnost a dslednost (2009, s. 61, 65).

Respondenti i@dkladaného vyzkumu rovha ve svych pisemnych vypédich uvadi, Ze
v pripact rozhodnuti byt pedagogem budoufiisti, spravedlivi se smyslem pro humor,
schopnosti komunikace a stanoveni pevnych pra@deivadni novych vyukovych me-
tod.

Pfinosem vyzkumu je nalepkovaniitela, kdy Zzak samostatrproved| séazeni kategorii a
ve své podstatvelmi vystizreé vystihl svou pedstavu a nazor nd&itele, ktery ma pro o

byt autoritou. DalSim poznatkem, ktery kvalitatiuyzkum ginesl je nizky zajem Z&ko
pedagogické povolani. Studenti vypovidali, Ze |gpdil mladi pedagogové, kiesice ne-
maji zkuSenosti, ale nebrani se inovacim. Zacakwwdomuji narénost povolani tite-

le. Z vyzkumu vyplynulo, Ze pouzsyii studenti gymnazia maji jasno v rozhodnuti stat se
pedagogem it studenti jsou rozhodnuti pe¥m jeden ze studenstale vaha. Z uvedeného
zjisteni vyplyvaji nasledujiciigdpoklady:

Studenti gymnazii voli studium pedagogické fakudtyiz jsou peswdéeni, Zze budou vy-

konavat ditelskou profesi.

VétSina studerit pedagogickych fakult nebude vykonavaiteiskou profesi z évodu na-

ro¢nosti tohoto povolani.

V kvalitativnim vyzkumu, by je prova@n na malém vzorku respondénimaji responden-
ti moznost zcela vlastniho Usudku. Anonymita Zéawotewenost a ufimnost ve vypoy-

dich respondeiita je zachovana i v jeho interpretaci. Zajimavyist&aim byl i nazor,ze
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autorita je chyba systému a neexistujBla za¥r diskuze je uveden jeden zajimavy néazor
7&ka:,Zadny z witelii na $kole neni bezchybny, kdylitelé nebyli bez chyb, neinby si

studenti na co gfovat.”
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ZAV ER

Bakal&ska prace se zabywaSenim tématu autorityitele z pohledu Zakaistni Skoly.
Teoretickacastcerpa z odborné aktuardostupné literatury aifblizuje nezastupitelnost
autority v lidské spoleosti. Autorita je témaiidis obsahlé, které je propojeno s jejim no-
sitelem i gijemcem. Autoritou se zabyvéa cékida odbornik. Odborné literatury, ze které
je mozné&erpat, je velké mnozstvi. Kazda kniha, ktera seiapeuje na vzdlavani a vy-
chovu, popisuje autoritu. Nejvice séeskych autar dané problematice komplexménuje
ValiSova. Autorita je rodu Zenského a dalo byisg Ze tato dama je stejrstara jako lid-
stvo samo. Ve spataosti je vSak pdebna a ma své nezastupitelné misto. Spokti je
piijimana i zatracovana.d@em lidského byti prosla dlouhym vyvojem a bylaéazivana.
Tato dama je Uzce spjata s osobnoktveka, je dilezitym ¢lankem pro komunikaci, ve
vychow hraje roviz dilezitou roli, snoubi se s kazni. Jejim hlavnim \amem je vytvo-
feni Unosného arfemného klimatu — proidi ve spolénosti. Teoretickaast fFiblizuje
vyznam autority a pojins ni souvisejicich v prasdi Skoly a jeji vyznam a vnimani v
obdobi adolescence. Praktickéist se zabyva kvalitativnim vyzkumem - Zjisit vnimani
autority jejimi gijemci ve Skolnim progédi. Divodem pro volbu kvalitativniho vyzkumu
je skuté&nost, Ze pohled kazdého z nas na autoritu je iddélni a odliSny. Hlavnim cilem
prace je, jak autoritu - ,starSi a zkuSenou dantijfnpaji mladi stedoSkolsky se vzithva-
jici lidé, coz bylo dvodem zahrnuti do vyzkumu mladez vy 16 — 18 let. Vyzkumnym
nastrojem jsou tematické celky — eseje stuidgymnazia. Po provedeni vyzkumu byly
tematické celky podrobeny analyze za pomociietedého kddovéani a vysledky jsou inter-
pretovany a srovnavany jiz s realizovanymi vyzkuriljavni cil prace byl sptm. Dle
vypowedi studeni byl sestaven obraz pedagoga, ktery je pro studmritaitou. Diky ano-
nymité tematicky praci, kterd je vyzkumnikem zachovapa jejich zawrecné interpreta-
ci, studenti dostali prostor pro sva atva vyjadeni. Vyzkum splinil i ndzory odbornilka
ocekavani vyzkumnika, Ze v obdobi adolescence jaitamijimana, nikoliv zavrhovana,
jak dnes mnozi soudi. Sice i ve vypdich zak se nasli dktefi revoltujici jedinci, kté&
autoritu odmitaji a povaZzuji za chybu systému. Rdysou spliny i dalSi stanovené cile.
Prace je poskytnuta Skole, kde vyzkum probihal ég&na interpretace Zakovskycheset

ni by mela vést ke zlepSeni edukdho i vzalavaciho procesu a prastli, gedevsim rea-
lizaci novych aktivizujicich metod vyuky, které démti na svych kantorech vyzaduiji.
Zpracovani prace obohatilo vyzkumnika — nepedagdapo strance teoretické, tak po
strance praktické proffpravu na povolani kantora. Na samotnyézde nutné podotknout,
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Ze vyzkum byl provath mezi mladezi g¢doSkolskou, ktera ete mit pohled na autoritu
jiny nez mladez &novska. Bylo by dobré séasné vyzkumy obohatit o jejich realizaci ve
vzklavacim prosedi praktické vyuky. Povolani pedagoga je povolanémi nar@nym,
rovneéZ by bylo vhodné proveést i skeni zaérecnych dopordeni, zda studenti gymnazii
voli pedagogickou fakultu jen Zidodu, Ze se nedostali na jinou Skolu a ztlec studenti
poslednich rénika pedagogickych fakult jsou rozhodnuti povolatitele vykonavat. Po-
volani pedagoga je vlastposlanim a nesmi seldt jen pro vidinu petz a prazdnin, jak

je uvedeno v jedné z praci.
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SEZNAM PRILOH

Priloha P1: Zadani tématu reflexivni prace



PRILOHA P I: ZADANI TEMATU REFLEXIVNI PRACE

Mila studentko, studente,

obracim se na Vas s Zadosti 0 vypracovani pisen&geé g nize uvedenému tématu. Vami
zpracovana pisemna prace bude podkladem pro z@naicove bakakské prace, ktera je
zan®iena na vnimani autorityitele v prostedi stedni Skoly ¢ima student. Prace je

anonymni, nemusite se pod ni podepisovat.

Déekuji za vypracovani pisemnych praci Ing. Zkie Pavelkova (lll. rénik studia Univer-

zity TomaSe Bati ve Zlif fakulty humanitnich studii).

Téma: Pedagog jako autorita pohledem Zatasi Skoly.

Zpracovani: Vypracuijte jednostrankovou esej (cdas26v) k danému tématu.

1. Zamyslete se nad vlastnostnlitele, ktery je pro Vas autoritou (osobni viastigse-
dagogické zkuSenosti, vztah kepn®tu, styl vyuky, vztah k zakm, smysl| pro humo

VvNnEjSi znaky).

2. Kdybych byl gitelem, jaky bych byl?




