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(Nehodící se škrtněte.

Tabulka A

	
	Kritéria hodnocení BP
	Stupeň

obtížnosti
	Stupeň hodnocení podle ECTS
	Součin

	
	
	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	Fx

4
	F

5
	

	1
	Splnění cílů
	3
	x
	
	
	
	
	
	
	3

	2
	Logická stavba
	2
	x
	
	
	
	
	
	
	2

	3
	Teoretická část
	3
	
	x
	
	
	
	
	
	4,5

	4
	Analytická část
	3
	x
	
	
	
	
	
	
	3

	5
	Práce s literaturou
	2
	x
	
	
	
	
	
	
	2

	6
	Stylistická a jazyková úroveň
	1
	
	x
	
	
	
	
	
	1,5

	7
	Formální úroveň
	1
	
	x
	
	
	
	
	
	1,5

	
	Celkem
	15
	průměr hodnocení
	17,5


Poznámka: Hodnocení jednotlivých kritérií označte znakem „X“ v příslušné řádce. Průměr hodnocení kritérií vypočteme vydělením součtu součinů 15. 

Tabulka B

	Interval
	Stupeň ECTS
	Slovní hodnocení

	1,0 – 1,49
	A
	Výborně

	1,5 – 1,99
	B
	Velmi dobře

	2,0 – 2,49
	C
	Dobře

	2,5 – 2,99
	D
	Uspokojivě

	3,0 – 3,49
	E
	Dostatečně

	3,5 – 3,99
	FX
	Nedostatečně

	                   4,0 -
	F
	Nedostatečně


	Průměr hodnocení kritérií 1,16
	Koeficient náročnosti 1,3


Návrh na výslednou známku vypočteme vynásobením průměru hodnocení kritérií koeficientem náročnosti a stanovíme podle tabulky B.

Celkové hodnocení a otázky k obhajobě:

(Otázky uvádí vedoucí i oponent.)

Posuzovaná BP zdařile poukazuje a analyzuje aktuální problému zkoumané firmy a navrhuje alternativní způsoby jejich řešení. Logická stavba BP je v pořádku, praktická část navazuje na úvod. teoretickou část. Informace byly získávány samostatně, při jejich zpracování bylo vhodně využito jak statistických, tak i názorných grafických forem prezentace.

Stylistická úroveň hodnocené BP je méně uspokojivá obsahuje řadu stylisticky nevhodných obratů a mnohdy méně srozumitelných formulací. Taktéž jazyková (gramatická) stránka práce vykazuje četné chyby a nedostatky (pravopisné chyby, nesprávně užité termíny a pojmy apod.)

Formální úroveň práce je dobrá, cíl BP byl stanoven jasně a srozumitelně.

Závěr BP odpovídá vytčenému cíli, požadavky BP byly splněny a tímto doporučuji BP k ústní obhajobě.

Otázky:

1. Student doporučuje firmě získání certifikátu ISO … jaké by byly příp. výhody ze získání a náročnost?

2. V práci je uvedeno, že mechanika Prostějov 97 nabízí tzv. náhradní plnění. Co to obnáší a má tato skutečnost nějaké vlivy na chod firmy (dotace, investice, nákup nových technologií)?

3. Jaké by byly šance firmy na přežití a ekonomický růst bez získaných dotací a dalších zvýhodňujících aspektů?

Návrh na výslednou známku bakalářské práce (viz Tabulka B)
B – velmi dobře

(Uveďte Stupeň ECTS + Slovní hodnocení)

V Prostějově, 27. 12. 2006



Remešová
…………………………………………....









          podpis hodnotícího


