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1Naplnění tématu a rozsah práce 40 B

2Nastavení cílů a metod práce 30 B

3Úroveň teoretické části práce 50 A

4Úroveň analytické části práce 50 A

5Úroveň projektové části práce 50 B

6Splnění cíle práce 60 A

7Struktura a logika textu 40 A

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 30 A

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 20 B

10Jazyková a formální úroveň práce 20 B

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,24 A


Připomínky a hodnocení práce:
Práce je vhodně strukturována, hodnotně naplněna, což svědčí o aktivním přístupu autorky při jejím zpracování. Některé podkapitoly teorie (jako např. vývoj MKTových koncepcí) působí dosti obecně a nad rámec DP.  Nadstandardní je také počet a práce se zdroji, rešeršní charakter teoretické části práce.
Kvalitní analýzy včetně primárního šetření jsou vhodně interpretovány. Obsahují jen drobné nedostatky (v grafech jsou zřejmě modusy, ne průměry, nebo průměry jsou zaokrouhleny na celá čísla?). 
Projekt v podmiňovacím způsobu působí spíše jako přehled možností než ucelená koncepce brandbuildingu, přičemž je tento fakt způsoben zřejmě ochranou know how na konkurenčním trhu, proto mé hodnocení projektu není nižší než B. 

K obhajobě:

Jak již bylo uvedeno výše, v projektu schází alespoň finanční rámec návrhů, příp. další náročnost, možnost rentability produktu apod. 
Nebojíte se, že mladí lidé něco jiného říkají a něco jiného si skutečně oblékají? Jak můžete tento rozdíl eliminovat?
Schází taxativní odpovědi na VO. Jsou tedy vymezené segmenty dostatečně atraktivní? Jak atraktivitu budete měřit?
Návrh hodnocení: A/B vzhledem k rozsáhlosti interpretace šetření a kvalitě obhajoby.

Ve Zlíně dne 10. 5. 2015
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		40		B		B		40		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		30		B		B		30		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		A		A		40		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		A		A		40		1

		5		Úroveň projektové části práce		50		B		B		50		1.5

		6		Splnění cíle práce		60		A		A		48		1

		7		Struktura a logika textu		40		A		A		32		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		30		A		A		24		1

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		20		B		B		20		1.5

		10		Jazyková a formální úroveň práce		20		B		B		20		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.24		A		1.233		344		1.233






