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1Naplnění tématu a rozsah práce 40 C

2Nastavení cílů a metod práce 30 B

3Úroveň teoretické části práce 50 C

4Úroveň analytické části práce 50 B

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 B

7Struktura a logika textu 40 B

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 30 D

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 20

10Jazyková a formální úroveň práce 20 D

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,66 C


Připomínky a hodnocení práce:

Teoretická část je zpracována převážně z online zdrojů, což z hlediska novosti tématu není úplně špatně, ale určitě bychom našli odborné publikace v zahraničí, které mohl autor v práci použít. Na některých místech jsou špatné citace, což práci také nepřidá na kvalitě. Chybí teoretické vymezení výzkumných metod, autor o metodě A/B testování píše v metodologii, ale kapitole chybí teoretická podpora. Práce obsahuje řadů překlepů a stylistických chyb. Praktickou částí autor prokazuje, že zkoumané problematice rozumí. V textu i přesto je řada grafů a obrázků, které jako ilustrační, proto mohly být v příloze práce.
1. Autor uvádí, že vinařství nemá klasický e-shop a i přesto, že byl dočasně vyroben objednávkový formulář, nedomnívá se, že tento zásadní fakt mohl ovlivnit výsledky A/B testování? Hlavně z uživatelského hlediska?

2. Jaké další distribuční kanály je možné s ohledem na obsah videí využít? 
3. Potenciál videí je dle závěrů velký. Můžeme tento fakt generalizovat na všechny produkty i služby? Jsou oblasti, kde se využití videí nehodí?
Ve Zlíně dne 6. 5. 2015
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		40		C		C		52		2

		2		Nastavení cílů a metod práce		30		B		B		30		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		C		C		65		2

		4		Úroveň analytické části práce		50		B		B		50		1.5

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		B		B		60		1.5

		7		Struktura a logika textu		40		B		B		40		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		30		D		D		60		2.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		20				0		0		0

		10		Jazyková a formální úroveň práce		20		D		D		40		2.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.66		C		1.659		397		1.899






