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1Naplnění tématu a rozsah práce 40 B

2Nastavení cílů a metod práce 30 A

3Úroveň teoretické části práce 50 B

4Úroveň analytické části práce 50 B

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 A

7Struktura a logika textu 40 B

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 30 B

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 20 B

10Jazyková a formální úroveň práce 20 B

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,32 B


Připomínky a hodnocení práce:

Teoretickou část práce výše uvedeného autora lze považovat z pohledu naplnění dle požadavků dané kvalifikační úrovně jako dostačující. Informace zde obsažené jsou některých případech nadbytečné, ale dostatečně ilustrující danou problematiku. Autorovi by se dala vytknout menší teoretická základna ke konkrétnímu nástroji v oblasti transport media, na druhé straně však je nezbytně nutné konstatovat fakt, že teoretické zdroje k těmto specifickým nosičům jsou výrazně omezené. 


V rámci praktické části práce autor uvádí grafy, které by bylo možn přesunout do přílohy a odkazovat na ně z texu. Stejně tak, mnohdy je obsah až říliš popisný, v některých situacích např v kapitole 9 ne zcela nezbytný pro dané téma práce. Autor uhýbá od tematiky reklamy k tematice neplaceného obsahu bez akcentu na oblast MK. Vyhodnocení kvalitativních rozhovorů je až přespříliš stručné.  
Celkově v práci se vyskytují drobné formální nedostatky a taktéž by byl vhodné v rámci práce používat rodu trpného a některé formulace odosobnit. 

Práci doporučuji k obhajobě s celkovým hodnocením B – velmi dobře

Otázky k obhajobě: 

1. Na základě zjištěných dat stručně a jasně definujte komunikační potenciál daných nosičů z pohledu komerčního využití. 
Ve Zlíně dne 4. 5. 2015
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		40		B		B		40		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		30		A		A		24		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		B		B		50		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		B		B		50		1.5

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		A		A		48		1

		7		Struktura a logika textu		40		B		B		40		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		30		B		B		30		1.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		20		B		B		20		1.5

		10		Jazyková a formální úroveň práce		20		B		B		20		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.32		B		1.319		322		1.388






