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Délkové mefidlo - konstrukce a validace
Hodnoceni bakalarské prace s vyuZzitim klasifikac¢ni stupnice ECTS:

Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS

1. Splnéni zadani bakalatské prace A - vyborné

2. Formalni Groven prace, v¢etné jazykového zpracovani C - dobre

3 Mno%stvi, aktualnost a relevance pouzitych literarnich C - dobre

zdrojl

4. Popis experimentll a metod feSenti D - uspokojivé
5. Kovalita zpracovani vysledk D - uspokojivé
6. Interpretace ziskanych vysledku a jejich diskuze C - dobre

7. Formulace zavéra prace B - velmi dobre

Piedlozenou praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni
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C - dobre

Komentare k bakalarské praci:

Autor splnil zadani bc. prace - navrh konstrukci méridla. Ve formalni strance by se daly vytknout
drobné jazykové a terminologické chyby, jako je nepouzivani ¢arek pred vedlejSimi vétami a termin
"jakl". PouZité informacni zdroje jsou pomérné chudé na tisténou literaturu z oboru konstrukce
naradi a méfidel (které vyslo v CR velké mnoistvi). Nevhodné je vyuZivani internetovych zdroj
typu www.zakonypro lidi.cz (od zlinské s.r.o.), kdyZ existuje oficialni zdroj znéni zakon:
portal.gov.cz. Seznam zdroji mél byt néjak utfidén (dle abecedy, dle témat). Text bc. prace
nespliiuje prislusnou smérnici ani v jinych vécech, jako je psani matematickych vzorc( a jejich
Cislovani, dplnost seznamu pouZitych symboll). Vykresova dokumentace obsahuje nékolik dosti
zdvaznych nedostatkd, jako je chybéjici Cislovani vykrest, vadné vytvoreny a neuspofadany
kusovnik (rozpiska), chybéjici tolerance tvaru a polohy (viz napf. "rohovnik" - drsnost povrchu Ra =
0,8!), oznaceni povrchové Upravy u ocelovych soucdsti. Zavazna chyba je také nezatolerovani
vzajemné vzdalenosti roztecnych otvor( a jejich kotovani od jedné zakladny. To je problém zjm.
otvoru o prdmeéru 5 H7, ve kterych budou koliky spojujici delsi a krat3i profily s profily APG.
Zasadnim problémem celého méfidla bude zajisténi trvalé presnosti polohy obou ramen méfidla,
kdy potfebna presnost je zajisténa jen jejich spojenim plochymi "rohovniky".

OtazKky oponenta bakalarské prace:

V teoretické ¢asti bc. praci chybi jiné varianty feSeni méridla. Bylo by napf. mozné vyuzZit jiz hotové
komponenty napf. od Bosch Rexroth?

V Zliné dne 2.6.2015

Podpis oponenta bakalaiské prace
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