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	Téma bakalářské práce:
	Detekce emočního napětí
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	Hodnocení:

A – nejlepší; F - nevyhovující
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	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:

1) Píšete, že jste přesvědčen, že elektroencefalografie v budoucnosti nahradí nebo doplní polygraf a zároveň na straně 48 připouštíte, že u EEG nastává problém s kontaktováním elektrod v případě, kdy "subjekt má delší, husté a tvrdé vlasy". Jakým způsobem se podle Vás bude vyvíjet řešení tohoto problému?

2) V souvislosti s otázkou číslo 1, při pohledu na obr. 17 Vaší práce, zdá se, že signály sejmuté elektrodami s vyšší impedancí obsahují spíše ty parazitní složky, které leží mimo spektrum sledovaného signálu. Jakým způsobem byste tento signál vyčistil tak, aby v něm byly patrné jen sledované markanty?



Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
Student v rámci své bakalářské práce popsal a provedl experiment spočívající v detekci emočního napětí prostřednictvím elektroencefalografu. Experiment byl proveden na skupině 3 lidí. Práce je logicky členěna a napsána dobrou češtinou. Při zpracování teoretické části mohlo být použito více literatury (všechny odstavce na stranách 12 - 17 jsou postaveny na jedné publikaci). Obrázky nejsou centrovány. Praktická část je zpracována logicky a dává jasné závěry, i když vzorek zkoumaných osob byl poměrně malý. Toto téma by si určitě zasloužilo rozsáhlejší pokračování v rámci následující diplomové práce. Myslím, že dotyčný student k tomu má dobře nakročeno. S ohledem na výše uvedené výtky jsem se rozhodl práci hodnotit známkou B - velmi dobře.
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