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prace:

Hodnoceni prace:

Cilem diplomové prace Bc. Martina JURASKA na téma ,,Ndvrh systému Fizeni BOZP
ve franchisingové obchodni spoleénosti** bylo pojednat o zasadach a principech uplatiovanych
V bezpecnosti a ochrané zdravi pti praci (BOZP), analyzovat systém normativnich a legislativnich
pozadavk@i na BOZP v CR. Hlavnim cilem bylo provedeni bezpeénostni analyzy na vybrané
franchisingové obchodni spole¢nosti a aplikovat systém fizeni BOZP v této spole¢nosti.

V teoretické ¢asti diplomové prace autor velice podrobné popsal pojmy a obsah BOZP. Ve druhé
kapitole velice stroze vypsal pouze zakladni pravni predpisy z oblasti BOZP v CR. Tuto kapitolu
autor mohl doplnit i o pruvodni text. Ve tieti kapitole citoval pojem franchisingova spole¢nost
a objasnil jeji vztah k BOZP.

Musim ale konstatovat, Ze autor nedodrzuje normu ISO 690. Ve své praci ma spoustu
piimych citaci. Pokud se jedna o primou citaci, je potieba uvést zcela presné i Cislo stranky,
Z niZ je citovano. Toto autor nedodrzel nikde v celé praci! Napf. str. 14 2-3 odstavec, str. 40 cela
definice franchisingu (2-5 odstavec) a spoustu dal$ich odstavcu.

V praktické ¢asti diplomové prace autor nejprve popsal modelovou strukturu firmy, spiSe popsal
vSechny profese ve firm¢. Nasledné podrobné popsal pracovni ¢innosti jednotlivych zaméstnancd.
V Sesté kapitole posoudil stavajici stav BOZP ve firmé a provedl zhodnoceni rizik. Zjisténé hodnoty
autor uvedl do tabulky. Tabulka mohla byt prehlednéjsi, kdyby aspon jednotliva rizika oddélil
prazdnym tadkem. V sedmé kapitole autor uvadi bezpecnostni pfedpisy pro pouzivani sluzebnich
vozidel ve vybrané spole¢nosti, na konci kapitoly chybi vyhodnoceni zjisténé analyzy piedpisu.
V osmé kapitole autor uvadi smérnici pro pouzivani elektrickych spotiebictii ve spole¢nosti,
na konci kapitoly chybi vyhodnoceni zjisténé analyzy smérnice. V devaté kapitole autor uvadi
provozni fad skladu. Na konci této kapitoly jiz autor provedl struéné shrnuti. V desaté kapitole autor
uvadi zasady chovani pfi nouzovych a havarijnich situacich, ale na konci kapitoly zase postradam
jakékoliv vyhodnoceni zjisténé analyzy. To samé musim konstatovat i u jedenacté kapitoly.
Od sedmé do jedenacté kapitoly autor uvadi dokumenty spolecnosti ve vztahu k BOZP bez
jakékoliv analyzy. Proto si myslim, Ze tato cast praktické c¢asti diplomové prace je nelplna
a nedokoncena. Postrada jakoukoliv hlubsi analyzu stavajicich dokumentt.

Zakladni struktura diplomové prace je logicka a jednotlivé kapitoly na sebe navazuji. Na konci
teoretické i praktické casti autor provedl strucné shrnuti feseného problému, ale na konci nékterych
kapitol chybi shrnuti zjisténych skuteCnosti. V zavéru prace autor sumarizuje zjisténé poznatky.
V praci se vyskytuji pteklepy. Seznam literatury zahrnuje pfimétené mnozstvi relevantnich zdroju,
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i kdyz nékteré online odkazy jsou chybné uvedeny (napt. odkazy 10, 7 a dal$i). Praci je mozné
charakterizovat jako ptivodni.

Pri obhajobé prosim o zodpovézeni nasledujicich otazek:

1. Jak a kdo reSi BOZP ve firmé do 25 zaméstnancli, jak a kdo ve firmé
do 500 zaméstnanci a jak a kdo ve firmé nad 500 zaméstnanci? Uved’te vSechny
moznosti.

2. Jakou metodu jste pouzil pfi hodnoceni rizik a zdivodnéte pro¢? Jaké dalSi metody
pro hodnoceni rizik znate?

3. Jak ¢asto ma vami vybrana spole¢nost podle vas provadét hodnoceni rizik ¢i jeji
aktualizaci ve vztahu k BOZP?

4. Jak se v diplomové praci ma uvadét prima citace (napt. vaSe piima citace str. 14, 40
a dalsich)? Ktera norma toto iesi? Pro¢ jste tuto normu ve své diplomové praci
nedodrzoval?

Celkové hodnoceni prace:

Znamku uvede oponent dle svého uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborné, B — velmi dobie, C — dobie, D — uspokojive, E — dostate¢né , F — nedostate¢né.
Stupent F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

Pi'edloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

D - uspokojivé.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatecné* uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.
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