UNIVERZITA TOMASE BATI VE ZLINE
Fakulta managementu a ekonomiky

Posudek oponenta diplomové prace

Jméno studenta: Be. Pavlina Mouckovd Oponent DP:Ing. Daniel Remes, Ph.D. Ak. rok:2014/2015
Téma DP: Projekt tvorby dlouhodobého a krdtkodobého finanéniho plinu spolecnosti DOBES-STAVBY s.r.o.

U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu prace.

Pti hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodi — spInéno velmi kvalitng, vyrazné ptekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodl — nesplnéno

KRITERIA HODNOCENI Pocet bodii

1. Narocnost tématu prace: 5
a) feSena problematika je slozita ano
b) ziskavani dat je naro¢né ano
¢) zpracovani dat je naro¢né ano

2. Cile a metody prace: 4
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany Castecné
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cili prace ano

3. Teoreticka &ast prace: 4
a) teoreticka ¢ast prace obsahuje kritickou literarni resersi CasteCne
b) teoretickd ¢ast vychazi z vhodné zvolenych domécich i cizojazyénych zdrojh

(s prihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) ano

¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zptsobem ano

4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 2
a) v analytické ¢asti prace jsou vyuzity poznatky z teorie casteCné
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany Castecne
¢) postup aplikace metod prace je dostate¢né popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni sou¢asného stavu ¢astecné

e) zavéry analyz jsou dostate¢né podlozené caste¢né




5. Prakticka ¢ast priace — projekt: _ 2

a) projektova cast prace navazuje na teoretické poznatky castecne

b) projektova Cast prace navazuje na vysledky analyz castecné

¢) prace obsahuje zavéry a moznosti aplikace navrhovanych doporugeni castecné

d) navrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argumenty ne

e) prace obsahuje dopady predlozenych navrhi ne

f) préace naplnila stanovené cile Castecné

6. Formalni droven prace: 4

a) text je logicky provazan castecné

b) v praci je pouzita spravna terminologie ano

¢) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano

d) prace ma jazykovou troven odpovidajici kvalifikaéni praci ano

e) prace ma grafickou Groven odpovidajici kvalifikaéni praci ano
CELKOVY POCET BODU 21

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Diplomovd prdce se zabyva tvorbou dlouhodobého a krdtkodobého financniho planu.

Viteoretické casti schdzi souhrn a ndvrh pristupi, které budou vyuZity v praktické casti. Financni analyza
postrada shrnuti - vyjadieni financni zdravi spolecnosti.

Dlouhodoby financni plan zacind planovdanim majetku bez vazby na plan trzeb, coz je v rozporu

s teoretickou cdasti. Jedna se o hrubou chybu z pohledu metodiky. Plan vykonii nent bliZe popsdn.
Pesimistickd varianta neni podle mého ndzoru pesimistickou variantou.

Prace je podprumérnd.

Otazky:
1) Jak byl stanoven rust vykonii pro pldanovaci obdobi?

2) Jak bylo prokdzdno, Ze sestaveny plan spinil cile spolecnosti?

DP byla podrobena kontrole ke zjisténi pivodnosti prace v IS STAG'. Na zékladé vysledki této kontroly
bylo zjisténo, Ze prace plagiat.

Préce spliuje kritéria pro obhajobu DP?.

Ve Zlin¢ dne 15.5.2015

podpis oponenta DP

" Vypliuje pouze vedouci prdce, oponent prdce nevypliuje.

* Prdce nesplije kritéria pro obhajobu, pokud je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.





