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	Komentáře k diplomové práci:

	Diplomová práce řeší hodnocení vlivu zpracovatelských podmínek na změnu vlastností systémů u BMC technologie. Je hodnocen vliv doby hnětení, druhu použitých skleněných vláken a přítomnosti/nepřítomnosti anorganického plniva. V teoretické části jsou popsány vlastnosti systémů, které se pro výrobu těchto reaktoplastických směsí používají, i základní vlastnosti, které jsou v souvislosti se zadáním na vzorcích v praktické části hodnoceny. V praktické části jsou postupně  uvedeny v tabulkách a grafech výsledky a diskutovány jednotlivé hodnocené vlastnosti. Cíle práce byly splněny, po formální stránce je práce napsána na dobré úrovni, s překlepy a gramatickými chybami. Problémem je nejednotnost vyjadřování - střídání trpného rodu a "ich" formy, kdy tato je používána skutečně velmi expresívně. Také je slabší rešeršní část, kde ze 40 odkazů je pouze 10 pocházejících ze zahraniční literatury.

V praktické části diplomantka u hodnocení rázových zkoušek uvádí, že standartní odchylka je tak velká, že nebylo možno se k výsledkům vyjádřit. Myslím si, že v menší míře, ale platí to i u výsledků z meření tahových zkoušek. 
Přes uvedené komentáře, jak již bylo uvedeno, je celkově práce zpracována na dobré úrovni s logicky uspořádanými kapitolami a popisy.



	Otázky oponenta diplomové práce:

	  1. Bylo možné použít pro získané výsledky jinou metodu jejich zpracování tak, aby měly lepší vypovídající hodnotu? 
2. Používají se u reaktoplastů nějaká aditiva napomáhající lepší adhezi jednotlivých složek?

3. Proč byla v práci zvolena právě délka vláken 6 a 12 mm?




V e Zlíně dne 1.6.2015








podpis oponenta diplomové práce
Posudek oponenta diplomové práce

Strana 1/2
Verze 20110510

