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	Komentáře k diplomové práci:

	Práce se zabývá měřením zlastností PP plněného skelnými vlákny. Celkově kvalitní práci obsahující velké množství experimentálních dat a zajímavých výsledků  poškuzuje ledabylé formální zpracování, nekvalitní obrázky, náhodné používání kurzívy, nejednotnost používání symbolů.
str. 13, obr 1: Téměř všechny obrázky a vzorce jsou nekvalitně nascanovány i když by nebylo příliš náročné je vysázet.

str. 16: Mezi hodnotou a jednotkou fyzikální veličiny se píše mezera i v případě, že touto veličinou je teplota.

str. 16: Napsat „80%ní“ je zvrácené, správný zápis je 80% (a 80 procent se píše s mezerou  - 80 %).

str. 23“ Na obr. 6  není řez.

str. 38: Ve vzorci (1) i všech dalších vzorcích jsou symboly kurzívou, v textu ne. Je pro to nějaký důvod?

str. 44: Na obrázku není „Princip měření tepelné závislosti podle Vicata“, ale „Princip měření tepelné odolnosti podle Vicata“.

str. 55: V tabulce 2 jsou metry ve sloupci „Jednotka“ kurzívou, ale milimetry ve sloupci „Vlastnosti materiálů“ nejsou kurzívou. V tabulce 3 se totéž vyskytuje v rámci jednoho sloupce.

str. 60: Na obrázku 40 není čitelný popis bodu zlomu, na dalších obrázcích se problém opakuje.

str. 61: Obr. 41. Jsem přesvědčen, že číslo 2 není  mosazný válec, jak je uvedeno v textu. ADAM (číslo 8) je nejprve zesilovač a později se tvrdí, že je to převodník.
Zmíněné výtky k jinak kvalitní práci jsou převážně formálního charakteru. Proto předloženou práci doporučuji k obhajobě.


	Otázky oponenta diplomové práce:

	1) Na str. 43 je napsáno, že měrné teplo (lépe měrná tepalná kapacita) plastů je přibližně 5x větší, než měrné teplo kovů. Čím to je? 

2) Na str. 63, obr 44 je závislost reziduálního rozptylu na teplotě. K čemu je reziduální rozptyl dobrý a co lze z grafu vyčíst?

3) Na str. 70 v tabulce 7 je v druhém řádku a posledním sloupci pevnost v tahu 107 ± 1 MPa. Můžete prosím předvést z jakých hodnot měření jste zjistila uvedenou chybu?

4) Čím je způsoben pokles ztrátového úhlu při teplotách těsně pod bodem mrazu  v grafu 67 na str. 85?
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