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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro&nost tématu prace.

Pfi hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovéni:

5 bodd — splnéno velmi kvalitng, vyrazng piekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s men8imi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodi — nesplnéno

KRITERIA HODNOCENI Potet bodti
1. Naro¢nost tématu price: 4
a) fe$end problematika je sloZita ¢astetné
b) ziskavani dat je narocné ano
c¢) zpracovani dat je naro¢né ano
2. Cile a metody prace: 5
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumiteln& formulovany ano
c) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilli prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 4
a) teoretické Cast prace obsahuje kritickou literami reersi Castecné
b) teoreticka Cast vychdzi z vhodn€ zvolenych domdcich i cizojazy&nych zdroji
(s pfihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) ano
c) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zplisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 4
a) v analytické ¢asti prace jsou vyuZity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
¢) postup aplikace metod préce je dostateéné popsan ano
d) prace obsahuje souhrmné zhodnoceni soutasného stavu Castecné
e) zavéry analyz jsou dostatené podloZené ano




5. Prakticka &ast prace — projekt: 5

a) projektova ¢ast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) projektova &ast prace navazuje na vysledky analyz ano
c) prace obsahuje zédvéry a moZnosti aplikace navrhovanych doporuceni ano
d) ndvrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty ano
e) prace obsahuje dopady predloZenych navrhi ano
f) préace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni droven price: 5
a) text je logicky provazan ano
b) v préci je pouZita sprdvna terminologie ano
c) pouZité zdroje jsou citovany dle poZadované normy ano
d) prace ma jazykovou turoveti odpovidajici kvalifikaéni praci ano
e) prace ma grafickou urovefi odpovidajici kvalifika&ni praci ano
CELKOVY POCET BODU 27

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Autor se ve své diplomové prdci vénuje komunikacnimu pldanu konkrétniho vyrobniho segmentu vybrané
akciové spolecnosti.

V teoretické Casti prdce se autor vénoval problematice marketingoého komunikacniho planu na B2B trzich a
Jformam marketingové komunikace.. Popsal analyzy slouzici jako podklad pro stanovent komunikacniho
planu. Autor ve velké mife cerpal i z pramenit mimo seznam odborné literatury. Teoretickd vychodiska
diplomové prdce popsal v souladu se zaddnim a v naprosto dostatecné mire.

V analytické casti autor popsal analyzovanou spolecnost a predstavil trh, kde firma piisobi. Vypracoval
potiebné analyzy - PESTE, SWOT a Porterovu analyzu a vypracoval produktovy benchmarking s nejvétsim
konkurenénim vyrobkem. Na zdkladé zpracovanych a vyhodnocenych analyz autor navrhnul komunikacni
pldn daného segmentu, ktery podrobil ndakladové, casové a rizikové analyze. NavrZeny pldn a doporuceni lze
povazovat za pFinosné a v praxi realizovatelné.

Diplomovu praci doporucuji k obhajobé a mdm ndsledujict otdzky:

1) V popisu konkurence v rdmci Porterovy analyzy autor uvddi pouze 1 firmu nabizejici asfaltové pdsy. PFi
produktovém benmarkingu zvolil pro porovnani s hydroizolacnimi féliemi asfaltové pdsy. Z jakého divodu
neporovnal konkurecni nabidky folit z PVC nebo TPO ?

2) Jsou rozdily v pouZiti marketinogych ndstrojii na podporu prodeje pri oslovovdni B2B zdkaznikii na
tuzemském a zahranicnich trzich ? Nebo pFipadné pFi podpore prodeje TPO hydroizolacnich folii namisto
PVC?

3) V ramci komunikaéniho planu na rok 2016 je uvedeno predstaveni nového loga v mésici lednu. Jaké
nastroje pro jeho rychlé uvedeni do povédomi zdakaznikii by autor doporucil ?

DP byla podrobena kontrole ke zjidténi piivodnosti prace v IS STAG. Na zdkladé vysledkd této kontroly
bylo zjisténo, Ze prace neni plagiat.



Préce splfiuje kritéria pro obhajobu DP'.

Ve Zliné dne 6.5.2015

podpis oponenta DP

! Prdce nesplije kritéria pro obhajobu, pokud je minimdiné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



