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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu prace.

Pti hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodii — splnéno velmi kvalitné, vyrazné prekraCuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodii — nesplnéno

Ak. rok: 2014/2015

KRITERIA HODNOCENI Pocet bodi
1. Naroénost tématu prace: 4
a) feSena problematika je slozita Castetné
b) ziskavani dat je narocné ano
c) zpracovani dat je naroéné Castecné
2. Cile a metody prace: 4
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ano
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cili prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 4
a) teoretickd ¢ast prace obsahuje kritickou literarni reSersi casteCne
b) teoreticka ¢ast vychazi z vhodné zvolenych domacich i cizojazyénych zdroji
(s prihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) a0
c) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zptisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 5
a) v analytické ¢asti prace jsou vyuzity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
¢) postup aplikace metod prace je dostate€né popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni sou¢asného stavu ano
e) zavéry analyz jsou dostate¢né podlozené ano




5. Prakticka ¢ast prace — projekt: 4

a) projektova Cast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) projektova ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) prace obsahuje zavéry a moznosti aplikace navrhovanych doporuceni ano
d) navrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argumenty ano
e) prace obsahuje dopady pfedloZzenych navrhi Castetné
f) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni iiroven prace: -]
a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouZita spravna terminologie ano
¢) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace ma jazykovou Groveil odpovidajici kvalifikacni praci ano
e) prace ma grafickou troveri odpovidajici kvalifikaéni praci ano
CELKOVY POCET BODU 26

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace 1 oponent)

Celkové hodnoceni prace:

Diplomovd prdce spliiuje dobrou odbornou viroven. Studentka Lenka Maslariiova prokdzala, Ze se v dané
problematice dob¥e orientuje. PFi zpracovani diplomové prace se drZela stanovenych cilu, které v celém
rozsahu splnila. Velice si cenim samostatnosti a vlastni iniciativy p¥i zpracovani diplomové prace. Studentka
zvlddla velice dobFe, i pFes pocdtecni nepfizern zaméstnancu stiediska rucni upravy, komunikaci a
spolupraci se zaméstnanci.

Otdzky k obhajobé:

Jak hodnotite celkové zaméFent spolecnosti v oblasti ergonomie prdce a co byste navrhla pro zlepSeni stavu,
definujte ocekdavané prinosy.

DP byla podrobena kontrole ke zjiténi pivodnosti prace v IS STAG. Na zaklad¢ vysledki této kontroly
bylo zjist€no, Ze prace neni plagiat.

Préce splituje kritéria pro obhajobu DP'.

Ve Zliné dne 27.4.2015

podpis oponenta DP

' Prdce nespliwje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



