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ABSTRAKT

Bakalafska prace je zaméfena na priciny zaskolactvi u zakt 2. stupné zakladnich Skol.
Teoreticka Cast se vénuje problematice zaskolactvi. Zabyva se vlivem rodinného prostiedi,
Skoly a vrstevnickych skupin ve spojitosti se zaSkolactvim. Dale charakterizuje nejcastéjsi
socialn¢ patologické jevy a mozné zpiisoby prevence. Praktickd ¢ast popisuje kvantitativni
vyzkum a prezentuje vysledky dotaznikového Setfeni. Cilem vyzkumu je zjistit nejcastéjsi
priCiny zaSkolactvi, a zaroven zdjem rodici o prospéch zaku, postoje zakl ke vzdélani,

jejich zkusenosti se Sikanou a zptsoby, jak travi volny cas.

Kli¢ova slova: zaskolactvi, pti¢iny zaskolactvi, socidlné patologické jevy, rodina, Skolni

prosttedi, volny cas, prevence

ABSTRACT

The bachelor thesis discusse on the causes of truancy among pupils 2nd grade elementary
school. The theoretical part deals with the isme of truancy. It considers the influence of
family environment, school and peer Gross in connection with truancy. It also characterizes
most common socidly pathological phenomena and possible wals of prevention. The
prectical part describes quantitative research and present the results of a questionnaire. The
goal of research is to identify the most frequent cause of trauncy, while parents interest in
pupil achievement, pupils® attitudes towards education, their experience with bullying and

ways to spend thein leisure time.

Keywords: truancy, causes of truancy, socialy pathological phenomena, family, school

environment, leisure, prevention
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UvVOD

Zaskoléactvi v soucasné dob¢ predstavuje jeden z velmi vaznych problému spolecnosti. Je
urcitym varovnym signalem, ze néco nefunguje tak, jak by mélo. Nejedna se samoziejme o
zadny novy socidlné¢ patologicky jev, kotfeny zaskolactvi sahaji do doby , kdy se Skolni
dochazka stala povinnou. Zaskolactvi tehdy sice existovalo, ale spiSe v ojedinélych

ptipadech.

Spolecenské a politické zmény, ke kterym doslo v nasi zemi na pielomu osmdesatych a
devadesatych let, dnesSni Skolaci nezazili. Pro soucasnou mladou generaci je svoboda
naprostou samozrejmosti. Stejné tak jako velké mnozZstvi moZnosti, které se jim nabizi.
Zivotni troveti vzrostla, obchody jsou zavaleny zbozim, nabidka sluzeb je daleko pestiejsi.
Hranice jsou oteviené a je moznost vycestovat témét kamkoliv. Dospéli 1idé, ale 1 déti, se
snazi pusobit bohatsi, nez ve skute¢nosti jsou. Chudoba je povazovana za cosi ostudného.
Dnesni déti hodnoti ostatni podle typu mobilu a znackového oble¢eni. Zivot bez poéitate a
internetu si ani nedokazou ptedstavit. Mnohdy v téchto oblastech maji vétsi prehled nez

jejich rodice. K tomuto mysleni velkou mirou pfispivaji i média.

Soucasnéd spolec¢nost svadi k ndzoru, ze ,,nic neni problém*. Problém ovSem nastava
v dobé¢, kdy dité tuto situaci nezvladne. Ruku v ruce s ,,velkym svétem plnym nekone¢nych
mozZnosti* jdou vysoké naroky, které mohou vést k frustraci. Spolecnost se tak stava
mnohem komplikovanéjsi. Zakonité¢ nasleduje projev nékterych socialné patologickych
jevi.

M4 bakalafska prace se zabyva ptfi¢inami vzniku zaskolactvi. V teoretické ¢asti jsem se
zamefila na problematiku zaSkolactvi, na jeho druhy a kategorie. Rozvedla jsem oblasti
rodinného a Skolniho prostfedi a vliv vrstevnikli. Jedna kapitola je v€novéana dalSim
socialn¢é patologickym jevim, které se mohou na zikladnich Skolach vyskytovat, napft.
Sikana, agrese, kradeze. Tyto jevy Uzce souvisi se zaSkolactvim a mohou stit za jeho

vznikem ¢i naopak mohou byt nasledky chozeni za Skolu.

Praktickou ¢ast této prace tvoii vyzkum, ktery jsem osobné provadéla v regionu Novy
Ji¢in. K vybéru mista me vedl osobni diivod — je to mé rodné mésto a zakladni Skolu jsem
navstévovala pravé zde. Mnou vypracovany dotaznik jsem sestavila tak, aby co nejlépe
zmapoval ndzory a postoje zaka ve spojitosti se vzdélanim, zdjmem rodi¢t a volnym

casem. Vysledky vyzkumu jsou ptehledné zpracované v tabulkach a grafech.
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1 CHARAKTERISTIKA ZASKOLACTVI

V soucasné dob¢ je na zékladnich Skolach zaSkolactvi jednim z nejzavaznéjsich problémd.
Zaskolactvi znamend umysIné zameskavani Skolniho vyucovani. Dité Casto bez védomi
rodi¢t neplni $kolni dochazku. Stejné jako u jinych obtizi, ani zaSkolactvi nebyva jen
vlastnim problémem ditéte. Podili se na ném ostatni déti, rodice, ucitelé, metody vyucovani
atd. Jakmile dité jednou zacne chodit za Skolu, ptichazi o vyuku a je tak vice a vice pozadu
s latkou. Ucivo jej piestane bavit a do Skoly se mu chce jest¢ méné. Pokud se podaii zjistit
pri¢inu zaskolactvi, je potieba podniknout kroky k napravé. Misto trestu bychom radéji

s ditétem ucinit dohodu o lepsim chovani (Fontana, 2003).

Hudecova (2007) uvadi, ze dle nékterych autord je zaskolactvi vychovné problémové
chovani, které se neslucuje se zvyky a normami spolecnosti. Za dllezitou skute¢nost se
povazuje, ze od zaskolactvi je jen kousek dalSim zavaznym zplisobim deviantniho

chovani.

Jak uvadi Kyriacou (2005), zaskolactvi ovliviiuje nejen daného jedince, ale je to
celospolecensky problém. NaruSuje proces vzdélavani, diasledkem zéaskolactvi byvaji Spatné

Skolni vysledky, zaSkolaci se hiife uplatiuji v zivoté. V neposledni fad€ souvisi i se zlo¢inem.

1.1 Definice zaskolactvi

V literature existuje n€kolik tthli pohledu a rtiznych definic.

Priicha, Walterova a Mare§ (2003, s. 310) definuji zaskolactvi jako ,,zvidstni pripad
absenzérstvi. Jev, kdy se zak umyslné, bez omluvitelného divodu a bez védomi, popr.
souhlasu rodicu se nezucastiuje vyucovani a zdrzuje se mimo domov. Ma zpravidla

souvislost se skolni nevispésnosti Zdaka.

Defektologicky slovnik uvadi, ze za ,zdSkolactvi se povazuje opakovana neomluvena
absence zZdaka na vyucovani v rozsahu desitek az stovek zameskanych hodin, aniz se Zdk

snazi je omluvit.*“ (Sovék a kol., 2000, s. 410, 411).

Jednd o jev, kdy Zaci chodi do Skoly spiSe sporadicky. Nemivaji strach ani nemaji fyzicke
problémy z navstévy Skoly. Zaskolaci jsou uspéSni v dlouhodobém skryvani své Skolni absence
pred rodici. Casto se pii traveni &asu za $kolou toulaji po ulicich a chovaji se asocialné (Elliott,

Place, 2002).
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Podle Cecha (2004, s. 115) je zaskolactvi chapano ,,jako poruseni Skolniho Fddu, ale ve
skutecnosti jde o provineni proti Skolskéemu zdakonu, ktery obsahuje ustanoveni o povinné
Skolni dochazce. Nezridka je spojeno s dalsimi socialné patologickymi jevy, které maji

neblahy vliv na osobnostni vyvoj jedince. *

1.2 Typy zaskolactvi
Rozlisujeme zaskolactvi, které ma impulzivni charakter a zaskolactvi ucelové, planované.
Zaskolactvi podle Vagneroveé (2004):

Zaskolactvi impulzivniho charakteru: Dité si pfedem neplanuje, ze do Skoly neptjde.
Jeho reakce je nahla, nepromyslena. Muze do Skoly dorazit a poté odejit v pribéhu
vyucovani. Toto zaskolactvi mtze trvat i nékolik dnii, dokud rodice nezjisti, ze do Skoly

nechodi.

Zaskolactvi tcelové, planované: Dité¢ nepiijde do Skoly, aby se vyhnulo zkouseni,

pisemné préci, neoblibenému predmétu, kvili vyucujicimu.

1.3 Kategorie zaskolactvi
Kyriacou (2005) uvadi tyto kategorie:
Pravé zaskolactvi: Dité do Skoly nechodi, ale rodice si mysli, Ze ve skole je.

S védomim rodici: Rodice védi, ze jejich dit€ neni ve Skole, ptesto ze k tomu nema
opravnény divod. Casto rodi¢e dit¢ doma nechaji, protoze maji dovolenou a jsou sami

doma, nebo potiebuji s néim pomoci, ¢i naplanuji rodinny vylet nebo oslavu.

S klamanim rodi¢i: Dité rodice oklame, Ze je mu Spatné a rodiCe ho nechaji doma.
Skutecnost je ale takova, Ze ditéti nic neni a jen se snazi néemu vyhnout, naptiklad

zkou$eni nebo ma obavy ze spoluzak.

Utéky ze $koly: Dité se do skoly dostavi, nechd si zapsat piitomnost, ale béhem vyu¢ovani

Skolu opusti.

Odmitani Skoly: Predstava kazdodenniho chozeni do Skoly ¢ini ditéti psychické problémy.
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2 NEJCASTEJSI PRICINY ZASKOLACTVi
Pticin zaskolactvi byva celd fada. Fontana (2003) uvadi tyto:
- zék je obéti tyrani druhymi zaky
- 74k ma strach z uitele nebo z néjakého trestu
- zék je ve Skole velmi slabym a dalSim netuspéchtim se snazi predchazet tim, ze do
Skoly nechodi
- zakovi brani v dochazce rodinné problémy (vypomoc doma, hlidani sourozence)
- zak se obava nasili mezi rodi¢i, nebo ma strach, ze jeden z rodict odejde
- rodice nepovazuji vzdélani za dilezité a prostiednictvim zdka, kterého nepousti do
Skoly, vytizuji své ucty se spolecnosti
- zak poziva drogy, po kterych ma stav, kdy neni schopen i¢astnit se vyucovani
- 74k je zapleten do trestné ¢innosti

- zaka Skola nudi a hled4 néco zajimavéjsiho

2.1 Vliv rodinného prostiedi

Vychova v rodiné je pravné vymezena v Zakon€ o rodiné ¢. 94/1963 Sb. Je dana etickymi a
moralnimi normami spolecnosti. Rodi¢e jsou dle § 31 povinni chranit zajmy ditéte,
dohliZet na n¢j. Mohou uZivat ptfimétené vychovné prostiedky, pii kterych ale nesmi byt

ohroZeno zdravi a vyvoj ditéte (Zakon o roding, 1963).

Rodina tvofi urCity rdmec, kde maji misto pfedevS§im rodice, dité, sourozenci. Jejich
spole¢né zazitky tvofi rodinny pfib&éh. Rodina plni nékolik funkci: biologicko-reprodukéni,
emocionalni, ekonomickou, socializa¢ni a vychovnou (Kréalikova, Necesand, 1985).

Rodina je prvni prostiedi, kde se dité setkava s vychovou. Je nejdilezitéjSim zdrojem
hodnot, norem, postojii a zkuSenosti. Rodi¢e maji povinnost zabezpecit dité, aby nestradalo

a nedoslo k zanedbani péce.

vvvvvv

vazby ditéte, které svou pfislusnost k rodiné¢ povazuje za samoziejmost. Uspokojuje

vétSinu jeho potieb. Rodiny jsou ovliviiovany po etnické a socioekonomické strance. Proto
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jsou velké rozdily v chovani mezi Cleny rodiny. Rozpady rodin a narast déti pocatych
mimo manzelstvi vedou k velkému poctu rodin s jednim ditétem a rodin s nevlastnim
rodicem. Tradicni norma, kterda piedpokladala, ze otec chodi do prace, zatimco matka

zustava doma, v dnesni dobé ve vétsi mite neplati (Fontana, 2003).

Jak uvadi Vagnerova (2004), rodice jsou vzorem rizného zptsobu chovani. Mohou se stat
vzorem, idedlem, kterému se chce dité priblizit (vzor dospélého chovani). Rodice davaji
svému ditéti emoc¢ni oporu a ovliviiuji uspokojovani potieby seberealizace. Dulezitym
meznikem v zivoté ditéte je vstup do Skoly. Touto udélosti vétSinou dité ziskava nové
postaveni v rodiné€. Rodina je pro dité¢ emoc¢né nejvyznamnéjsi a rodice predstavuji velkou
autoritu v postoji ke skole. Dité se ve Skole Casto rozviji pod timto vlivem. Pro pozici ditéte
je dualezité, jakd méli rodice ocekdvani. Dité jejich ocekdvani mize uspokojovat, ale také
nemusi.

Rodice by méli byt svym détem dobrym piikladem. Tim, jak se chovaji, ovliviiuji chovani
svych déti. To, co déti vidi u svych rodicd, to povazuji za spravné, normalni. Chovani
rodi¢l ovliviluje déti v ndzorech na spolecnost, na odliSnosti jinych lidi jako je napiiklad
handicap, nébozenstvi, odliSnd barva kize. VEk, Zivotni zkuSenosti a predev§im zralost
rodici je dulezitym faktorem pii vychove.

Ne vSechny déti ziji se svymi rodi¢i. Vyrlstaji v détskych domovech, ustavech, u svych

adoptivnich rodi¢t nebo u péstount.
Fontana (2003) uvadi ¢tyfi druhy vychovnych stylt:

Autoritativni: Rodi¢ vyZaduje od ditéte odpovidajici chovani jeho v€ku a schopnostem. Je
viely, o své dit¢ peCuje, zajima se o jeho nazory a pocity. Sva rozhodnuti dokaze
zdiivodnit.

Autoritarsky: Rodi¢ prosazuje svoji moc, o oboustrannou komunikaci nestoji, vyzaduje
poslusnost, tvrdou praci a Gctu K autorite.

Shovivavy: Rodi¢ od ditéte moc nepozaduje. Je piijimajici, reagujici a orientovany na dité.

Zanedbavajici: Rodi¢ nema na dité cas, je pfili§ zaméstnany svymi ¢innostmi. Nema
zajem o déni kolem svého ditéte, nevsima si Citim nebo nazoru ditéte.

vvvvvvvvv

zaskolactvi. Opira se o studie Grahama a Bowlinga, které odhalily, ze zaSkolaci Casto
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mivaji nedobré vztahy s rodici. Ti mnohdy ani nevédi, kde a s kym se jejich dité pohybuje a
co déla. DalSim divodem k zaskoléctvi je podle studie nezodpovédny pfistup rodic¢t ke
vzdélani jejich déti a Spatna péce.

Pravé rodi¢e maji déti naudit, co je spravné a co nespravné, jak se maji chovat. Casto Ize
vypozorovat, ze v piipadech, kdy rodice nepovazuji Skolu a vzdé€lani za dalezité, méli oni
sami v détstvi problémy se riznymi typy asocialniho chovani. Co sami neumi, co nemaji

zazité, nemohou naucit ani své déti.

Ptichézi-li dité z rodiny, kterd mu vstépuje vyrazné odlisné normy, dochézi ke konfliktu jak
nazorovému tak citovému. Jednd se Casto o rodiny socidlné a ekonomicky oslabené, pattici
k etnické mensing, nebo se jedna o rodinu agresivni a nasilnou. Pokud si dité pfivlastni
hodnoty Skoly (spofivost, sebeovlddani, ambice, respekt k autorité atd.), doma jej nikdo
neoceni a navic muze sklidit posméch anebo trest. Nesoulad mezi rozdilnymi normami
domova a Skoly mlze pak dité vyfesit tak, Ze se chova jinak ve Skole a jinak doma, nebo
Skolu ¢i domov zavrhne. Dostava se tak do situace, Zze za¢ne mit problémy s osobni

identitou. (Fontana 2003).

Se zaskolactvim jsou uzce spojené Utéky a toulky. Mohou byt projevem psychického
onemocnéni, Castéji jsou vsak zplsobeny Spatnou adaptaci ditéte. V né€kterych ptipadech
dité utika, aniz by svij ¢in pfedem planovalo. Dit¢ muzZe utéct neplanované bez jidla, malo
oblecené. V tomto piipad¢ hrozi nebezpeci vyCerpani, nachlazeni, omrzlin atd. Déle dité
muze kutéku vést touha po dobrodruzstvi. Reaktivni utéky jsou mezi détmi nejcastéjsi.
Dité nevidi vychodisko z néjaké tizivé situace ve Skole nebo doma a rozhodne se fesit
problémy touto cestou. VétSinou se schova blizko svého bydlisté nebo u piibuznych ¢i
znamych, u kterych se citi v bezpec¢i. Toulky navazuji vétSinou na Uték a né€kdy byvaji
spojeny se zaSkolactvim. Dité dopoustéjici se toulky byva citové chladné, bez vztahu
k domovu. Promysli si a naplanuje, kam pfedem ptjde. Po nalezeni takovéhoto ditéte je

nutna spolupréce rodicti s odbornikem a terapeuticka lécba (Martinek, 2009).

Dale Martinek (2009) uvadi, ze zaklad jakéhokoliv patologického chovani je tfeba hledat
v rodin€. Na dit¢ mize doléhat negativné prehnana péce a vysoké naroky ze strany rodict.
Nepftizniveé se mlze projevovat ale také nezajem o dité, o Skolu a Skolni prospéch. Dale pak
ma znacny negativni vliv nejednotnost vychovného plisobeni a pfilisSné zaméfeni rodicl na

profesni a ekonomické aktivity. Dit€ mize mit pocit, ze nikam nepatii, Ze rodicim na ném
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nezalezi. Citi se nejiste, je neklidné a zmatené. Snazi Se najit prosttedi, kde mu bude dobie.

Vétsinou prilne K zaskolactvi a k partam.

2.2 Negativni vztah ke Skole

,» Vyucovani je zamerné (cilevedomé) a systematické piisobeni ucitele na zZdka s cilem
VStipit mu urcité védomosti, dovednosti a navyky, zpusoby chovani a charakterové

vlastnosti. “ (Kohoutek, 1996, s. 8).

Skolu vnimame jako pfechod z rodiny do spolegnosti. Ma funkci vychovnou a vzdélavaci.
Kromé vzdé€lavani slouzi také k uspokojovani socializacnich potteb spolecnosti a jejich
¢lent. Obecné cile vychovy a vzdélavani jsou rozpracovany do fady dil¢ich cilt, s kterymi
se dale pracuje v jednotlivych Skolach. Kazda skola si kromé obecnych cil vytvaii i vlastni
pfedstavu o tom, ¢eho chce dosdhnout. Ma svou vizi. Ta byva odvozovana z tradice Skoly a
je vyjadiena v predstavé idedlniho zdka. Dité, které vstupuje do sSkolniho prostiedi, je

nuceno se adaptovat na pozadavky dané skoly. (Havlik, Kot’a, 2007).

Podle Véagnerové (2005a) ty schopnosti, které spolecnost povazuje pro dalsi Zivot za nezbytné,
rozviji v zacich Skola a jeji prostfedi. Kazdy clovek si vytvoii ke Skole jiny vztah, tedy i

k normam a hodnotam celé spole¢nosti a také k vlastnimu postaveni.

Hlavnim zdkonem je zékon ¢. 561/2004 Sb. O predskolnim, zdkladnim, stfednim, vyS$im
odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zékon). Dle § 36 je Skolni dochazka povinna pro
déti po dobu deviti Skolnich let, nejvySe do 17 let véku ditéte. § 22 stanovuje povinnosti
zaku tadné dochazet do Skolského zafizeni a fadné se vzdélavat, dodrzovat vnitini fad a
predpisy, plnit pokyny uditeld, informovat Skolu o zméné zdravotni zpusobilosti ¢i
zdravotnich obtizich, zajistit, aby dit€ dochazelo fadné do Skolského zatizeni, ucastnit se na
vyzvani feditele $koly projednani zavaznych otazek tykajicich se vzdélavani. Reditel skoly
vypracovava a vydava vnitini ¥4d. Rad obsahuje prava a povinnosti déti, provoz a rezim
Skoly, podminky zajiSténi bezpecnosti a ochrany zdravi déti, podminky zachéazeni
s majetkem a zplsob evidence déti. Vnitini fad Skoly musi byt vetejné dostupny a vSichni
se snim musi seznamit. Obecné cile vzdélavani jsou: rozvoj osobnosti poznavacimi a
socialnimi zpusobilostmi, mravnimi a duchovnimi hodnotami pro osobni a ob¢ansky Zivot,
ziskéani vSeobecného vzdelani, pochopeni a uplatiiovani zasad demokracie a pravniho statu,

zakladnich lidskych prav a svobod spolu s odpovédnosti, pochopeni a uplatiiovani principu
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rovnosti zen a muzii ve spolecnosti, utvafeni védomi narodni a statni ptisluSnosti a

respektu, poznani svétovych a evropskych hodnot a tradic (Hefmanova, Macek, 2009).

Juva (2001) uvadi, Ze se skola snazi pravni a pedagogicko-organiza¢ni normy pienést do
obsahu vyucovani, avSak skutecné ucinky vyplyvaji ze vztahi mezi Skolou a motivaci a

schopnosti déti.

Ucitelé by méli védét, co uci a pro€ to tak uci. Mé€li by ucit tak, aby déti chodily do Skoly
rady. Ucitel by mél podle NeleSovské (2005) naplnit piedstavy rodici, zakt i statu. M¢él by
byt jednak hnaci silou spolecenskych zmén a pokroku a zaroven predavat tradi¢ni, ustalené

hodnoty.

Déti travi ve Skole podstatnou ¢ast dne. Pokud maji ke Skole kladny vztah, jde jim uceni
Iépe. Zaci, kterym se ve $kole nedafi, byvaji Casto kvili problémim s uéenim karani,
trestani. U téchto déti vznikd brzy pocit ménécennosti. Pokud dit¢ nastoupi do Skoly
nezralé, mize mit negativni vztah ke Skole jiz od zacatku povinné dochazky. Je proto
velmi dulezité rozpoznat Skolni zralost pted vstupem do Skoly. Motivem odporu ke $kole
vSak mohou byt 1 mimotadné schopnosti a védomosti. Nadané déti vyzaduji individudlni
pristup. Pokud ucitel nerespektuje potieby nadaného ditéte, nedokdze ho ve svych hodinach
zaméstnat v jeho prospéch, zacne se dit€ v hodinach nudit a rusi. I pfehnané naroky na dité
mohou zpusobit negativni vztah ke Skole. Pfic¢in odporu ke $kole je n€kolik. Mizeme se
Vv tomto piipadé setkat i s psychickou poruchou nazyvanou skolni fobie. Miizeme se setkat
s ditétem nezralym, které nerespektuje autoritu, je zvyklé délat si, co chece. U takovych déti
také dochazi ke $patnému piizptisobeni $kolnimu rezimu. Castd neuspésnost byva u déti
s niz§i urovni rozumovych schopnosti, se specifickymi vyvojovymi poruchami uceni a déti
S mimofadnym naddnim. Ve tiid€ také nemusi vZdy dobie fungovat mezilidské vztahy.
Dé&ti mohou mit negativni vztah k uciteli, n€které z déti nezapadne do kolektivu. MiZe zde

nastat problém zesméSnovani, ponizovani (Martinek, 2009).

2.3 Traveni volného ¢asu a vliv party

Pojem volny ¢as muizeme charakterizovat jako cas, kdy nevykonavame cinnosti pod tlakem
zavazkl. Je to Cinnost, kam vstupujeme s ocekdvanim a pro kterou bychom se méli
svobodné rozhodnout. Hlavnimi funkcemi volného ¢asu jsou odpocinek, zdbava a rozvoj

osobnosti.
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»Pod pojem volny cas se bézné zahrnuji odpocinek, rekreace, zabava, zajmové cinnosti,
zdjmové vzdeélavani, dobrovolna spolecensky prospésna cinnost i casové ztrdty s témito
cinnostmi spojené. Z hlediska déti a mladeze do volného casu nepatri vyucovani a cinnosti
s nim souvisejici, sebeobsluha, zakladni péce o zevnéjsek a osobni véci, povinnosti spojené
s provozem rodiny, domacnosti, vychovneho zarizeni i dalsi uloZené vzdelavani a dalsi

casove ztraty.” (Pavkova, Hajek, Hofbauer, 2002, s. 13).

Je velmi dulezité, aby se déti jiz ve Skolnim véku naucili sviij volny ¢as spravné vyuzivat.
Nejprve travi sviij volny ¢as se svymi vrstevniky, venku, na détskych hfistich. Rodice by
mely svym détem nabidnout také jinou formu, at’ jiz v n&jakém zdjmovém krouzku nebo ve
sportovnim oddile. V zadném ptipadé by ale dité neméli nutit do aktivity, kterou délat
nechce. Rodice si tak v nékterych ptipadech plni své nesplnéné sny prostfednictvim svych
déti, a to tak, ze chtéji mit ze svého syna naptiklad GspéSného fotbalistu a z dcery

vynikajici klaviristku. Bez ohledu na to, zda o to dité samotné stoji.

Kazdému ditéti by méla byt dana moznost K napliiovani volného ¢asu. Toto pravo obsahuje
Umluva o pravech ditéte. Zafizeni nejen pii $kolach (3kolni druziny, $kolni kluby atd.) jen
nenapliiuji volny cas, ale také k volnému €asu vychovavaji. Pomoci riznych aktivit se déti

uci smysluplné vyuzivat volny ¢as (Hajek, Pavkova, 2011).

K dalsi institucim, které zajistuji vychovu mimo vyucovani, patii sttediska volného casu,
domovy mladeze, zdkladni umélecké Skoly, jazykové Skoly. Tyto instituce zajiStuji
prevenci pied asocialnim chovanim zaka. Nejsou vSak stoprocentni zarukou, Ze se zak

nezacne chovat patologicky.

Dit¢ se béhem svého vyvoje postupné odpoutava od rodiny a piimyka ke skupiné
vrstevnikl. V malé skuping, jako je parta, se rychleji uci souziti, ptizptisobeni se a spole¢né
¢innosti. Pozitivni ¢i negativni charakter tohoto zac¢leniovani zavisi na obsahu ¢innosti party
a také na stupni socidlni integrace Vv parté i vrodiné. Parta se muze ditéti jevit jako
nahradni rodina. Nachazi zde, mnohdy jen fiktivné, to, co ve své rodiné nebo ve $kolnim

prostiedi nenaslo — pocit uznani, soudrznosti, aktivity a pratelstvi (Stipek, 1986).

Podle Martinka (2009) dité, které nenachazi v rodiné jistotu a zazemi, ma blizko k tomu,
zapojit se do party s nevhodnym programem. Party a gangy s kriminalnim programem u
nas nejcastéji vznikaji z podskupin mladych lidi, ktefi se dobfe znaji (vyrastaji na stejném

sidlisti atd.). Tyto skupiny si vytvofi vlastni systém hodnot a chovaji se velmi autonomn¢.
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Vymykaji se standardnimu socialnimu chovéani a normam. Zaskolactvi casto byva jednou z
podminek piijeti. Parta ma svého vidce, kterého vSichni ostatni respektuji, obdivuji ho a
vzhlizi k nému. Dit¢ tak ¢as misto ve Skole travi s partou a mize se dopoustét riizné trestné

¢innosti.
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3 DALSI SOCIALNE PATOLOGICKE JEVY

Socialné patologické jevy, které se mohou objevit na zakladnich Skolach, jsou naptiklad
Sikana, agrese, kradeze. Tyto jevy mohou stat za vznikem zaSkolactvi nebo naopak to

mohou byt nasledky chozeni za Skolu.

3.1 Lhani

Ne vzdy odpovida chovani déti védomé zastdvanym postojim. Jak uvadi Fontana (2003),
déti si kolikrat selhani uvédomuji, avSak samotné vycitky nestaci k tomu, aby se piisté

zachovaly jinak. Diky tomuto rozporu mezi postoji a chovanim jsou ¢asto déti neklidné.

Festinger (1962) tento jev nazyva nesoulad. Tento nesoulad vznika, zastava-li dité ur€ity
postoj a nasledné¢ zjisti, Ze jeho chovani je v rozporu. Aby tomuto rozporu zamezilo, zkresli
si dit¢ jednu z rozpornych proménnych a piizpisobi tak své presvédéeni o tom, jaka je

pravda.

Tato situace Casto vede K tomu, ze déti zaénou védomé lhat. Lhanim odstraiuji nesoulad a
meéni tak i své postoje. Jsou-li ve véku, kdy si dokazou uvédomit rozdil mezi pravdou a
nepravdou, jednd se o pravou lez. Tato lez zpravidla sleduje n&jaky cil. Nekdy si ale déti
své pocinani neuvédomuji nebo se nedokazou presné vyjadrit. Je proto potfeba posuzovat
lhani z hlediska veéku ditéte. Vypravi-li déti dlouhé, neskute¢né piibehy, jedna se o bajnou
leZz. Pocinaji tak, aby na sebe strhly pozornost. Toto chovani je typi¢téjsi pro zaky na
prvnim stupni, ale mize se objevit i v pozdé&j$im veku. V tomto ptipadé jiz byva spojovano

s nekterou z psychickych poruch (Martinek, 2009).

Autorka se domnivd, Ze vzdy je tfeba rozliSit, o jaky druh lhani se jedn4 a hlavné jaky
ditvod k tomuto chovani dité mélo. Castym spoustééem lhani byva strach. Vétinou strach
z reakce rodicli nebo ucitelt. Proto je dilezité ditéti vysvétlit, Ze lhani byva mnohdy
vaznéjsi problém, nez sama skutec¢nost, kvuli které dit¢ lhalo. Takto zbyte¢né ztraci u
rodict davéru. Také samotni rodi¢e musi k tomuto postupu pfispivat, a to klidnym a

vstficnym jedndnim.

3.2 Kradeze

Podle Martinka (2009) si déti pfedskolniho a nékdy 1 mladSiho Skolniho vé&ku si jesté zcela

neuvédomuji zcizeni pfedmétu ¢i hracky. Podlehnou v daném okamziku nutkavé potiebé
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tuto véc vlastnit. Nic nepromysli, jednani neni planované. SpiSe se jednd o zkratovité
jednani.

Déti starSiho v€ku mohou krast z riznych diavodi. U déti pfistizenych pii kradezi je
diilezité pochopit diivody. Na zakladé toho miizeme poznat, jaké problémy dité ma. (Rican,
Krejcitova, 1995).

Na kradezich miva zpravidla velky vliv prostfedi, ve kterém dit€¢ vyrasta. V nékterych
rodinéch je kradez povazovana za naprosto béznou a rodice k tomuto chovani vedou i1 své
déti. Spoustécem kradezi na zakladni Skole mize byt touha po véci, kterou ma jiné dité
nebo piislusnost k néjaké parté. Pokud zname vinika kradeze, ale nezndme motiv ¢inu,

nem¢li bychom vinika trestat (Martinek, 2009).

Nemusi se vzdy jednat o déti ze socidlné slabych rodin. PokuSeni néco vlastnit mize

v nékterych piipadech ptfemoci dité, které méa naopak v zivoté vse a touzi mit jeste vice.

V ptipad¢ kradeZe by si dité mélo uvédomit svou vinu, ale zaroveini by i nadale mélo citit ze

strany rodici i Skoly podporu a prizen (Fontana, 2003).

3.3 Agresivita

Podle Portmannové (1996) se agresivni chovani déti jiz v minulosti oznacovalo jako
chovani rusivé a nezvladnutelné. V soucasné dobé se poukazuje na skutecnost, Ze dneSni

déti a mladez jsou zaméfeny pouze na sebe a ze agresivity mezi nimi piibyva.

Déleni agrese podle Martinka (2009):

fyzicka aktivni pfima agrese: dit¢ ostatni bije, ponizuje, vyuziva fyzicke sily

- fyzick4 aktivni nepfima agrese: dité prihlizeni, jak je ob¢ti ublizovano, samo se na

agresi nepodili

- fyzicka pasivni pifima agrese: dité brani druhému ditéti v dosahovani cilt, nici mu

pomiicKy, znehodnocuje pracovni vysledky

- fyzickd pasivni nepfima agrese: dit€ odmita pozadavky, napiiklad neuvolnéni mista

v lavici

- verbalni aktivni pfima agrese: dité ostatnim nadava, urazi je, slovné ponizuje
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- verbalni aktivni nepifima agrese: dité Sifi pomluvy, ostatnim se posmiva, umysiné

Spatné napovida pii zkouseni

- verbalni pasivni piima agrese: dité ignoruje druhé dité, odmitani odpovidat na

pozdravy, otazky

- verbalni pasivni nepfimé agrese: dité¢ ptihlizi nespravedlivé kritice a nereaguje na

tuto situaci

3.4 Sikana

Sikana jiz neni pouhou zéleZitosti vékové obdobi puberty a adolescence, ale posunuje se do
obdobi mladSiho Skolniho véku. Pfibyvéa bezohlednosti a brutality mezi détmi jiz v raném

détstvi.

Slovo Sikana pochazi z francouzského slova ,.chicane* a znamend zlomyslné obtéZovani,
tyrani, prondsledovani, suzovani. U nds zavedl pojem Sikana prazsky psychiatr Petr

Ptihoda, ktery se nebal vystoupit a o této véci promluvit pied vetejnosti.

Lwikanovani je nebezpecné rozbujelou socialni nemoci ve spolecnosti, jejimz dusledkem je
poskozovani zdravi jednotlivce, skupiny, vcetné rodiny a spolecnosti viibec. " (Kolat, 2001).

Mrwe

Nekteré priciny Sikany jsou viditelné na prvni pohled, jiné se daji objevit, az kdyz
nahlédneme pod povrch problému. V Sikané mezi chlapci Ize vypozorovat tlak k muZnosti.
Nuti chlapce, aby se chovali tak, jak se od nich ocekava. Aby se nebali rany a aby ji
Vv pfipad€ nouze také sami dovedli dat. DalSim motivem je touha po moci, pfani ovladnout
druhého. Ve vétsin¢ déti diima motiv krutosti. Moc se nehovofii o skute¢nosti, Ze by se
sadismus vyskytoval jiz u déti na zakladni Skole, ale bohuzel to tak je.Urcitou roli hraje
také zvédavost, jak se druhy zachova ve strachu, bolesti. Se zvédavosti souvisi také nuda a

touha po zazitcich. Cilem je se pobavit bezcitné a bez mravnich zabran (Ri¢an, 1995).
Sikana je p¥ipad od ptipadu riizné zdvazna. Nékdy se vyskytuje tam, kde bychom to viibec
necekali. Pedagogové se Casto myli a za Sikanu povazuji to, co neni, a naopak to, co je

Sikanou, mnohdy ptehlédnou.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 23

4 NAVRHY NA OPATRENI KE SNIZENI VYSKYTU
ZASKOLACTVI

Vstiicna a oteviena komunikace mezi zaky a ucitelem je prvni moznost, jak snizit vyskyt
zaSkolactvi. Hlavni ulohu pfi vytvaieni vztahu mezi ucitelem a zdkem ma osobnost ucitele,
jeho pedagogicko-psychologické schopnosti. Ne kazdy oblibeny ucitel musi mit autoritu a
naopak. Ucitelé by méli s zaky neustale hovofit. Poznat blize samotného Zzaka, jeho
rodinnou situaci, ale i zdravotni stav, zajmy, mimoskolni aktivity apod. Pokud si ucitel
ziska davéru zakd, dosahne u nich snadnéji plnéni tkol, muze vzbudit zajem K nékterym
predmétim, upevni kézen. Duvétuje-li zdk svému uciteli, dokdZe snim oteviené

komunikovat (Nelesovska, 2005).

Skola by méla zajistit poradenskou sluzbu na $kole (vychovny poradce, $kolni metodik
prevence, popi. Skolni psycholog). Dale zahrnout problém zaSkolactvi do Minimalniho
preventivniho programu na Skoldch. Tento program je dlouhodobym preventivnim
programem a vychazi z piislusného ramcového vzdélavaciho programu. V programu jsou
jasn¢ definované kratkodobé a dlouhodobé cile a je naplanovan tak, aby mohl byt fadné
proveden. K realizaci projektti realizovanych jako soucast Minimalniho preventivniho

programu nebo k jeho zabezpeéeni miize skola vyuzit dotacniho fizeni MSMT.

Prevenci zaskolactvi zajistit prostfednictvim Skolniho fddu a na zacatku Skolniho roku
Stimto seznamit rodi¢e i zaky. Dale by méla Skola aktivné spolupracovat s rodici,

nabidnout détem vice moznosti vyuZiti volného ¢asu.
Spoluprace rodiny a Skoly je pro dité velice dillezitd. Jiva (2001) uvadi, ze v ptipadé
projevu poruchy u zaka, by méla v jeho nasledném resocializaénim procesu vzdy fungovat

koordinace $koly s rodinou.
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II. PRAKTICKA CAST
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5 REALIZACE VYZKUMU

Vyzkum se zaméfuje na zjisténi, jaké jsou nejCastéjsi pfiiny zaskolactvi u zakl na 2.
stupni zakladnich skol v regionu Novy Ji¢in. Déle se zamé&fuje na zajem rodict o prospéch
svych déti, na ndzory a postoje zakll na vzdé€lani, na jejich zkuSenosti se Sikanou a na

zpusoby, jakymi travi volny cas.

5.1 Vyzkumny problém

Pticiny zaskolactvi plynouci z piisobeni rodinného a Skolniho prostiedi a vlivu vrstevnikd.

5.2 Cil vyzkumu
Hlavnim cilem vyzkumu je zjistit nejcastéjSi pfi¢iny zaskolactvi u zadkt 2. stupné
zakladnich skol v regionu Novy Ji¢in.
Dil¢i cile:
zjistit miru zaskolactvi na 2. stupni zakladnich $kol zvoleného regionu

zjistit, jak zaSkolactvi souvisi s vychovnym plsobenim rodiny

1
2
3. zjistit, jaké zkuSenosti maji z4ci se Sikanou
4. zjistit, jaky vztah maji zaci ke vzdélani

5

zjistit, jakymi zpiisoby travi Zaci volny cas

5.3 Vyzkumné otazky
Z dil¢ich byly déle zvoleny tyto vyzkumné otazky:

Jaka je mira zaskolactvi na 2. stupni zékladnich §kol zvoleného regionu?

Jaky vztah maji Zaci ke vzdélani?

1
2
3. Jak souvisi zaskolactvi s vychovnym plisobenim rodiny?
4. Jaké zkuSenosti maji zaci se Sikanou?

5

Jakymi zpiisoby travi Zaci volny ¢as?

Jedna se o vyzkum popisny, z toho ditvodu nejsou uvedeny hypotézy.
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5.4 Metoda vyzkumu

Byl zvolen anonymni dotaznik, ktery se pro kvantitativni vyzkum jevi jako nejvhodnéjsi.
Pro respondenty je Casové nenaroCny, presto lze ziskat mnoho informaci za pomérné
kratkou dobu. Struktura dotazniku je tvofena tfemi ¢astmi, jak uvadi Gavora (2000). Prvni
¢ast obsahuje hlavicku, vysvétleni cile dotazniku a pokyny, jak dotaznik vyplnit. Druhou
cast tvori vlastni otdzky. Tteti ¢ast obsahuje pod€kovani za spolupréci pfi vypliovani.
Dotaznik obsahuje celkem 15 uzavienych otazek. Vzorovy dotaznik je soucésti piiloh

bakalaiské prace.

5.5 Vyzkumny soubor

Vyzkumny soubor tvoii zaci na 2. stupni zékladnich Skol v regionu Novy Ji¢in. Vyzkum
byl proveden na dvou zakladnich Skolach. Po dohod¢ s tediteli $kol byla vzdy vybrana
jedna tfida z kazdého ro¢niku (6. — 9. tfida), celkem tedy 8 tid.

5.6 Prubéh vyzkumu

V prvni fazi byl realizovan pilotni vyzkum. Zucastnilo se ho 12 respondentli shodné
vékové skupiny. Po ukonceni pilotniho vyzkumu byly respondentim polozeny dopliujici
otazky, které zjiStovaly srozumitelnost a piehlednost dotazniku. Na zaklad¢ téchto

odpovédi byly nékteré polozky v dotazniku upraveny. Ziskana data nebyla vyhodnocovana.

Samotny vyzkum se konal v mésicich bfezen — duben 2015. Autorka se v dohodnuty
termin dostavila do Skol. Ve vybranych tfidach byly na zacitku vyucovaci hodiny za
piitomnosti vyudujiciho rozdany dotazniky. Zakiim bylo podrobné vysvétleno, jak dotaznik
vyplnit, k jakému ucelu vyzkum slouzi a co je jeho cilem. Bylo zdtraznéno, ze dotazniky
jsou anonymni a odevzdaji se do pirenosného boxu, které patii autorce. Tento postup byl
zvolen z diivodu, aby Zaci neméli obavy, ze muze jejich dotaznik, napiiklad podle pisma,
nekdo identifikovat. Osobni pfitomnost autorky byla casov€ ndrocnd, ale zajistila

stoprocentni navratnost dotaznik.
Celkem bylo ve vSech osmi tfidach rozdano 192 dotaznikli. Z toho bylo 7 dotaznikil
vyfazeno pro nesmyslné odpovédi ¢i vulgarni vyrazy. Ke kone¢nému zpracovani a

vyhodnoceni ziskanych dat bylo pouzito 185 dotaznikii.
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5.7 Zpusob zpracovani dat

Data byla nejdfive zpracovéana ru¢né, pomoci ¢arkovaci metody. Dotazniky byly roztiidény
podle pohlavi a dale na zaskoldky a ne-zéaskoldky. Déle byla data pomoci programu MS
Excel zpracovana do tabulek absolutni a relativni Cetnosti. Pro vétsi piehlednost u

nékterych polozek byly vytvoreny grafy, u kterych jsou vysledky znazornény v procentech.
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6 VYHODNOCENI VYZKUMU

Data z dotazniku jsou prezentovana v tabulkach. Pro lepsi orientaci jsou rozdélena do
kategorii podle pohlavi respondentti a podle jejich zkuSenosti se zaskolactvim. Kategorie

jsou ¢tyii — zaskolaci, ne-zaskolaci, zaskolacky, ne-zaSkolacky.

Prezentace dat je rozd€lena do péti skupin podle vyzkumnych otazek. Ke kazdé vyzkumné
otazce nalezi v dotazniku nékolik polozek. Kazda polozka je vyhodnocena v tabulce. Pro

vetsi piehlednost je k tabulce vytvoteny graf a napsany kratky komentar.

Shrnuti dat obsahuje odpovédi na vyzkumné otazky.

6.1 Prezentace ziskanych dat

Uvodni polozka: Jsem:

Tabulka 1: Pohlavi respondentii

Zaci
ODPOVED
Y %
Chlapec 82 44,32
Divka 103 55,68
CELKEM 185 | 100,00

Graf 1: Pohlavi respondentii
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1. VYZKUMNA OTAZKA: Jaka je mira zaskolactvi na 2. stupni ZS zvoleného

regionu?

- polozky v dotazniku ¢. 12, 13, 14, 15

Polozka ¢. 12: Byl/a jsi nékdy za Skolou?

Tabulka 2: Byl/a jsi nékdy za skolou?

Chlapci Divky CELKEM
ODPOVED
> % Y % ¥ %
ano 28 34,15 32 31,07 60 32,43
ne 54 65,85 71 68,93 | 125 | 67,57
celkem 82 100,00 | 103 | 100,00 | 185 | 100,00

80,00
70,00
60,00
50,00
40,00
30,00
20,00
10,00

0,00

ano

B Chlapci%

W Divky %

ne

Graf 2: Byl/a jsi nékdy za Skolou?

Ze 185 dotazovanych (tj. 100 %) uvedlo 60 zakt (tj. 32 %), ze n€kdy byli za Skolou.
Z celkového poctu 82 chlapct (tj. 100 %) jich ma zkuSenost se zaSkolactvim 28 (tj. 34 %).

Z poctu 103 (5. 100 %) divek uvedlo zkuSenost se zaskolactvim 32 (t5. 31 %).
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Polozka €. 13: Jak ¢asto chodis§ za §kolu?

Tabulka 3: Jak casto chodis za Skolu?

ODPOVED Chlapci Divky CELKEM

y % Y % Y %

kazdy tyden 3 10,71 0 0,00 3 5,00

parkrat do mésice 8 28,57 6 18,75 14 23,33

nékolikrat za rok 13 46,43 17 53,13 30 50,00

byl jsem jen jednou | 4 14,29 9 28,13 13 21,67

celkem 28 | 100,00 |32 | 100,00 |60| 100,00

60,00

50,00

40,00

30,00

20,00

10,00

0,00
kazdy tyden parkrat do mésice nékolikratza rok byl jsem jen
jednou

B Chlapci% ™ Divky %

Graf 3: Jak ¢asto chodis za Skolu?

Z tabulky €. 2 lze vy¢cist, Ze polovina zaki (30 tj. 50 %) chodi za Skolu nékolikrat za rok.
Zajimavym zjiSténim je skute€nost, ze moznost zaSkolactvi kazdy tyden neoznacila Zadna
divka. Z chlapcti tuto moznost oznacili 3 (tj. 11 %). Moznost, Ze za Skolou byl zék jen

jednou, oznacilo 9 divek (tj. 28 %), ale jen 4 chlapci (tj. 14 %).
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Polozka ¢. 14: ChodiS za Skolu na cely den?

Tabulka 4: Chodis za skolu na cely den?

Chlapci Divky CELKEM
ODPOVED
> % > % > %
ano 13 46,43 19 59,38 32 53,33
chodim na vice
3 10,71 2 6,25 5 8,33
dnti po sobé
ne, jen na nékolik
) 12 42,86 11 34,38 23 38,33
hodin
celkem 28 100,00 | 32 100,00 | 60| 100,00
70,00
60,00
50,00
40,00
30,00
20,00
10,00
0,00

chodim na vice dnti po

B Chlapci%

sohé

W Divky %

ne, jen na nékolik hodin

Graf 4: Chodis za skolu na cely den?

Z vyse uvedenych vysledki vyplyva, ze 32 zaki (tj. 53 %) chodi za Skolu na cely den. 23

zaka (tj. 38 %) uvedlo, Ze chodi jen na nékteré hodiny. Varujici je skutecnost, ze jiz na

zakladni Skole chodi 3 chlapci (tj. 11 %) a 2 divky (tj. 6 %) za Skolu chodi na vice dnii po

sobé.
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Polozka ¢. 15: Jaky je duvod, pro¢ chodis za §kolu?

Tabulka 5: Jaky je ditvod, proc chodis za Skolu?

Chlapci Divky CELKEM
ODPOVED
> % > % > %
hodiny jsou nudné | 8 28,57 5 15,63 13 21,67
test, zkousSeni 7 25,00 8 25,00 15 25,00
problém s uciteli 3 10,71 1 3,13 4 6,67
problém se
3 10,71 4 12,50 7 11,67
spoluzaky
premluvili mé
7 25,00 11 34,38 18 30,00
kamaradi
rodinné problémy | O 0,00 2 6,25 2 3,33
nechce se mi
0 0,00 1 3,13 1 1,67
vracet od 1ékate
celkem 28 | 100,00 |32 | 100,00 |60| 100,00

40,00
35,00
30,00
25,00
20,00
15,00
10,00

5,00

0,00

hodiny psani
jsou testu,
nudné zkouseni

problém s problém premluvili
se
spoluzaky kamaradi

ucitelem

B Chlapci %

me

M Divky %

rodinng

nechce se

problémy mivracet

od lékare

Graf 5: Jaky je duvod, pro¢ chodis za skolu?

Vysledky vypovidaji o tom, Ze za nejcastéjsi duvod k zaSkolactvi oznacilo 18 zaka (t). 30

%) moznost, ze je ptremluvili kamaradi, dale 15 zaku (tj. 25 %) uvedlo, Ze se méla psat

pisemka nebo zkousSeni a pro 13 zaki (tj. 22 %) jsou hodiny nudné.
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2. VYZKUMNA OTAZKA: Jaky vztah maji Zaci ke vzdélani?
- polozky v dotazniku €. 1, 2, 3
Polozka ¢. 1: Mas ve Skole své oblibené predméty?

Tabulka 6: Mas ve skole své oblibené predméty?

Zaskolaci NE-zaskolaci ZiSkolacky | NE-zaskolacky | CELKEM

e
Sk

ODPOV

y % Y % Y % Y % Y %

mam rad vSechny | 4 14,29 9 16,67 6 18,75 19 26,76 38 20,54

mam nékolik

oblibenych

14 50,00 28 51,85 19 59,38 42 59,15 103 | 55,68

nemam zadny
10 35,71 17 31,48 7 21,88 10 14,08 44 23,78
oblibeny

celkem 28 | 100,00 |54 | 100,00 |32| 100,00 |71| 100,00 | 185 | 100,00

70,00

60,00

50,00

40,00

30,00

20,00

10,00

0,00
mam rad vsechny mam nékolik oblibenych nemam zadny oblibeny

W Zaskolaci%  MNE-zaskolaci%  mZaskolacky % NE-zaskolacky %

Graf 6: Mas ve skole své oblibené predméty?

Ze zjisténych udaju lze vycist, ze 103 zakl (tj. 56 %) ma své oblibené predméty. Cela
ttetina chlapct (17 tj. 33 %) uvedla, Ze nema zadny oblibeny pfedmét. Moznost, ze zaci

maji radi vSechny pfedméty, nejvice oznacily divky ne-zaSkolacky (19 tj. 27 %).
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Polozka ¢. 2: Jaky mas nazor na Skolu a na vzdélani?

Tabulka 7: Jaky mas nazor na skolu a na vzdélani?

0,00

skolumam rad, uceni mé

W Zaskolaci %

bavi

vzdélanije dilezité

W NE-zaskolaci %

W Zaskolacky %

Zaskolaci NE-zaskolaci Zaskolacky | NE-zaskolacky CELKEM
ODPOVED
> % > % > % > % > %
Skolu mam rad/a,
4 14,29 10 18,52 10 31,25 21 29,58 45 24,32
uCeni mé bavi
vzdélani je
20 71,43 40 74,07 21 65,63 49 69,01 130 70,27
dulezité
na vzdélani mi
4 14,29 4 7,41 1 3,13 1 1,41 10 5,41
nezalezi
celkem 28 100,00 54 100,00 32 100,00 71 100,00 185 | 100,00
80,00
70,00
60,00
50,00
40,00
30,00
20,00
10,00

na vzdélani mi nezalezi

NE-zaskolacky %

Graf 7: Jaky mas nazor na skolu a na vzdélani?

Z celkového poctu 185 zaku (tj. 100 %) povazuje 130 zakt (70 %) vzdélani za dilezité,

proto do skoly chodi. DalSich 45 zaku (tj. 24 %) uvedlo, ze do Skoly chodi radi a uceni je

bavi. Deseti zaklim (tj. 6 %) na vzdélani nezélezi.
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Polozka &. 3: Na jakou $kolu by si chtél/a jit po ukon&eni ZS?
Tabulka 8: Na jakou skolu by si chtél/a jit po ukonceni ZS?

Zaskolaci NE-zaskolaci ZiSkolacky | NE-zaskolacky | CELKEM

ODPOVED
Y % Y % 3 % 3 % 3 %
na gymnézium 9 3214 | 17| 3148 |15| 46,88 |28| 3944 69 | 37,30

na stfedni Skolu 12 42,86 29 53,70 14 43,75 38 53,52 93 50,27

na odborné ucilisté | 5 17,86 8 14,81 3 9,38 4 5,63 20 10,81

nechci dal
2 7,14 0 0,00 0 0,00 1 1,41 3 1,62
studovat
celkem 28 | 100,00 |54 | 100,00 |32 | 100,00 |71| 100,00 185 | 100,00
60,00
50,00
40,00
30,00
20,00
10,00
0,00 .
na gymnazium na stredni skolu na odborné nechcidal
ucilisté studovat
W Zaskolaci%  MNE-zaskolaci%  mZaskolacky % NE-zaskolacky %

Graf 8: Na jakou kolu by si chtél/a jit po ukon&eni ZS?

Zajimavée vysledky podava tabulka ¢ 7. Vyplyva z ni, Ze o studium na odbornych ucilistich
je mezi zéky velmi maly zajem. Tuto variantu oznacilo pouze 20 zaka (tj. 11 %). Zatimco
stiedni Skolu by chtéla navstévovat polovina dotazovanych (93, tj. 50 %) a gymnazium 69

dotazovanych (tj. 37). Varovny je vysledek, Ze 3 Zaci (tj. 2 %) nechtgji po ZS dal studovat.
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3. VYZKUMNA OTAZKA: Jak souvisi za§kolactvi s vychovnym piisobenim rodiny?

- polozky v dotazniku €. 4, 5, 6, 7

Polozka ¢. 4: Jak ¢asto se zajimaji rodice o tviij prospéch ve skole?

Tabulka 9: Jak casto se zajimaji rodice o tviij prospéch ve Skole?

ZasKolaci NE-zaskolaci Z4askola¢ky | NE-zaskolacky | CELKEM
ODPOVED
> % > % > % > % > %
ptaji se meé skoro
16 57,14 44 81,48 22 68,75 54 76,06 136 | 73,51
kazdy den
1x tydné 5 17,86 7 12,96 9 28,13 12 16,90 33 17,84
1x mésicné 4 14,29 2 3,70 1 3,13 3 4,23 10 5,41
témef nikdy 3 10,71 1 1,85 0 0,00 2 2,82 6 3,24
celkem 28 | 100,00 |54 | 100,00 32| 100,00 |71| 100,00 185 | 100,00
90,00
80,00
70,00
60,00
50,00
40,00
30,00
20,00
10,00
0,00 . —
ptaji se meé skoro 1xtydné 1x mesicné temer nikdy
kazdy den
W Zaskolaci%  MNE-zaskolaci%  mZaskolacky % NE-zaskolacky %

Graf 9: Jak casto se zajimaji rodice o tviyj prospéch ve skole?

Témer ¥ zakt (136 tj. 74 %) uvedlo, Ze se jich rodice ptaji na zndmky témét kazdy den.

Z tabulky €. 8 je patrny velky rozdil mezi zaskolaky a ne-zaskoldky. MoZnost, Ze se rodice

o znamky zajimaji téméf kazdy den, uvedlo 44 ne-zaSkolakl (tj. 81 %), ale pouze 16

zagkolakd (4. 57 %).
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Polozka ¢. 5: VyZzaduji od tebe rodice vyborné znamky?

Tabulka 10: Vyzaduji od tebe rodice vyborné znamky?

Zaskolaci NE-zaskolaci ZiSkolacky | NE-zaskolacky | CELKEM

i<
(S

ODPOV
y % Y % Y % Y % Y %

ano ve vSech
5 17,86 11 20,37 11 34,38 19 26,76 46 24,86
predmétech

nemusim byt
18 64,29 38 70,37 19 59,38 49 69,01 124 | 67,03
jednickar

nevadi jim mé
$patné znamky

je jim jedno, jaké

5 17,86 3 5,56 2 6,25 3 4,23 13 7,03

0 0,00 2 3,70 0 0,00 0 0,00 2 1,08
mam znamky

celkem 28 | 100,00 |54 | 100,00 |32 | 100,00 |71| 100,00 185 | 100,00

80,00

70,00

60,00

50,00

40,00

30,00

20,00

10,00

0,00 ||
ano ve vsech nemusim byt nevadijimmé  jejim jedno, jaké
pfedmétech jednickar Spatné znamky mam znamky
W Zaskolaci%  MNE-zaskolaci%  mZaskolacky % NE-zaskolacky %

Graf 10: Vyzaduji od tebe rodice vyborné znamky?

Ze 185 dotazovanych (tj. 100 %) 124 (tj. 67 %) uvedlo, Ze rodice chtéji, at’ maji dobré
znamky, ale nemusi byt jednickari. 46 dotazovanych (tj. 25 %) naopak uvadi, ze rodice po

nich vyzaduji vyborné vysledky.
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Polozka €. 6: Jaka znamka uz je pro tvé rodice Spatna?

Tabulka 11: Jaky znamka uz je pro tvé rodice Spatna?

Zaskolaci NE-zaskolaci Zaskolacky | NE-zaskolacky | CELKEM
ODPOVED
> % > % > % > % > %
dvojka 1 3,57 3 5,56 2 6,25 4 5,63 10 5,41
trojka 9 32,14 21 38,89 17 53,13 32 45,07 79 42,70
Ctverka 14 50,00 26 48,15 13 40,63 34 47,89 87 47,03
pétka 4 14,29 4 7,41 0 0,00 1 1,41 9 4,86
celkem 28 | 100,00 |54 100,00 |32 10000 |71| 100,00 | 185 | 100,00
60,00
50,00
40,00
30,00
20,00
10,00
0,00
dvojka trojka ctverka pétka
W Zaskolaci%  MNE-zaskolaci%  mZaskolacky % NE-zaskolacky %

Graf 11: Jaka znamka uz je pro tvé rodiCe Spatna?

V tabulce ¢. 10 uvadi 87 zaku (tj. 47 %), ze jejich rodice za Spatnou znamku povazuji

¢tverku. 79 zaki (tj. 43 %) uvadi jako Spatnou znamku trojku.
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Polozka €. 7: Jak moc jsou na tebe rodice prisni?

Tabulka 12: Jak moc jsou na tebe rodice prisni?

Zaskolaci NE-zaskolaci Zaskola¢ky | NE-zaskolacky CELKEM
ODPOVED
> % > % > % > % > %
piehanéji to 3 10,71 3 5,56 6 18,75 8 11,27 20 10,81
hodné 9 32,14 24 44,44 11 34,38 33 46,48 77 41,62
malo 11 39,29 23 42,59 11 34,38 25 35,21 70 37,84
vibec 5 17,86 4 7,41 4 12,50 5 7,04 18 9,73
celkem 28 | 100,00 |54 100,00 |32 100,00 |71 100,00 185 | 100,00
50,00
45,00
40,00
35,00
30,00
25,00
20,00
15,00
10,00
5,00 —
0,00
prehanéji to hodné malo vihec
mZaskolaci%  MNE-Zaskolaci%  mZaskolacky % NE-Zaskolacky %

Graf 12: Jak moc jsou na tebe rodice piisni?

Z vyse uvedenych dat vyplyva, ze 77 zaki (tj. 42 %) mé pocit, Ze jsou na né rodi¢e hodné
prisni a 20 zaku (tj. 11 %) dokonce uvadi, ze to rodi¢e prehani. Naopak 18 zaku (tj. 10 %)

ma pocit, Ze jejich rodice nejsou piisni viibec.
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4. VYZKUMNA OTAZKA: Jaké zkuSenosti maji Zici se Sikanou?
- polozky v dotazniku €. 8, 9, 10
Polozka ¢. 8: Byl/a jsi nékdy ve Skole Sikanovan/a?

Tabulka 13: Byl/a jsi nekdy ve skole sikanovain/a?

ZASkolaci NE-za¥kolaci | Zaskolalky | NE-zadkolatky | CELKEM
ODPOVED
3 % Y % 3 % 3 % Y %
ano 6 2143 | 13| 24,07 5 15,63 | 10 14,08 34 | 18,38
ne 22| 7857 |41| 7593 |27| 84,38 |61 85,92 151 | 81,62
celkem 28 | 100,00 |54 | 100,00 |32| 100,00 |71| 10000 | 185 | 100,00
100,00
90,00
80,00
70,00
60,00
50,00
40,00
30,00
20,00
10,00
0,00
dano ne
mZaskoldci% MNE-Zaskoldci%  mzaskolacky % NE-Zaskolacky %

Graf 13: Byl/a jsi nékdy ve skole Sikanovan/a?

Vysledky otazky tykajici se Sikany odhalily, ze 151 zakd (tj. 82 %) nebylo nikdy
Sikanovano. Zbylych 34 zaka (tj. 18 %) uvadi, Ze Sikanovani byli.
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Polozka ¢. 9: Ve §kole se mi stava, Ze nékdo:

Tabulka 14: Nejcastejsi projevy Sikany.

Zaskolaci NE-zaskolaci Zaskolacky | NE-zaskolacky CELKEM
ODPOVED
> % > % > % > % > %
nadava mi,
5 45,45 9 50,00 5 71,43 8 57,14 27 54,00
posmiva se mi
vrazi do mé¢,
2 18,18 3 16,67 0 0,00 1 7,14 6 12,00
podrazi mi nohy
da mi facku,
0 0,00 1 5,56 0 0,00 0 0,00 1 2,00
plivne na mé
vyhrozuje mi 2 18,18 3 16,67 1 14,29 2 14,29 8 16,00
ni¢i moje véci 2 18,18 1 5,56 1 14,29 1 7,14 5 10,00
chce po me penize | 0 0,00 1 5,56 0 0,00 2 14,29 3 6,00
nuti mé délat véci,
0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00
které nechci
celkem 11 63,64 18 72,22 7 71,43 14 64,29 50 68,00
80,00
70,00
60,00
50,00
40,00
30,00
20,00
10,00
0,00 ||
nadava vraizido dami wvyhroziuje ni¢imoje chcepo nutimé
mi, me, facku, mi,ze me veci me penize délat veci
posmiva podrazi mi plivnena zhije které
se mi nohy meé nechci
W 7askolaci% M NE-zaskolaci%  mZaskolacky % NE-zaskolacky %

Graf 14: Nejcast¢jsi projevy Sikany.

Z vyzkumného Setfeni je patrné, Ze nejcastéjsi projev Sikany ve Skole jsou nadavky a

posméch. Tuto moZnost oznacilo 27 respondentt (tj. 54 %).
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Polozka ¢. 10: Bojis se kviili Sikané chodit do $koly?

Tabulka 15: Bojis se kviili Sikané chodit do skoly?

Zaskolaci NE-zaskolaci Zaskolacky NE-zaskolacky CELKEM
ODPOVED
> % > % > % > % > %
ano 3 10,71 4 7,41 4 12,50 4 5,63 15 8,11
ne 25 89,29 50 92,59 28 87,50 67 94,37 170 91,89
celkem 28 100,00 54 100,00 32 100,00 71 100,00 185 | 100,00
100,00
90,00 —
80,00 —
70,00 —
60,00 —
50,00 —
40,00 —
30,00 —
20,00 —
10,00 —
0,00
ano ne
W Zaskolaci% ®Chlapci% B Zaskolacky % Divky %

Graf 15: Bojis se kvili Sikané chodit do $koly?

Ze zjisténych Udajh jasné vyplyva, Ze se Zaci vétSinou neboji chodit do Skoly kvili Sikang.
Z celkového poctu 185 74k (tj. 100 %) jich 170 (). 92 %) uvadi, ze se neboji. Pouze 15

zaki (4. 8 %) ptiznava strach ze Sikany ve Skole.
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5. VYZKUMNA OTAZKA: Jaké zkuSenosti maji Zaci se Sikanou?
- polozka v dotazniku ¢. 11
Polozka ¢. 11: Jak travi$ volny ¢as, kdyzZ prijdes ze Skoly domii?

Tabulka 16: Jak travis volny cas, kdyz prijdes ze skoly domui?

hrani her na traveni ¢asu s aktivity s
) sledovani TV | krouzZek, sport
PC, internet kamarady rodici

e
Sk

ODPOV

Y % y % y % y % Y %

3h a vice denné 75 40,54 53 28,65 2 1,08 87 47,03 5 2,70

1-2h denné 79 42,70 70 37,84 11 5,95 65 35,14 13 7,03

nékolikrat za
25 13,51 43 23,24 68 36,76 24 12,97 85 45,95

tyden

nékolikrat za
4 2,16 16 8,65 51 27,57 8 4,32 73 39,46

mésic
vibec 2 1,08 3 1,62 53 28,65 1 0,54 9 4,86
celkem 185 | 100,00 | 185 | 100,00 | 185 | 100,00 | 185 | 100,00 | 185 | 100,00

Z tabulky €. 16 vyplyva, Ze 79 zaku (tj. 43 %) stravi denné¢ u pocitace 1 — 2 hodiny. DalSich
75 zaku (tj. 41 %) dokonce 3 a vice hodin denné. Necela tretina zaka (53 tj. 29 %) pak 3 a
vice hodin denné travi u televize. Oproti tomu stejny pocet zdka uvadi, Ze se vubec
neveénuji zddnému sportu ani nemaji krouzek. Skoro polovina dotazovanych (87 tj. 47 %)
travi se svymi kamarady 3 a vice hodin denng, ale jen 5 zaki (tj. 3 %) uvadi stejnou dobu
pro aktivity s rodi¢i. Zajimavy vysledek je potom ten, ze 1 zak (tj. 1 %) uvedl skute¢nost,
ze s kamarddy netravi Cas vlibec, a 9 dotazovanych (tj. 5 %) oznacilo stejnou moznost, co

se tyka aktivit s rodici.

Pro lepsi prehlednost jsou data dale rozdélena do 4 tabulek, pro kaZzdou kategorii zv1ast.
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Tabulka 17: Zaskolaci — traveni volného casu.
hrani her na traveni ¢asu s aktivity s
] sledovani TV | krouZek, sport
er o, . PC, internet kamarady rodici
Zaskolaci
> % > % > % > % > %
3h a vice denné 9 32,14 5 17,86 0 0,00 17 60,71 0 0,00
1-2h denné 14 50,00 10 35,71 2 7,14 8 28,57 1 3,57
nekolikrat za
4 14,29 8 28,57 9 32,14 2 7,14 12 42,86
tyden
nékolikrat za
0 0,00 4 14,29 9 32,14 0 0,00 12 42,86
meésic
viibec 1 3,57 1 3,57 8 28,57 1 3,57 3 10,71
celkem 28 | 100,00 |28 | 100,00 |=28| 100,00 |28 | 100,00 |=28| 100,00
Tabulka 18: NE-zdskoldci — traveni volného casu.
hrani her na traveni ¢asu s aktivity s
) sledovani TV | krouzek, sport ] »
NE-zadkolici PC, internet kamarady rodici
> % > % > % > % > %
3h a vice denné 22 40,74 16 29,63 2 3,70 39 72,22 1 1,85
1-2h denné 19 35,19 15 27,78 4 7,41 12 22,22 1 1,85
n¢kolikrat za
10 18,52 14 25,93 17 31,48 2 3,70 23 42,59
tyden
nékolikrat za
2 3,70 7 12,96 13 24,07 1 1,85 26 48,15
meésic
vibec 1 1,85 2 3,70 18 33,33 0 0,00 3 5,56
celkem 54| 100,00 |54 | 100,00 |54 | 100,00 |54| 100,00 |54 | 100,00
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Tabulka 19: Zaskolacky — traveni volného casu.
hrani her na traveni ¢asu s aktivity s
] sledovani TV | krouZek, sport
Ziskoladky PC, internet kamarady rodici
> % > % > % > % > %
3h a vice denné 14 43,75 12 37,50 0 0,00 8 25,00 1 3,13
1-2h denné 13 40,63 17 53,13 2 6,25 14 43,75 4 12,50
n¢kolikrat za
4 12,50 3 9,38 13 40,63 7 21,88 18 56,25
tyden
nékolikrat za
1 3,13 0 0,00 7 21,88 3 9,38 9 28,13
mésic
vubec 0 0,00 0 0,00 10 31,25 0 0,00 0 0,00
celkem 32| 100,00 |32 10000 |32 100,00 |32| 100,00 |32| 100,00
Tabulka 20: NE-zaskolacky — traveni volného casu.
hrani her na traveni ¢asu s aktivity s
) sledovani TV | krouzek, sport ] »
NE-zaskolatky PC, internet kamarady rodici
> % > % > % > % > %
3h a vice denné 30 42,25 20 28,17 0 0,00 23 32,39 3 4,23
1-2h denné 33 46,48 28 39,44 3 4,23 31 43,66 7 9,86
nekolikrat za
7 9,86 18 25,35 29 40,85 13 18,31 32 45,07
tyden
nekolikrat za
1 1,41 5 7,04 22 30,99 4 5,63 26 36,62
meésic
vubec 0 0,00 0 0,00 17 23,94 0 0,00 3 4,23
celkem 71| 100,00 | 71| 100,00 |71| 100,00 |71| 100,00 |71 | 100,00
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6.2 Shrnuti vysledki

1. VYZKUMNA OTAZKA: Jaka je mira zaskolactvi na 2. stupni ZS zvoleného

regionu?

Na tuto otdzku odpovidaly v dotazniku polozky ¢. 12 — 15. Zuvedenych vysledki je
ziejmé, ze se zasSkolactvi na 2. stupni zékladnich Skol vyskytuje a to ve znacné mite. Cela
tretina dotazovanych zakt uvedla, ze se nékdy v zivot¢ zaSkolactvi dopustili. U chlapcii
byla mira zaskolactvi vyssi o 3 % nez u divek. Také v Cetnosti jsou aktivnéjsi chlapci.
Prekvapivy je fakt, ze 5 % chlapcii uvedlo, Ze za Skolu chodi kazdy tyden. Témét tretina

divek naopak uvedla, Ze se zaSkolactvi dopustila pouze jednou v zZivoté.

V polozce, ktera zjisStovala nejcastejsi divod ke vzniku zaskolactvi, méli zaci vybrat jednu
moznost, které se nejvice shoduje se skutecnosti. Nejvice zakd (30 %) odpovédélo, Ze
divod, pro¢ nesli do koly, je ten, Ze je premluvili kamaradi. Ctvrtina zakt §la za $kolu

kviili psani testu a téméf stejny podil zaka kvili nudé ve skole.

Celkem 32 % dotazovanych uvedlo, ze nékdy byli za Skolou. Tedy kazdy treti zak ma

zkusSenost se zaskolactvim.

2. VYZKUMNA OTAZKA: Jaky vztah maji Zaci ke vzdélani?

Prvni tf1 polozky v dotazniku zjiStovaly vztah Zakit ke Skole a ke vzdélani. Vice nez
polovina zaki ma své oblibené pfedméty. Kazdého Etvrtého zdka uceni bavi a chodi do
Skoly rad. Pres 90 % zakd ma jasno v tom, ze je vzdelani dulezité. To je ziejmé i diivod
toho, Ze 88 % Zzakl by rado Slo po ukonceni zékladni Skoly na stfedni Skolu ukoncenou

maturitou.

Z vysledkii dotaznikového Setreni jasne vyplyva, ze Zaci maji kladny vztah ke vzdeélani a ze

témer vsichni Zaci si uvedomuji, Ze je pro né vzdélani duleZite.

3. VYZKUMNA OTAZKA: Jak souvisi za§kolactvi s vychovnym piisobenim rodiny?
Souvislost zaSkolactvi s vychovnym pisobenim rodiny zjistovaly polozky ¢. 4 — 7
v dotazniku. Cilem bylo zjistit zdjem rodi¢i o prospéch zakl. Vysledky ukazaly jeden

pomérné velky rozdil mezi zaSkolaky a NE-zaskolaky. Zatimco 81 % chlapct, kteti nemaji
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zkusenost se zaskolactvim, uvedlo, Ze se jich rodiCe na prospéch ptaji téméi kazdy den, tak
stejnou frekvenci zdjmu oznacilo pouze 57 % zaskolakl. Z nich dalsi ¢tvrtina uvedla, Ze se
jich rodice na prospéch ptaji jen parkrat do mésice nebo nikdy. To znaci urCity nezéjem ze
strany rodic¢t o studijni vysledky zaka. Takovy nezdjem muze v zakovi vyvolat pocit... a

dava mu vétsi prostor k pachani zaskolactvi.

U divek bylo zajimavé opacné zjisténi. 34 % zaskolacek uvedlo, Ze po nich rodice pozaduji
vyborné vysledky ve vSech piedmétech a pro vice nez polovinu rodicu téchto divek je
trojka pozadovéana za Spatnou znamku. To naopak mize predstavovat vysoké naroky na
dit¢ ze strany rodici. S tim miZe byt spojeny strach ze Spatnych vysledki, z vlastniho

selhani apod.

Z vysledki vyzkumu je patrné, Ze urcita souvislost mezi zdskolactvim a vychovnym
puisobenim rodiny je. Nezdajem rodicii nebo naopak prehnané naroky mohou byt pricinami

zaskolactvi.

4. VYZKUMNA OTAZKA: Jaké zkuSenosti maji ZAci se Sikanou?

K této otazce se vztahovaly polozky €. 8, 9 a 10 v dotazniku. Z vysledkil vyplyva, Ze Castéji
jsou Sikanovani chlapci (23 %) nez divky (15 %). V poloving piipadii se jedna o verbalni
utoky v podob¢ nadavek, posméchu. Piesto 92 % zaka ze vSech dotazovanych nema strach

chodit do $koly kvili sikané.

Podle vysledkii vyzkumu ma zkusenosti se Sikanou 18 % zdku, ale pouze 8 % udava, Ze ma

kvili sikané strach chodit do skoly.

5. VYZKUMNA OTAZKA: Jakymi zptisoby travi Zaci volny &as?

Tuto otdzku objasnila v dotazniku polozka ¢. 11, kde Zaci ke kazdé aktivité méli oznacit,
jak casto se ji vénuji. Z vysledk 1ze vycist, Ze 83 % vSech dotazovanych se denné vénuje
pocitaci a stejné procento se kazdy den setkava se svymi kamarady. Varovny, ptesto podle
nazoru autorky nijak ptekvapivy, je vysledek, ze 29 % vSech dotazovanych uvedlo, Ze se
nikdy neveénuji sportu ani nenavstévuji zadny krouzek. To pouze potvrdilo obecné znamy

nazor, ze déti v soucasné dob€ maji velmi mélo pohybu.
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ZAVER

Problematika zéaskolactvi je ve svych pficinach, projevech i nasledcich velmi slozita.
Dotyka se nejen zaka, ale i Skoly, jeho rodiny a okoli, v némz se zaskoldk pohybuje.
Zaskolactvi je povazovano za celospole¢ensky problém, a jeho feSeni je velmi slozité a

dlouhotrvajici.

V teoretické Casti této bakalaiské prace jsem se zaméfila na zaskolactvi jako na socialné
patologicky jev, na jeho druhy a kategorie. Popsala jsem nejCastéjsi ptri¢iny vzniku
zaSkolactvi. Pozornost jsem soustfedila na vliv rodinného ptsobeni, na $kolni prostfedi a
na vliv vrstevniki a zplsob trdveni volného casu. Charakterizovala jsem nékteré dalsi

patologické jevy a zminila mozné navrhy na opatteni.

Praktickou ¢éast prace jsem orientovala na redlny stav zaskolactvi na druhém stupni
zékladnich kol v regionu Novy Ji¢in. Uvodem jsem nastinila vyzkumné otazky, na které
se mi dostalo odpovédi dotaznikovym Setfenim. Cilem bylo zjistit, zda a v jaké mife se
zaSkolactvi v daném regionu vyskytuje. Na zéklad¢ vysledkl z vyzkumu je patrné, Ze se
zaSkolactvi dopousti kazdy treti Zak druhého stupné zakladnich Skol. Domnivam se, Ze si
zéaci neuveédomuji nasledky v plné mite. Zaskolactvi povazuji za zdbavu a zéroven za

zpisob, jak se vyhnout nepiijemnym povinnostem, napiiklad psani testu nebo zkouSeni.

Hlavnim cilem vyzkumu bylo zjistit pfi¢iny vzniku zaSkolactvi. Nejvice dotazovanych
zakl, téméf tietina, pfiznala, Ze je k zaskolactvi pfemluvil kamarad. Dal§imi divody bylo

vyhybani se zkouSeni a nudné hodiny.

I pres tyto vysledky vSak vice nez 90 % vSech dotazovanych Zakl uvedlo, Ze je pro né
vzdélani dualezité. Prejme si proto, aby tento ndzor panoval mezi zéky i nadale, aby byli
Stastni a spokojeni a vyrostli z nich zdravi a vyrovnani lidé. To je také jednim z poslani

socialni pedagogiky.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK
ZS  Zakladni $kola.

VO Vyzkumna otdzka.

apod. A podobné.

tj. To je.
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DOTAZNIK

Mili zaci,

jmenuji se Gabriela Billova a jsem studentkou 3. ro¢niku Univerzity Tomase Bati ve Zlin¢. Chtéla
bych vas pozadat o vyplnéni tohoto dotazniku, ktery zjistuje pri€iny zaskolactvi. Dotaznik je
anonymni a vysledky budou pouzity v mé bakalarské praci.

Dé&kuji za spolupréci.

Jsem: chlapec divka

1. MaS ve Skole své oblibené predméty?
a) mam rad/a vSechny predméty
b) mam nékolik oblibenych predméth
C) nemam zadny oblibeny pfedmét

2. Jaky mas§ ndzor na Skolu a na vzdélani?
a) do $koly chodim rad/a, u¢eni mé bavi
b) vzdélani je dulezité, proto chodim do Skoly
C) na vzd¢lani mi nezaleZzi

3. Na jakou $Kkolu by si chtél/a jit po ukoné&eni ZS?
a) na gymnazium
b) na stfedni §kolu
C) na odborné ucilisté
d) nechci dal studovat

4. Jak Casto se zajimaji rodice o tviij prospéch ve S§kole?
a) ptaji se mé skoro kazdy den
b) 1x tydné
C) 1x mésicné

d) nikdy

5. Vyzaduji od tebe rodi¢e vyborné znamky?
a) ano, ve vSech predmétech
b) chtéji, at mam dobré znamky, ale nemusim byt jednickar
¢) nevadi jim, kdyZ mam $patné znamky
d) je jim jedno, jaké mam znamky

6. Jaka znamka uZ je pro tvé rodice .Spatna‘?
a) 2
b) 3
c)4
d)5




7. Jak moc jsou na tebe rodice piisni?
a) prehanéji to
b) hodné
) malo
d) vibec

8. Byl/a jsi nékdy ve $kole Sikanovan?
a) ano
b) ne

9. Ve Skole se mi stava, Ze nékdo:
(oznac viechny odpovédi, které NEJVICE odpovidaji skutecnosti)
a) nadava mi, posmiva se mi
b) vrazi do m¢, podrazi mi nohy
¢) da mi facku, plivne na mé
d) vyhrozuje mi, ze m¢ zbije
e) ni¢i moje véci
f) chce po m¢ penize
g) nuti m¢ d¢lat véci, které se mi nelibi

10. Bojis se kvili Sikané chodit do $koly?
a) ano
b) ne

11. Jak travi$ volny ¢as, kdyZ prijdes ze Skoly domii?
(v kazdém radku ozna¢ JEDNU odpoved)

hrani her na PC  3h a vice denné¢ 1-2h denn¢ nékolikrat tydné né¢kolikrat za rok
sledovani TV~ 3havice denn¢ 1-2h denné né¢kolikrat tydné né¢kolikrat za rok
krouzek 3havice denné¢ 1-2h denné né¢kolikrat tydné né¢kolikrat za rok
Cas s kamarady 3havice denné¢ 1-2h denné né¢kolikrat tydné né¢kolikrat za rok
aktivity s rodi¢i 3havice denn¢ 1-2h denné né¢kolikrat tydné né¢kolikrat za rok

12. Byl/a jsi nékdy za Skolou?
a) ano
b) ne

POKUD SI ODPOVEDELIA NE — na dalsi otdzky u¥ neodpovidej

vubec

vubec

vubec

vubec

vubec



13. Jak casto chodiS za Skolu?
a) kazdy tyden
b) parkrat do mésice
c)nékolikrat za rok
d) byl/a jsem jen jednou

14. ChodiS za Skolu na cely den?
a) ano
b) chodim na vice dni sobé
C) ne, jen na n€kolik hodin

15. Jaky je diivod, pro¢ chodis za Skolu?
(ozna¢ JEDNU odpovéd, kterd NEJVICE odpovidaji skutecnosti)
a) hodiny jsou nudné
b) m¢la se psat pisemka nebo zkouseni
C) mam problém s ucitelem
d) mam problém se spoluzaky
e) pfemluvili mé kamaradi
f) rodinné problémy
g) nechce se mi vracet od 1ékaie do skoly







