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Cílem bakalářské práce bylo sestavit kompletní technologický postup pro výrobu trvanlivého slaného pečiva. Práce se měla konkrétně soustředit na systém kvality, charakterizaci základních surovin a přídavných chemických látek, samotný výrobní proces a balení hotových výrobků. V předložené bakalářské práci jsou zmíněny všechny tyto oblasti a mohu říci, že cíl práce byl splněn. Musím nicméně konstatovat, že některé informace uváděné v práci byly samozřejmé a zbytečně dlouze popisované bez jakéhokoliv přínosu pro čtenáře, tím více technologa. Někdy jsem se dokonce neubránila pocitu, že se jedná o reklamní leták výrobce, který nabízí „skvělé výrobky“.

Pokud se týká formální stránky práce, mám několik připomínek:

1. Abstrakt má stručně čtenáře seznámit s obsahem práce. Druhý odstavec autorčina abstraktu vyjadřující její názor a přání je proto zcela zbytečný a nežádoucí.
2. Podnadpisy má smysl číslovat, pokud jsou minimálně dva na stejné úrovni číslování. Autorka použila v první kapitole dvě úrovně podnadpisů, přičemž se vždy jednalo jen o jeden podnadpis. Přehlednější a jistě reprezentativnější by bylo použít nečíslované nadpisy či text pouze rozdělit do odstavců.

3. Autorka používá v nadpisech zkratky, zkratky v textu požívá bez zavedení, či k zavedení zkratky dojde až po jejím opětovném použití.
4. Autorka je nejednotná v použití trpného rodu. Velmi často používá rod činný.
5. V práci se vyskytuje řada překlepů a gramatických chyb, mezi číslem a jednotkou nejsou mezery, rovněž za čárkami mezera mnohdy chybí.

6. V textu nejsou odkazy na obrázky. 
7. Zdrojem informací byl pro autorku převážně internet (13 citací), dále pak propagační materiály (2 citace), firemní příručka (1 citace), učebnice chemie pro střední školu (1 citace) a pouze 1 kniha v českém jazyce a jedna kniha v cizím jazyce.
Nicméně i přes zmíněné nedostatky splnila autorka cíl práce, kapitoly na sebe navazují a jsou přehledné.

K práci mám jen dvě otázky:

1. Autorka na str. 12 uvádí, že chemickým nebezpečím pro zdravotní nezávadnost výrobku jsou „nežádoucí látky z obalového materiálu“. O jaké konkrétní látky se může jednat?

2. Autorka na str. 42 zmiňuje způsob výroby obalů tvarováním inline a offline. Z textu však není patrné, jaký je mezi těmito způsoby rozdíl. V čem se tyto dvě technologie liší? 

Na základě uvedeného komentáře navrhuji hodnocení práce:  C – dobře
Návrh na klasifikaci bakalářské práce:         dobře

Ve Zlíně, 8.6.2007
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