Domaci nasili a institut vykazani

Bc. Jifi Petrik
Diplomova prace i Univerzita Tomase Bati ve Zliné
2015 Fakulta humanitnich studii
D
INSTITUT

MEZIOBOROVYCH STUDI{



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii, s.r.o.

Univerzita Toméase Bati ve Zliné
Fakulta humanitnich studii

Institut mezioborovych studii
akademicky rok: 2014/2015

ZADANIi DIPLOMOVE PRACE

(PROJEKTU, UMELECKEHO DILA, UMELECKEHO VYKONU)

Jméno a pfijmeni: Be. Jifi Petiik

Osobni &islo: H138253

Studijni program:  N7507 Specializace v pedagogice
Studijni obor: Socialni pedagogika

Forma studia: kombinovana

Téma prace: Domaci nasili a institut vykazani

Zasady pro vypracovani:

Zadané a zvolené téma bude zpracovano podle pokyni obsazenych v SR UTB ve Zlin&
¢ 7/2014, vEetné pfiloh, pfipadné podle dalsich materiali. Zejména bude dbano na
dodriovani zasad publikacni etiky a pravidel spole¢enskovédniho vyzkumu. Pribéiné
vysledky prace budou pravideln& konzultovény s vedoucim diplomové prace.

S védomim téchto zdsad a pravidel a po konzultaci s vedoucim bude prace zaméfena:

- na doméci nasili a institut vykazani, zakladni pojmy a legislativa;

- na pii¢iny domaciho nasili a vykazani, jejich dopad na rodinu;

= Cinnost policejniho organu a dalsich organd v souvislosti s vykazanim;

- na samotny institut vykazani, jeho preventivné ochrany vyznam a jeho cetnost.
Soutasti prace budou pfipadové studie (kauzuistiky) a drobny sociologicky vyzkum
zaméfeny na ¢etnost vyskytu a opakujici se pfipady domaciho nésili a vykazani.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii, s.r.o. 3

Rozsah diplomové préce:
Rozsah pfiloh:

Forma zpracovéni diplomové prace: tisténa/elektronicka

Seznam odborné literatury:

CONWAY, H.L. Domaci nasili. Praha: Albatros, 2007,ISBN 978-800-0015-507.
CIRTKOVA, L., R. MACHACKOVA a M. VITOUSOVA. Domaci nasili: pristup k feseni
problému ve vybranych evropskych zemich. Praha: Bily kruh bezpeéni, 2002, ISBN
80-862-8419-0.

GJURICOVA, §., J. KOCOURKOVA a J. KOUTEK. Podoby nasili v rodiné. Praha: Vysehrad,
2000, ISBN 80-702-1416-3.

HASKOVCOVA, H., D. POKORNA a M. TOUFAROVA. Manuélek o nasili. Brno: NCO NZO,
2004, ISBN 80-701-3397-X.

STRILKOVA, P. a M. FRYSTAK. Vykazani jako prostiedek ochrany pfed domécim nasilim.
Ostrava, 2009, ISBN 978-807-4180-200.

VONKOVA, J. a I. SPOUSTOVA. Doméci nasili v éeském pravu z pohledu en. Praha:
Proferm, 2008, ISBN 978-809-0362-673.

Dalsi literatura bude obsazena v Projektu diplomové prace a priibéiné dopliiovana
béhem prace na tomto textu.

Vedouci diplomové prace: Mgr. Renata Oralova
Institut mezioborovych studii
Datum zadéni diplomové prace: 4. listopadu 2014

Termin odevzdani diplomové prace:  31. bfezna 2015

V Brné dne 4. listopadu 2014

4;'":-,#4
doc. Ing. Anézka Lengalova, Ph.D.
dékanka

doc. PhD#. Miloslav Jazl, Ph.D.
Feditel iistavu




UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii, s.r.o.

Prohlasuji, Ze

*  beru na védomi, Ze odevzdanim diplomové préce souhlasim se zvefejnénim své prace
podle zdkona ¢. 111/1998 Sb. o vysokych $koldch a o zméné a doplnéni dalsich
zdkonli (zdkon o vysokych 3kolach), ve znéni pozd&jsich prévnich predpisii, bez
ohledu na vysledek obhajoby;

e beru na védomi, Ze diplomovd prace bude uloZena v elektronické podobé
v univerzitnim informa¢nim systému dostupné k prezenénimu nahlédnuti, Ze jeden
vytisk diplomové prace bude uloZen v pfiruéni knihovné Fakulty humanitnich studii
Univerzity Tomase Bati ve Zliné a jeden vytisk bude uloZen u vedouciho prace;

* byl/a jsem sezndmen/a s tim, Ze na moji diplomovou praci se plné vztahuje zakon
€. 121/2000 Sb. o pravu autorském, o pravech souvisejicich s prédvem autorskym
a 0 zmén¢ nékterych zakoni (autorsky zékon) ve znéni pozd&jdich pravnich predpisi,
zejm. § 35 odst. 3;

e beru na védomi, ze podle § 60 odst. 1 autorského zdkona ma UTB ve Zlin& pravo na
uzavieni licentni smlouvy o uziti $kolniho dila v rozsahu § 12 odst. 4 autorského
zakona;

e beru na védomi, ze podle § 60 odst. 2 a 3 autorského zdkona mohu uzit své dilo —
diplomovou praci nebo poskytnout licenci k jejimu vyuZiti jen pfipousti-li tak licenéni
smlouva uzaviena mezi mnou a Univerzitou Tomése Bati ve Zliné s tim, Ze vyrovnani
piipadného piiméfeného pfispévku na hradu nakladi, které byly Univerzitou Tomase
Bati ve Zlin¢ na vytvoreni dila vynaloZeny (az do jejich skute¢né vyse) bude rovnéz
pfedmétem této licenéni smlouvy;

* beru na védomi, Ze pokud bylo k vypracovani diplomové prace vyuzito softwaru
poskytnutého Univerzitou TomaSe Bati ve Zlin& nebo jinymi subjekty pouze ke
studijnim a vyzkumnym G¢elim (tedy pouze k nekomerénimu vyuziti), nelze vysledky
diplomové prace vyuzit ke komerénim Géelim;

*  beru na védomi, Ze pokud je vystupem diplomové prace jakykoliv softwarovy produkt,
povaZuji se za soudast price rovnéz i zdrojové kédy, popf. soubory, ze kterych se
projekt skldda. Neodevzdani této soucasti mize byt diivodem k neobhéjeni préce.

ProhlaSuji,

* Ze jsem na diplomové praci pracoval samostatn a pouzitou literaturu jsem citoval.
V piipadé publikace vysledki budu uveden jako spoluautor.

" Ze odevzdana verze diplomové price a verze elektronickd nahrana do IS/STAG jsou
totoZné.

vBme 4. 8. Jor5 . O/C/L

podpis diplomanta



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii, s.r.o. 5

ABSTRAKT

Diplomova prace se zabyva velmi zdvaznym problémem — domacim nasilim. Cilem diplomo-
vé prace ,,Domdci nasili a institut vykdzani* je nalezité popsat a upozornit na problematiku
domaciho nasili, jako socialné patologického jevu, ktery je v soucasné dobé velmi diskuto-
vanym a neustale se rozvijejicim celospolecenskym problémem, skryté¢ se vyskytujicim
ve vsech spolecenskych vrstvach, kdy jeho soucasti je neodmyslitelné¢ rovnéz institut vyka-

zani. Prace je rozd¢lena na teoretickou ¢ast a praktickou ¢ast.

Teoreticka Cast obsahuje vysvétleni zakladnich pojmt domaciho nésili, jeho projevy, for-
my, priciny vzniku, déale typologii pachatelt a obéti, rovnéz se zabyva legislativou feSici
uvadénou problematiku a samotnym institutem vykazani. V teoretické ¢asti bylo Cerpano
z odbornych publikaci, pravnich norem a metodik Policie Ceské republiky zabyvajicich

se danou problematikou.

V praktické ¢asti diplomové prace byla pro vyzkum vyuzita dotaznikova metoda smérovana
mezi policisty Policie CR s cilem potvrdit nebo vyvratit stanovené hypotézy k domacimu nasili
a vyuziti institutu vykézani a vytvofit zpétnou vazbu pro instituce i jednotlivce zabyvajici

se touto problematikou.

Klicova slova:
Domaci nasili, institut vykazani, ob&t, agresor, pachatel, ohrozend osoba, nasilnd osoba,
druhy domaciho nasili, zneuZivani, spolecné obydli, pomoc obéti, Policie Ceské republiky,

predbéZzné opatieni.
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ABSTRACT

Diploma thesis deals with a very serious problem - domestic violence. The aim of the the-
sis "Domestic violence and institute of expulsion™ is describe it properly and draw attention
to the issue of domestic violence as a social pathology that is being currently very discus-
sed and that is constantly developing social problem, occurring covertly in all social stra-
tas, while the inseparable part of it is institute of expulsion. The thesis is divided into theo-

retical and practical part.

The theoretical part includes explanations of basic terms of domestic violence, describe its
manifestations, forms, causes, typology of offenders and victims, also follows up the legis-
lation dealing with the issue and the institute of expulsion itself. Scientific publications,
legal standards and methodologies of the Police of the Czech Republic were the main in-

formation sources for the theoretical part.

The questionnaire research was employed in the practical part of the thesis and members of
the Police of the Czech Republic were questionned with the aim to confirm or disprove
given hypothesis of domestic violence and the use of the institute of expulsion and genera-

te feedback for institutions and individuals dealing with the issue.

Keywords:

Domestic violence, institute of expulsion, victim, aggressor, endangered person, violent
person, types of domestic violence, abuse, common household, victim assistance, Police of
the Czech Republic, preliminary measure.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii, s.r.o. 7

Dékuji pani. Mgr. Renat€ Oralové, za jeji velmi uziteCnou a vSestrannou metodickou

pomoc, kterou mi poskytla pfi zpracovani diplomové prace.

Také bych chtél podékovat své manzelce za moralni pomoc a podporu, kterou mi poskytla

pfi zpracovani diplomové prace a které si nesmirn€ vazim.

Prohlasuji, Ze odevzdana verze diplomové prace a verze elektronickd nahrana do IS/STAG

jsou totozné.

Jifi Petiik



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii, s.r.o. 8

OBSAH
UvVOoD 9
TEORETICKA CAST 11
1.  ZAKLADNI POIMY 12
1.1  Definice pojmu doméci nasili 12
1.2  Typy a formy doméaciho nasili 15
1.3  Pfic¢iny doméaciho nasili 21
1.4  Znaky a faze doméciho nasili 25
1.5  Dilci zavér 27
2. SUBJEKTY DOMACIHO NASIL{ 29
2.1 OhroZena osoba 29
2.2 Nasilna osoba 38
2.3 Poskytnuti pomoci ohrozené a nasilné osob¢ 42
24  Dilci zavér 47
3. INSTITUT VYKAZANI 49
3.1  Prvotni postup policie pfi zjisténi udalosti se znaky domaciho nasili 49
3.2  Vykazani, zésady a podminky pfi a po jeho uplatnéni 52
3.3  PredbéZné opatieni ve v€cech domaciho nasili 57
3.4 Aplikace vybranych pravnich norem k domacimu nasili 61
3.5  Dilci zavér 68
PRAKTICKA CAST 69
4. VYZKUM K DOMACIMU NASIL{ A APLIKACI INSTITUTU VYKAZAN{ 70
4.1  Cile vyzkumu, pracovni hypotézy a pouzité metody vyzkumu 70
4.2 Charakteristika zkoumané skupiny 72
4.3  Analyza a prezentace vysledki 75
4.4  Kazuistiky 90
45  Dil¢i zavér 95
ZAVER 96
SEZNAM POUZITE LITERATURY 99

SEZNAM PRILOH 103



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii, s.r.o. 9

UvVOD

Nasili a agresivni chovani jako takové je znamé v riznych podobach a provazi historii lid-
stva od pradavna, nasili nas obklopuje i dnes a to v ruznych formach. Jednou ze zavaz-
nych forem nasili v celé spole¢nosti je domaci nasili, tato forma nasili je oproti jinym for-
mam, zejména v naSich podminkéch pln¢ pojmenovana az v poslednim desetileti. Oteviené
se tedy zacalo mluvit o tomto problému, ktery v nasi spole¢nosti je a byl jiz davno piedtim
a ktery je u vétSiny takovych udalosti, velmi dobte skryty a mylné oznacovany za jiné uda-
losti az do doby, kdy propukne ve své nejvétsi mozné mife a nejednou zanecha fyzické

I psychické nasledky na obéti ¢i na obétech takového jednani.

Domaci nasili prestalo byt spoleCenskym tabu, kdy bylo diive povazovano Cisté za pro-
blém piimo zucastnénych osob. VSe se zménou k lepSimu nejen diky riznym neziskovym
organizacim, které se snazili pomoci ohrozenym osobam, ale rovnéz diky medializaci to-
hoto ozehavého problému. V neposledni fadé rovnéz za podpory nové vzniklych ochran-
nych opatieni ohroZenych osob ze strany zakonti a nésledné statnich a dalSich instituci.
Doméci nasili jiz tedy neni pouze problémem osob, kterych se tykd, ale i problémem Sirsi

vefejnosti.

Hlavnim cilem diplomové prace je V teoretické Casti nalezité popsat zdkladni pojmy vzta-
hujici se k domdcimu nasili a institutu vykazani a nasledné v praktické Casti zjistit uiroven
znalosti policistii o problematice domdaciho nasili, o institutu vykazani a zhodnoceni sa-
motného vyznamu institutu vykazani pro policisty, dale za pomoci vyzkumu a analyzy zjis-
ténych statistickych udaju zjistit etnost vyuziti institutu vykdzani a jeho vyuziti mezi dota-
zovanymi policisty v praxi.

Diplomova prace je rozvrzena do péti kapitol. V prvnich trech kapitolach se jedna o popis-
né vysvétleni problematiky zékladnich pojmt a legislativy v teoretické roviné a to jak
ve vztahu k domacimu nasili tak i institutu vykazani. Ve ¢tvrté kapitole se zabyvam vy-
zkumem za Gcelem verifikace nebo falzifikace stanovenych hypotéz.

V tvodni kapitole se budu vénovat vymezeni pojmi vztahujicich se k domacim nasili, ja-
ko jsou formy, pti¢iny, znaky a faze domaciho nasili.

V druhé kapitole se zaméfim na subjekty domdaciho nasili ve smyslu typologie ohrozené
osoby, nasilné osoby, tedy osoby agresora, na mozné pti¢iny domaciho nasili a rovnéz
na nasledky domaciho nasili u ohrozenych osob a v neposledni fadé na moznosti pomoci

ohrozenym osobam, ale také osobam nasilnym.
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Tieti kapitola obsahuje pojem institutu vykazani a popis opatfeni Policie CR pfi zjisténi
udalosti se znaky domaciho nasili, zasady a podminky pfi uplatnéni institutu vykazani
a postup pii vykazani nasilné osoby ze spole¢ného obydli. Dale je zde popsana legislativni
opora postupu statnich instituci a nasledné i dalSich organizaci pti ochran¢ ohrozené osoby
v ramci Ceské republiky.

Zavérecna kapitola je zamétena na realizovany vyzkum. V této empirické casti diplomové
prace bude za pomoci vyzkumu (dotaznikové Setieni) provedeno zmapovani védomosti
a vyhodnoceni uziti institutu vykazani mezi dotazovanymi respondenty (policisté), kdy
dale Cetnost vykazani z dolozenych statistik, bude nasledné vztahnuta na uzemi hlavniho
meésta Prahy, a to od roku 2012 do soucasnosti. Soucasti prace budou piipadové studie (ka-

zuistiky).
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. TEORETICKA CAST
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1 ZAKLADNI POJMY

Uvodni kapitola diplomové prace je zaméfena na popis zékladnich pojmi vztahujicich
se k domacimu nasili. Popis vybranych pojmu je nezbytny pro dal$i pochopeni dané pro-
blematiky. Rovnéz je tvodni kapitola zakladnim pfehledem druhi, forem, moznych pficin,

znaku a fazi provazejicich doméaci nésili.

1.1 Definice pojmu domaci nasili

Domaci nasili se bezesporu vztahuje k pojmu rodina. Rodina je primarnim kontextem lid-
ské zkuSenosti od kolébky az po hrob. Touto vzletnou vétou by se dalo zacit kazdé psycho-
logické pojednani o roding. Pravé fakt, Zze vrodiné prozivame velkou cast Zivota,
ze se k ni vztahujeme, z rodinnych udalosti se radujeme a rodinnymi problémy se trapime,
jsme jeji soucasti, dodava rodiné€ v zivot€ kazdého z nés nenahraditelny vyznam. Ovliviiuje
nas jak to dobré, co z rodiny ¢erpame, tak rovnéz to co se nedaii a co nas v ni potkalo zlé-

ho.!

Nasili v roding, sexualni zneuzivani a incest, spolecnost vétSinou bagatelizovala, domniva-
jic se, ze se to déje pouze v socidlné izolovanych ¢i problémovych a zbidacenych vrstvach,
Vv rodinach alkoholikt, drogové zavislych, nésilnych jedinct, patologicky Zarlivych ¢i se-

xudlné deviantnich, cozZ se vSak v takovém rozsahu nepotvrdilo.2

Nasili mezi partnery bylo spole¢nosti dlouhou dobu povazovano za okrajovou zélezitost,
ktera se tyka jen socialné nejslabsich vrstev, minoritnich skupin, duSevné nemocnych apod.
Od konce 19. stoleti bylo manzelstvi silné romantizovano a ptevladali nazory, Ze by mélo
byt udrzeno za kazdou cenu. Nasili v tomto pfipad€ na zenach bylo spole¢nosti vnimano

spise jako norma patiici k manzelstvi.>

V Ceské republice se otdzka domaciho nasili a jeho disledkli oteviela s feSenim SirSich

socialnich otazek az po roce 1989. Jako prvni na toto zdvazné téma upozornili v devadesa-

! SEVCIK, D., SPATENKOVA, N. Domaci nasili: kontext, dynamika a intervence. Vyd. 1. Praha: Portal,
2011, s. 11.

2 PONESICKY, J. Agrese, nasili a psychologie moci. Viyd. 1. Praha: Triton, 2004, s. 52-53.

8 VARGOVA, B., a kolektiv. Partnerské nasili. Praha; Linde, 2008, s. 11.
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tych letech neziskové organizace, které se zaslouzili o to, ze pojem domaci nésili vstoupil
do povédomi 3irsi vefejnosti.*

Definic pojmu doméci nasili existuje bezpocet, coz dokazuje, ze v Ceské 1 cizojazycné lite-
ratufe panuje ohledné¢ tohoto pojmu zna¢né terminologicka nejednotnost. V anglicky psané
literatufe je uzivano predevsim souslovi doméci nésili (domestic violence), kdy je jim mi-
néno nasili v partnerskych vztazich. V némecky mluvicich zemich pfevazuje termin nasili
Vv rodiné a domacnosti (Gewalt in der Familie und nahren Umgebung), jimz se rozumi nasi-
li nejen mezi partnery, ale i nasili uplatiiované rodi¢i vic¢i détem a naopak, ptipadné nasili

mezi sourozenci.’

Domaci nasili jak vyplyva z vySe uvedeného nelze chapat jen jako nasili pachané mezi
manzeli tj. sezdanymi pary, ale i pary nesezdanymi a ddle mezi osobami piibuznymi

V rodin¢ a spole¢né domacnosti.

Domaci nasili je vSak tézké definovat. V obecné roviné lze fici, ze jde o socialné-
patologicky jev (Sui genesis), o nejnebezpecnéjsi z forem agrese, ktera je mnohdy tolero-
vana, tabuizovana, bagatelizovana, nebot’ se déje za zavienymi dveimi. Domaci nasili
je nejméné viditelné, mnohdy nepiedvidatelné a nepochopitelné, nekontrolovatelné, t€zko

diagnostikovatelné a asto nepostizitelné.®

Ve snaze konkretizovat danou terminologii se v odborné literatufe objevuje termin nasili
V intimnich vztazich. Oznaceni intimni miize také evokovat existenci sexudlniho vztahu.
Doméci nésili se vSak realizuje rovnéZ mezi osobami, které spolu sexudlni vztah (uz) ne-

maji, (nikdy) neméli a (pravdépodobn&) ani mit nebudou.’

Domaci nasili 1ze tedy vnimat jako podmnozinu nésili v rodiné, kterd zahrnuje vSechny
projevy fyzického, sexualniho a psychického nasili pachaného mezi jednotlivymi Cleny
rodiny (partnery, predky, potomky a sourozenci), které se tykda vSech rodinnych vztahi,

a to mezi dospélymi (rodici) a détmi, mezi détmi navzajem, mezi partnery (manzely), mezi

*VARGOVA, B., a kolektiv. Partnerské nasili. Praha: Linde, 2008, s. 11.

> BEDNAROVA, Z., Doméci nasili: zkuenosti z poskytovani socialni a terapeutické pomoci ohrozenym
osobam. Praha: Acorus, 2009, s. 6.

® KRALICKOVA, a kolektiv. Pravo proti domacimu nésili. Vyd. 1. V Praze: C. H. Beck, 2011, s. 5.

! SEVCIK, D., SPATENKOVA, N. Domdci nasili: kontext, dynamika a intervence. Vyd. 1. Praha: Portal,
2011, s. 25.
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dospé€lymi (rodici) a prarodi¢i. Druhou samostatné vydélovanou podmnozinou nasili v ro-

o oA AP 8
din¢ je tyrdni, zneuzivani a zanedbavani ditéte (syndrom CAN).

Domaci nasili je specifické tim, Ze se odehrava mezi blizkymi lidmi, nikoli mezi lidmi ci-
zimi. Samotné postaveni nasilné osoby a osoby ohrozené je Spjato svou vzajemnou bliz-
kosti a zavislosti citovou, ekonomickou a socialni. Doméci nasili predstavuje opakované

a dlouhodobé tyrani partnera, se kterym se délime o soukromi.

Obét’ i1 pachatel do tohoto intimniho vztahu vstoupili dobrovolné na zakladé svého privat-
niho rozhodnuti. Na své soukromi maji stitem garantované pravo. Jenomze nasili viici
partnerovi pachané v soukromi bytu ohrozuje nejdiive duastojnost, pak zdravi a nakonec
I zivot obéti, coZ jsou hodnoty postavené do takové roviny, které je stat povinen chranit.
Kli¢ové je tedy rozhodnuti, ze doméci nasili budeme akceptovat jako legitimni diivod pro

vstup statu a jeho instituci do privéatni sféry rodiny.’

Domacim nasilim se tedy rozumi opakované nasilné jednani nebo opakované vyhrozovani
nasilnym jednanim, v disledku kterého dochézi, nebo hrozi, ze dojde k nebezpecnému
utoku proti Zivotu, zdravi svobod¢ nebo lidské diistojnosti, mezi osobami, které jsou
¢i byly v intimnim, rodinném ¢i jiném obdobném vztahu a Ziji ve spole¢né obyvaném byté
nebo dome. V ramci domaciho nésili Ize jednoznaéné identifikovat osobu nésilnou i osobu

v Y S ’ v vy er 1
ohroZenou, proti niz takové utoky nebo vyhruzky smétuji. 0

O domacim nasili hovotime tehdy, kdyz se nejedna o izolovany jev fyzické ¢i psychické
agrese, ale o systematické pocinani jednoho z partneri, které je vedeno snahou ziskat kon-

trolu nad partnerem a ma za nasledek osobnostni dezintegraci obéti."*

V Ceské republice byva ¢asti odborné veiejnosti a drtivou vét§inou vefejnosti laické doma-
ci nasili chapano spise v §ir§im slova smyslu a byva jim mysleno v podstaté totéz, co defi-
novala Rada Evropy v roce 1985 jako nasili v roding ,, Ndsilné chovani v rodiné zahrnuje

Jjakykoliv ¢in, nebo opomenuti, spachané v ramci rodiny nékterym z jejich clenii, které pod-

8 SEVCIK, D., SPATENKOVA, N. Dom4ci nésili: kontext, dynamika a intervence. Vyd. 1. Praha: Portal,
2011, s. 24.

% CIRTKOVA, L., a kolektiv. Domaci nasili: pfistup k feSeni problému ve vybranych evropskych zemich:
studie. Praha: Bily kruh bezpe¢i, 2002, s. 4-5.

WKRALICKOVA, Z., a kolektiv. Pravo proti doméacimu nasili. Vyd. 1. V Praze: C. H. Beck, 2011, s. 5.

1 Doméci nasili - nasili na muzich a seniorech. Vyd. 1. Editor Jifi Burianek, Jifi Kovarik. Praha: Triton,
2006, s. 13.
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kopavaji zZivot, teélesnou nebo dusevni integritu, nebo svobodu jiného clena stejné rodiny,

AR ., .. - «d2
nebo vazné poskozuji rozvoj jeho osobnosti. "

Lze shrnout, ze domaci nasili tedy piedstavuje nasili, jez se déje mezi osobami sdilejicimi
spolecnou domacnost, a to bez ohledu na to, zda jsou ¢i nejsou spojeni piibuzenskymi
vztahy. Pravé tato vazba rozliSuje domaci nasili od nasili rodinného a 1épe vystihuje vSech-
ny ostatni — vii¢i rodiné alternativni formy soucasného souziti. Je to tedy nasili, které
se vyskytuje doma — v domov¢ zainteresovanych osob, ¢imz se zasadné 1isi od nasili pa-

, . C 13
chaného na ulici, v praci, ve skole apod.

U domaéciho nasili musime zminit, Ze tento pojem nemizeme zaménit s hadkou dvou part-
nert. U hadky proti sobé stoji dva rovnocenni partnefi, kteti si vyménuji své nazory, napf.
manzelské rozepfe. U domaciho nasili ale proti sobé& stoji na jedné strané¢ osoba ohroZena
ana druhé stran¢ osoba nasilna, ktera zamérné pouziva moc a kontrolu nad osobou ohro-

zenou, ktera ma strach.

1.2 Typy a formy domaciho nasili

V literatufe muize nalézt rtiznou typologizaci domaciho nasili. Typy a charakteristiky do-
maciho naésili, mezi které¢ bezesporu patii 1 parové nasili, se pak mohou lisit nejen podle
toho, kdo a jak domaci nasili popisuje, ale pfedev§im podle toho, jaky pfistup k dané pro-

blematice zaujima. MlZeme popsat nasledujici typy nasili.

Situacni, bezné parové nasili (common couple violence). Je pravdépodobné nejbéznéjSim
typem partnerského nasili. Neni spojeno se snahou ziskat jednozna¢nou kontrolu nad dru-
hou osobou, n¢jakym zplsobem ji poniZzit, ublizit ji nebo ji zranit, ale vyplyva spiSe
z kontextu krize, konfliktu nebo stresu ve vztahu. Nelze vSak ptredpokladat, Ze toto nésili

ma mirnou formu ,,drobného incidentu®, mtize se jednat o pomérn¢ zavazné projevy nasili.

Intimni terorismus (intimate terrorism). Pfedstavuje snahu jednoho aktéra ziskat kontrolu
a moc nad druhym a to s vyuZzitim fyzického, psychického a emociondlniho nésili. Intimni
terorismus je Castéj$i neZ bézné parové nasili, ma tendenci eskalovat v pritbéhu Casu, je zde

vys$i riziko vazného zranéni.

12 BEDNAROVA, Z., Doméci nasili: zkuenosti z poskytovani socialni a terapeutické pomoci ohrozenym
osobam. Praha: Acorus, c2009, s. 6.

13 SEVCIK, D., SPATENKOVA, N. Doméci nasili: kontext, dynamika a intervence. Vyd. 1. Praha: Portal,
2011, s. 25.
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Nasilny odpor (violent resistence.) Jde o nasili vyvolané v reakci na intimni terorismus,
n¢kdy je mysleno jako ,,sebeobrana‘“ ohrozené osoby vici nasilnikovi. Nékdy po dlouhych

letech zneuzivani mize mit obét’ dojem, Ze jedinym zpiisobem uniku je zabiti nasilnika.*

K vyse uvedenym typtim nasili mizeme dale uvést v praxi nejvice pouzivanou klasifikaci
opienou o empiricky vyzkum finské autorky Piispa. Pfihlizela i k délce trvani nasili a roz-
lisila Ctyfi nejcastéjsi varianty.

Epizoda v minulosti (,,episode in the past”), je nejméné zavazny vzorec. Domaci nasili
Vv této varianté¢ ma pouze ojedinéli, epizodicky vyskyt. Predstavuje uzavienou kapitolu

partnerského souziti.

Mentalni muceni/psychicke tyrani (,,mental tortment ), doméaci nasili je zde zalozeno vy-

luéné na psychickém tyrani. Vyskytuje se vzacnéji.

Kratka historie nasili (,,short history of violence®), jde o Castéj$i vzorec, jehoz cyklus
je casové rozlozen. Domaci nasili se koncentruje do ob¢asnych kratkych useku, po kterych
nasleduji dlouh4 obdobi klidu. K nésilnickym incidentim mutize dochazet napiiklad jednou

za pul roku ¢i v jesté delSich casovych intervalech.

Partnersky terorismus (,,partnership terrorism ‘), tento vzorec reprezentuje vilbec nejza-
vaznéjsi podobu nasili v partnerskych vztazich. Jde o dlouhodobé, chronické doméci nasili,
které vazné traumatizuje ob&t’ a psychicky poskozuje 1 déti, které v rodiné vyristaji. Podle

N ’ ’ o woxir s v v 1
soucasnych vysledkl se ho dopoustéji vyhradné muzi. >

V ptipad¢ forem domaciho nasili mluvime opét o urcité nejednotnosti literatury a autort
pfi vymezeni forem domaciho nasili, nicméné vSechny formy maji spole¢ny cil, kterym
je ziskat plnou kontrolu a udrzet si moc nad druhou osobou. Nasilna osoba tak uziva mno-

ho druhti taktik, aby dosahla sledovaného ucelu.
V pociatcich byly v teorii o domécim nasili rozliSovany piedevs§im jeho formy, tj. konkrétni
podoby nasili, které nésilna osoba preferovala. PrestoZe jsou tyto zdkladni formy notoricky

zname, strucné je nize uvedeme.

14 SEVCIK, D., SPATENKOVA, N. Domaci nésili: kontext, dynamika a intervence. Vyd. 1. Praha: Portal,
2011, s. 46.

15 CIRTKOVA, L. Moderni psychologie pro pravniky: [domaci nésili, stalking, predikce nasili]. Vyd. 1.
Praha: Grada, 2008, s. 12-13.
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Zakladni formy domdciho nasili:

- fyzické nasili;

- psychické neboli emocionalni nasili;

- sexualni nasili;

- socialni nasili;

- ekonomické nasili.*®
Fyzické nasili. Je zfejmé, Ze tento druh nésili zahrnuje celou $kdlu fyzického jednani, kte-
ré se obecné povazuje za nasilné. Miize se jednat o fackovani, rdny pésti, biti, paleni, kou-

L L , o L . , 17
sani, kopani, Skrceni, smykani, tahani za vlasy, ohrozovani zbrani.

Domaci nasili vSak mtze zahrnovat i méné obvyklé fyzické akty. Je velmi mozné,
Ze Se napf. Zena stane obé&ti domaciho nasili, aniz by ji jeji partner udefil. Existuje mnoho
dalSich zptsobu fyzického tyrani, kterym mohou byt ohrozené osoby vystaveny, jako

napf.:

- Zena je donucena byt ve studené 1azni a agresor ji drhne klizi az do krve;
- svazani nebo spoutdni;

- nasazeni roubiku nebo pytle ptes hlavu;

- Zena musi nehybné sedét a agresor na ni plive;

- pfinuceni k poZiti drog;

w1 7. 1. s s o - v, 1
zamackavani cigaret na kizi obéti. 8

Psychické neboli emocionalni nasili. V Zivoté dochdzi k podnétnym setkdnim s druhymi
lidmi, setkdnim, kterd nés inspiruji a vedou k vydani toho nejlepsiho co v nés je. A dochazi
také k setkanim, kterd nas ochromuji a mohou nas zni¢it. Clovék miize druhého ¢lovéka
nicit psychickym tyranim. Vysledkem tohoto urputného procesu mize byt dokonce i psy-

chicka vrazda.'®

Mezi psychické nasili patii, bezdlivodné obviflovani, pokotujici pozndmky, urazky, po-

mlouvani, poniZovani, zesméSilovani, odepirani spanku a jidla, vyhrozovani sebevrazdou,

1 CIRTKOVA, L. Moderni psychologie pro pravniky: [domaci nésili, stalking, predikce nasili]. Vyd. 1.
Praha: Grada, 2008, s. 10.

" HRONOVA, M. Tatové a mamy, chraiite své déti pfed nasilim, Rosa 2007. Praha: Sondy, 2007, s. 10.

8 CONWAY, H. L. Domaci nasili: piirucka pro souasné i potencialni obéti se zakonem &. 135/2006 Sb.
platnym od 1. ledna 2007. 1. vyd. Pfeklad Jana Mandelikova. Praha: Albatros, 2007, s. 14.

¥ HIRIGOYEN, M. F. Psychické nasili v roding a v zam&stnani. Vyd. 1. Pieklad Abigail Kozlikova. Praha:
Academia, 2002, s. 5.
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socialni izolace, ne¢ekané kontroly, sledovani telefonatli, niceni osobnich véci, vyhruzky,
. . L1 L. y . . yo: 20

vSe s hlavnim cilem nésilné osoby, a to je znicit sebevédomi a rovnovahu obéti.

Psychické nasili je totozné s citovym tyranim. Citové tyrani je nejbéznéj$im a nejvic znicu-

jicim aspektem domadciho nasili. Casto doprovazi dalsi formy tyrani a prostupuje cely Zivot

ohrozené osoby. MiiZe se projevovat jako napf. nadavani, neustalé kritizovani a zpochyb-

v ; v ’ r v v 21
novani dusevniho zdravi ¢lovéka.

Jednou z taktik citového tyrani je vyuzivani déti. Nasilna osoba se snazi zabranit tomu,
aby ho ohrozena osoba opustila, tvrzenim, ze déti budou hrozné trpét. Nebo ji tvrdi,
Ze je Spatna matka, kdyz rozvraci rodinu. Rovnéz mize dojit k vyhruzkam, ze détem ublizi.
Pokud dojde k odluce manzeli,, neni neobvyklé, ze se nasilnd osoba snazi vyuzit déti,

aby osobu ohrozenou presvédcil k navratu.”?

Po fyzickém tyrani zistavaji ohroZené osob& po Utocich nésilné osoby modiiny, nebo
jizvy, které se vSak ¢asem mohou ¢i zcela zhoji, avSak psychické nasili zanecha skryté hlu-
boké rany, kterymi trpi ohrozena osoba cela 1éta, a nasledky takového nésili mohou zménit

jeji osobnost.

Je tieba zdlraznit, Ze psychické tyrani nastava u 100% piipadii domaciho nésili. Je to dano
tim, ze opakované napadani partnera, at’ ma jakoukoliv povahu, vzdy obsahuje i prvky

. r JRTYe v 1z poro s s . e . r r 2
psychického nésili. Kazdé domaci nasili zasahuje obét’ 1 po psychické strance. 3

Sexualni nasili. U této formy nasili jde pfedevSim o snahu nésilné osoby pfinutit ohroze-

nou osobu k sexu, takova forma nasili muze mit podobu, napiiklad:

- pfinuceni K pohlavnimu styku proti vili obéti;

- pfinuceni k pouziti pomtcek pii pohlavnim styku;

- donuceni k analnimu styku proti viili obéti;

- donuceni k oblékani se nebo k ¢innostem, které jsou povazovany za ponizujici;
- pfinuceni k pohlavnimu styku za ptfitomnosti jinych lidi;

- pfinuceni k pouzivani nebo sledovani pornografie.

2 HRONOVA, M. T4tové a mamy, chraiite své déti pfed nasilim, Rosa 2007. Praha: Sondy, 2007, s. 10.

2L CONWAY, H., L. Doméci nasili: p¥irucka pro soutasné i potencialni obéti se zakonem &. 135/2006 Sb.
platnym od 1. ledna 2007. 1. vyd. Pfeklad Jana Mandelikova. Praha: Albatros, 2007, s. 23.

22 CONWAY, H., L. Doméci nasili: piiru¢ka pro soutasné i potencialni obéti se zakonem &. 135/2006 Sb.
platnym od 1. ledna 2007. 1. vyd. Pfeklad Jana Mandelikova. Praha: Albatros, 2007, s. 22.

2 CIRTKOVA, L. Moderni psychologie pro pravniky: [domaci nasili, stalking, predikce nasili]. Vyd. 1.
Praha: Grada, 2008, s. 20.
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Sexudlni nasili predstavuje vSechny sexualni Ciny, které jsou na obéti vynucovany a které

obé&t’ podstupuje nedobrovolng.*

Nejcastéji se vyskytuje mezi partnery. Statistiky z USA poukazuji nato, ze tfetina az polo-
vina tyranych Zen byla pfinejmenSim jednou partnerem zneuzita. Lze predpokladat,
7e v CR bude situace obdobna. Rovnéz muzi jsou ob&tmi sexudlniho nasili. Vynuceny
sexudlni styk mezi manzely je také aktem agrese a nasili. V piipad¢ sexudlniho nésili
se nemusi vzdy jednat o uspokojeni sexudlniho pudu, naopak je to i¢inny nastroj ponizZeni,

pokofeni a podrobeni druhé osoby.25

Socialni nasili. Socialni nasili spoc¢iva zejména v kontrole a omezovani socialnich kontak-

t, socialni izolovani ohrozené 0soby.

Nasilna osoba pouziva mnoho riznych taktik, aby svou obét’ izolovala od piatel, rodiny

nebo jinych zdroji pomoci:

- muze odposlouchavat jeji veskeré telefonni hovory a ¢ist jeji postu;

- muze odmitnout, aby $la sama na rodinnou navstévu, nebo aby se stykala s prateli,

- muze se pied jejimi prateli, nebo jeji rodinou chovat tak hrozné, Ze ji pfestanou na-
vstévovat;

- muze nutit obét’ k astému stéhovani, ¢imz zabrani tomu, aby byla blizko své rodi-

ny nebo aby si vybudovala pratelstvi v misté bydliété.26

Nasilna osoba se snaZi socialni izolaci dosahnout absolutniho uzavieni rodiny, zdkazu sty-
ku ohrozené osoby S ptibuznymi a s prateli, zékazu telefonovani, vychazeni, ptikazovani
chovani, oblékani, rozhodovéani o tom, co je a co neni vhodné. Jedna se o vyCerpavajici
dohled nad Zivotem, zakaz nebo naopak urCovani literatury, poslouchani televize, radia,

/4 14 /4 M I . s o 27
omezovani nebo zékaz jakychkoliv z4jmi.

Cilem izolace je odstranit domnélé pficiny zZarlivosti nasilné osoby. Pro ohrozenou osobu,

ktera je izolovana, je Casto daleko t&z$i nasilnou osobu opustit. Nemd Zadné pratele, kteti

% VONKOVA, J., MACHACKOVA. R. Doméci nasili: pravni minimum pro 1¢kate. 3. aktualiz. vyd. Praha:
proFem, 2009, s. 11.

2 SEVCIK, D., SPATENKOVA, N. Domaci nésili: kontext, dynamika a intervence. Vyd. 1. Praha: Portal,
2011, s. 51.

% CONWAY, H. L. Domaci nasili: piirucka pro souasné i potencialni obéti se zakonem &. 135/2006 Sb.
platnym od 1. ledna 2007. 1. vyd. Pfeklad Jana Mandelikova. Praha: Albatros, 2007, s. 19.

2" VONKOVA, J., MACHACKOVA. R. Domici nésili: pravni minimum pro lékate. 3. aktualiz. vyd. Praha:
proFem, 2009, s. 12.
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by ji moralné podpofili, nebo ji poskytli ndhradni ubytovani. Nemé se komu svétit, nema

nikoho, kdo by ji podpofil a dodal ji silu.?®

Ekonomické nasili. Pod pojmem ekonomické nasili si Ize piedstavit excesivni, tedy
Z normy vybocujici kontrolu nebo odniméni finan¢nich prosttedka obéti, jeji pfinucovani

Kk tomu, aby nasilnika finan¢né zajistovala.

Nasilna osoba mize ohrozené osob¢ upirat pravo pracovat, nebo ji zabavit finanéni pro-
sttedky v podobé& napt. vyplaty, socialnich davek, rodinnych Uspor a pouzit je plné pro
svou osobni potiebu. Cilem je op&tovné ponizit ohrozenou osobu a zajistit, aby byla

na nasilné osob¢ pln¢ zavisla.

Drzi-1i partner Zenu neustale ve finan¢ni tisni, oslabuje ji. Znamena to, Ze zena musi zadat
partnera o penize, kdykoli néco potiebuje, ¢imz mu zavdava ptic¢inu k tomu, aby ji kritizo-
val a vytykal ji jeji potfeby €i pfani. Ohrozend osoba tak ztraci moznost délat véci sama,
bez partnerova védomi. Kvili nedostatku penéz neni schopna opustit domov ¢i vyhledat

pomoc.”

Ekonomické nasili je tedy omezovani pfistupu k penézim, neposkytovani prostiedki
na spole¢nou domacnost ¢i na déti, absolutni kontrola nad pfijmy a vydaji, zatajovani fi-
nanéni situace spolecné domacnosti. Patii sem ale také zneuZivani véci druhého, napt. za-
baveni automobilu pro vlastni potfebu, neopravnéné nakladani s majetkem ohrozené oso-

by-30

ZastraSovani. Nasilné osoby své obéti Casto ovladaji pomoci zastraSovani, které miize mit
rizné podoby. Skryty vyznam, ktery v sobé nesou riznd podobna gesta, zarucuje,
Ze nasilnd osoba mize osobu ohrozenou ovladat na vetejnosti, aniz by o tom nékdo jiny
veédél. OhroZzena osoba dokaze postiehnout jemné signaly svého partnera, kterych si ostatni
lidé pritomni v mistnosti nev§imnou. Nekdy mize byt zastraSovani stejné ucinné jako fy-

zické nasili.

8 CONWAY, H. L. Doméci nésili: piirucka pro souasné i potencialni obéti se zakonem &. 135/2006 Sh.
platnym od 1. ledna 2007. 1. vyd. Pieklad Jana Mandelikova. Praha: Albatros, 2007, s. 19-20.

2 CONWALY, Helen L. Doméci nasili: piirucka pro sou¢asné i potencialni obéti se zakonem ¢&. 135/2006 Sb.
platnym od 1. ledna 2007. 1. vyd. Pfeklad Jana Mandelikova. Praha: Albatros, 2007, s. 18.

%0 SEVCIK, D., SPATENKOVA, N. Domadci nésili: kontext, dynamika a intervence. Vyd. 1. Praha: Portal,
2011, s. 50.

3 CONWAY, H., L. Doméci nasili: p¥irucka pro soutasné i potencialni obéti se zakonem &. 135/2006 Sb.
platnym od 1. ledna 2007. 1. vyd. Pfeklad Jana Mandelikova. Praha: Albatros, 2007, s. 21.
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Dopliime, Ze nove s K vySe uvedenym formam domaciho nasili fadi nebezpecné pronasle-
dovani cili stalking, ackoli nejde o nasili za zavienymi dvefmi. Tato forma ma vazbu

na intimni pom¢r, resp. byvaly intimni pom¢r, ale i zde rovnéz existuji V}'/jimky.32

Uvedeny vycet forem domaciho nasili neni zcela vy€erpavajici, pfesto nam poskytuje ale-
spon zakladni pfedstavu, cemu muize byt ohrozend osoba vystavena. Nasilnd osoba muze
za GCelem uplného ovladnuti a ponizeni své obéti formy domaciho nasili stupniovat a pred-

stavené formy kombinovat.

1.3 Pri¢iny domaciho nasili
Vznik doméciho nasili je podminén mnoha faktory a nelze jednozna¢né stanovit v kazdém
konkrétnim ptipad€ jeho pficinu. Vzdy se jedna o souhrn vice vlivi, které k vzniku nasili

vedly.

Domaci nasili Zije v teorii 1 praxi zhruba 40 let. Otazka po jeho ptic¢inach je vSak stale zce-
la oteviend. V posledni dobé€ se objevuji nazory, ze riizné podoby doméciho nasili mohou
mit rizné pficiny.

Miizeme ilustrativné uvést tf1 myty o kauzalité doméciho nésili:

Pric¢inou domdciho nasili je Spatnd reakce ohrozené osoby na pocatky nasili. Domaci nasi-
li existuje proto, Ze si ho nechd ohroZena osoba libit. Z odborného hlediska je tato ivaha
mirn¢ feceno polemickd, hled4d totiz pfi¢inu v ohrozené osobé, kterd neni schopna
Si S nasilim poradit.

Pricinou domdaciho nasili je tolerance, prip. az nulova reakce spolecnosti. 1 toto tvrzeni
je chybné. Odpovédnost je pfenasena z nasilné osoby na spolecnost.

Pricinou domaciho ndasili je kopirovani agresivnich vzorcii z puvodni rodiny. ANO,
v konkrétnich piipadech tomu tak mtze byt. Ale pak dluzime odpoveéd’, kde se nasili vzalo

V ptivodni roding.

Lze uvést dalsi tvrzeni o pri¢inach vzniku domaciho nasili, jako napt. konflikty ve vztahu,

nezaméstnanost, alkoholismus nasilné osoby, zména zdravotniho stavu apod., nicméné

2 KRALICKOVA, Z., a kolektiv. Pravo proti doméacimu nasili. Vyd. 1. V Praze: C. H. Beck, 2011, s. 6.
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I kdyz jde 0 vyznamné faktory, ovliviiuji pouze vznik domaciho nasili, Cetnost, reakce

ohrozené osoby apod.®

Zkoumanim fenoménu domaciho nasili se zabyvaji vyzkumnici ptiblizné od pocatku Sede-
satych let, kdy se zamétuji predevSim na hledani pfiin zneuzivani a tyrani déti v roding.
Prvni teorie byly formulovany z pozice psychopatologie, a tudiz dospivaly k tezi, Ze nasili
je dusledkem chovéni psychopatologickych jedinct. Piestoze empirické vyzkumy jejich

platnost nepotvrdili, pfetrvava uvedené vnimani pticin nasili v rodiné 1 nadale.

Model, ktery za hlavni pfi¢iny vzniku a rozvoje nasili v rodiné povazuje osobnostni cha-
rakteristiky nasilné osoby nebo osoby ohrozené (nebo obou) je nazyvan modelem psychiat-
rickym. Ve vztahu k tomuto terminu jsou uvadény pojmy: rozvrat osobnosti, rozvrat cha-

rakteru, rizné psychické poruchy, zavislost na alkoholu ¢i drogéach. 34

Vrwe

Jednofaktorové teorie pri¢in vzniku domaciho nasili. Existuji tedy rtizné teorie, které

se pokouseji vysvétlit pric¢iny domaciho nasili. Prvni pokusy o vysvétleni pficin domaciho

nasili byly plivodné zalozeny na jednofaktorovych teoriich.
Jednofaktorové teorie pficin domaciho nasili:

- biologicko-genetické teorie;
- psychologické teorie;
- sociologické teorie;

- feministické pristupy.

Biologicko-genetické teorie. Byly pomérné brzo piekonany, protoze vysvétluji pouze
obecné predispozice k agresivnimu chovani, nikoliv specifické situace domaciho nasili.
Kromé toho je v soucasné literatuie patrna snaha popsat nasili, resp. agresivitu ,,komplex-

néji“, nikoliv jen jako biologicky produkt.

Psychologické teorie. Ptevazuje v nich nazor, ze pticiny nasili tkvi v povahovych zvlast-
nostech ndsilné osoby. Svadét pfi¢iny doméciho nésili na opakujici se deprese, poruchy
osobnosti nebo alkoholické excesy nasilné osoby se teoreticky pieZilo, stejné jako tradi¢ni
vysvétleni domaciho nasili na zakladé Freudova konceptu masochismu apod. Na psychoa-

nalyzu navazuje teorie objektovych vztaht, ktera vysvétluje sklon k nésili nedostatkem

% CIRTKOVA, L. Moderni psychologie pro pravniky: [domaci nasili, stalking, predikce nasili]. Vyd. 1.
Praha: Grada, 2008. s. 40-41.

% BEDNAROVA, Z., Doméci nasili: zkuenosti z poskytovani socialni a terapeutické pomoci ohrozenym
osobam. Praha: Acorus, c2009, s. 8.
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laskyplné péce a nemoznosti vytvorit si jisté vazby v détstvi. Domadci nasili mizeme vy-
svetlit také pomoci teorie socidlniho uceni, kterd reflektuje transgeneracni pienos vzorcl

nésilného chovani.®

Psychologickému pfistupu je vytykani ptiliSna psychopatologizace problému. Experti opo-
nuji, ze psychologicky pfistup malo rozliSuje mezi zdravotni a sociadlni normou. U né&kte-
rych pachateld se totiz skute¢né vyskytuji poruchy osobnosti, ale mnoho nasilniki je bez
klinickych ptfiznakl. Jejich problém spiSe spociva v oblasti interiorizace a respektovani

socialnich norem.*®

Sociologické teorie. Sociologické teorie kladou diraz na analyzu postaveni a fungovani
rodiny v soucasné spolec¢nosti. Jako zdroje domaciho nasili jsou hodnoceny promény rodi-

ny, ochrana soukromi a také tlaky, kterym celi partnerské souZziti.

Poukazuji na to, Ze socialni organizace rodinného Zivota jako takova predisponuje vznik
doméciho nasili. Vékova a genderova rtiznorodost jednotlivych ¢lenti rodiny, jejich kon-
fliktni aktivity a z4ymy, neshody ve vykonu socidlnich roli apod. jsou pouze nékterymi
faktory, které piispivaji ke vzniku domaciho nasili. Neméné dulezitym faktorem je vyskyt
a tolerance nasili ve spole¢nosti, v niZ jsou soucasné rodiny zakotveny. Spolecnost akcep-
tujici nésili ve vefejnych sférach zivota zvySuje nasilné tendence uvnit rodiny.37

v

Feministickeé pristupy. Zdaraznuji jako pfi¢iny domaciho nasili rodové (genderové) nerov-

nosti.

V domécim nasili zdlraziuji takové faktory, jako je nadfazenost muzi (nadvlada muzi)
a nedostatek kontroly nad reprodukénim procesem. Tyto okolnosti posiluji zenskou submi-
sivitu, nasili je Zenami trpné pifijimano jako socidlni a biologické dédictvi a vede u nich
k takovému chovani, jez umoznuje, aby nasili ze strany muzi pfetrvéva10.38

Multifaktorové pristupy. V soucasné dobé jsou preferovany multifaktorové ptistupy,

které propojuji jednofaktorové pfistupy do integrujictho modelu.

% SEVCIK, D., SPATENKOVA, N. Doméci nasili: kontext, dynamika a intervence. Vyd. 1. Praha: Portal,
2011, s. 33.

% CIRTKOVA, L. Moderni psychologie pro pravniky: [doméci nasili, stalking, predikce nasili]. Vyd. 1.
Praha: Grada, 2008. s. 41.

8 SEVCIK, D., SPATENKOVA, N. Doméci nasili: kontext, dynamika a intervence. Vyd. 1. Praha: Portal,
2011, s. 34.

%8 SEVCIK, D., SPATENKOVA, N. Domaci nésili: kontext, dynamika a intervence. Vyd. 1. Praha: Portal,
2011, s. 35.
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Makrosytémova rovina. (kulturni troven) Vnima pfi¢iny domdaciho nasili ve spolecnosti
z pohledu ptevladajici hierarchie hodnot, ktera je zaloZena na nadvlad¢ a dominanci muzt,
pricemz patriarcharni smysleni opird o hluboce zakotenéné piesvédceni, ze spoleCnost mu-

si byt hierarchicky uspotradana.

Exosystémova rovina. (komunitni tiroven) Exosystém piedstavuje Sirsi komunitu lidi, v niz
se jedinec pohybuje. Je to vlastné jeho bezprostfedni zivotni (socidlni) okoli zahrnujici
formalni a neformalni socialni struktury, s nimiz pfichazi do kontaktu. Tyto struktury urcu-
ji a ovliviiuji jeho chovani. Exosystémové pficiny zahrnuji konkrétni faktory, které ptispi-
vaji k rozvoji domaciho nasili, napf. nezaméstnanost, nedostatek financi, nizsi vzdélani,

které dané osob¢ komplikuje ptistup k siti socidlnich instituci.

Mikrosystémova rovina. (rodinna troven) Mikrosystémem je samotna rodina. Uvniti této
relativné samostatné jednotky vznikaji situace a okolnosti, jez potencuji domdci nasili.
K rizikim plynouci ze samotné podstaty rodinného souziti patifi privatnost, jasné¢ dané
a predepsané role, existence neformalniho prava rodiny, které siln¢ ovlivituje chovani jed-
notlivych ¢lent rodiny a dale i skute¢nost Ze se partnefi velmi dobfe znaji a dovedou vza-

jemn¢ odhadnout své reakce at’ ve standartnich i krizovych situacich.

Mrwe

Ontogeneticka rovina. (individualni troven) Hleda pfi¢iny nasilného chovani v individual-
nich charakteristikdch nasilné osoby, ale i ohrozené osoby a zkouma jejich vzdjemné inter-
akce. Pfipomind tak ptivodni psychologické teorie domaciho nasili. Ontogenetické teorie
predpokladaji specificky vyvoj, kdy se nasilnd osoba pravdépodobné naucila fesit stresujici

. . o 39
situace agresivnim zpiisobem.

Jako rizikové faktory domaciho nasili jsou dale nejcastéji uvadény nerovnost pohlavi, mla-
di vek (18-30), chudoba, odluka, kriminalni kariéra, etnickd otazka, nezaméstnanost, dro-
gy, nesezdané souziti, zdkladni vzdélani, jeden z partnerl, eventualn€ oba vyrustali v na-

silnych rodinnych vztazich, ptedchozi utok nebo recidivujici nésili v soucasném vztahu.*’

Obecné lze fici, Ze dle minéni autorti vede k domacimu nasili, nespokojenost partnerii
ve vztahu, negativni hodnoceni chovani partneri navzajem, nevyrovnané mocenské rozlo-
zeni sil, zivotni styl vedouci ke konfliktliim s ¢astymi hadkami partnert a Gtoky vedenymi

za ucelem sniZeni sebeucty. Cim vice pozbyva partner sebeucty, tim vyssi je pravdépodob-

% SEVCIK, D., SPATENKOVA, N. Domaci nésili: kontext, dynamika a intervence. Vyd. 1. Praha: Portal,
2011, S. 36—3’7. 5
0 GJURICOVA, §, a kolektiv. Podoby nasili v roding. Praha: Vysehrad, 2000. s. 81.
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nost agresivnich reakci. Ty pak jsou lehce vyprovokovany i na pozadi mirného jednéani

druhé strany, zv1ast& pokud se jedna o otazky sexu & penéz.*!

1.4 Znaky a faze domaciho nasili
Znaky domaciho nasili.
Jako charakteristické znaky doméciho nasili 1ze vymezit zejména:

- Spolecné bydleni;

- blizké vztahy, zpravidla intimniho charakteru;

- Spolecna propojenost ¢i zavislost;

- existence asymetrie ve vztahu, tedy jasné rozdéleni roli;

- dvé tvafe néasilnika;

- ambivalentni obéti, resp. ztrata schopnosti vCas zastavit Gtoky a efektivné domaci
nasili fesit;

- Opakovani, stfidani riznych fazi, dlouhodobost a nartist nebezpecnosti a nasledna

eskalace;

nevetejnost stézujici odhaleni, pojmenovani, feSeni, potrestani.
Od domaciho nasili je tfeba odlisit ptipady, kdy dochazi:

- ke sttidani roli, nebo jsou role rovné;
- ke vzajemnému opakujicimu se a eskalujicimu napadani;
- kjednorazovému incidentu — i trestnému c¢inu, ktery vSak muze byt impulsem
pro domaci nasili.*
Pro poméhajici profesionaly je prvnim tkolem rozlisit zda se v daném piipad¢ jedna o sku-
te¢né domaci nasili. OdliSit doméci nasili od permanentnich sporti, hadek a tzv. italskych

domaécnosti poméahaji nejvice nasledujici Ctyii znaky:

Opakovani a dlouhodobost. O domacim nasili se fika, Ze je to nasili na pokracovani, do-
chazi k nému tedy opakované a v delSim casovém useku. To znamend, ze domaci nésili

nemizeme zaménit s jednorazovym incidentem, byt miize mit zavazné nasledky.

1 VONKOVA, J., SPOUSTOVA, I. Doméci nasili v &eském pravu z pohledu Zen. 2 pieprac. vyd. Praha:
ProFem, 2008, s. 48.
*2 KRALICKOVA, Z., a kolektiv. Pravo proti doméacimu nésili. Vyd. 1. V Praze: C. H. Beck, 2011, s. 6.
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Eskalace, stupriujici se intenzita a cetnost nasili. Domaci nasili za¢ina psychickym nasilim,
nejprve jsou utoky vedeny proti lidské dustojnosti, jako omezovani osobni svobody, vy-
hrozovani apod., pozdé&ji proti zdravi, fyzické napadani, ubliZzeni na zdravi a mohou vyustit
v atoky proti lidskému Zivotu. Pokud neni takové jedndni Vv raném stadiu rozpoznano
a ohrozena osoba nevyhleda pomoc, stupnuje se ve formé nasili fyzického a smétuje proti

lidskému zdravi.

Dle soucasnych poznatkl jiz neni znak eskalace znakem obligatornim pro vyhodnoceni
urcitého jednani nasilné osoby jako projevii domaciho nasili, ze znaku defini¢niho se tento

znak stal znakem diagnostickym.

Jasné a nemenitelné role aktérii. U doméciho nasili se nejedna se o spor ani hadku, rvacku,
nebo tzv. italskou domacnost, kde dochazi ke stiidani roli. K domacimu nasili dochazi
mezi osobami ve vztahu, kde dalezitym identifikaénim znakem jsou jasné vymezené role.
Vzdy je jedna osoba tyrana, tj. je osobou ohrozenou, a druha osoba ublizuje, tj. je osobou

nasilnou. Osoby nejsou v rovném postaveni.

Mistem kde k nasili dochazi, je spolecna domacnost, presnéji privat. Je tieba si uvédomit,
ze privat si sebou osoby piendseji i do jinych prostfedi (chata, vozidlo, hotel apod.).
K domacimu nésili dochazi tzv. za zavienymi dvefmi, jednd se o nevefejné nasili, mimo

dosah spole¢enské kontroly.*®
Faze domaciho nasili.

Teorie cyklu nasili reflektuje skute¢nost, Ze mnoho osob ohrozenych zlistdva v nasilném
vztahu po dlouhou dobu (v nékterych pripadech az desitky let) a napomaha vysvétleni to-
hoto fenoménu. Takovy ptfedpoklad vychdzi ze zjisténi, Ze k nasilnému jednani nedochazi
permanentné a ochota zistavat v nasilném vztahu je udrzovana cyklickym stfidanim jed-

notlivych fazi nésili, které zahrnuji i relativné klidna obdobi.
Cyklus nasili se sklada se tii oddélenych a odlisnych fazi:

Faze narustani tenze. Zahrnuje pocateni a mirné incidenty (verbalni agrese, nadavky, kri-

tiku apod.), u obéti se zvySuje napéti a strach z mozné€ho nasili.

8 CIRTKOVA, L., VITOUSOVA, P. Pomoc ob&tem (a svédkiim) trestnych &int: piirucka pro pomahajici
profese. Vyd. 1. Praha: Grada, 2007, s. 109.
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Faze nasili. Relativng kratka faze, trvajici od nékolika minut, do nékolika hodin, v jejimz
prubéhu tenze z predchozi faze eskaluje v oteviené nasili proti obéti, jejim nasledkem mi-
ze byt vazné zranéni, piipadné i smrt.

Faze libanek — klidu. Situace se uklidni, v prub&hu této faze se nasilna osoba omlouva,
slibuje, ze se zméni a Ze se nasili jiz nebude opakovat, projevuje dokonce litost nad svym
jednanim. Nékdy se vSak nasilnd osoba neomlouvé a své jednani piipisuje obéti. Pokud ale

ob¢ét’ zméni své chovani, situace se jiz nebude opakovat.44

Féze nasili je obvykle nasledovana fazi libanek - pokani. Nasilna osoba se ohrozené osobé
omlouva, ze svym ¢ind lituje, slibuje, Ze se situace nebude opakovat a ze se zméni. Snazi
se ohrozenou osobu presvédcit, ze v budoucnu bude vse jiné a prosi o odpusténi. Pokud
to ohrozena osoba akceptuje a zustane s nasilnou osobou, pfichazi zpravidla plnohodnotné
obdobi libanek, vztah se zda byt na dobré cest&. Casem se ale napéti zagne ze strany nasil-
né osoby opét stupiiovat, vyvrcholi dal§im nésilim a cyklus se opakuje. Hlavni problém
nastava v tom, Ze nejlogictéjsi doba, kdy meéla nasilnou osobu opustit, nasleduje hned

po incidentu. Pro ohroZenou osobu je pak t&zké vztah ukonéit.*®

Piedpoklada se, ze neustale stfidani vlidného a milujiciho chovani s nésilnym chovanim,
udrzuje ohroZenou osobu Ve vztahu a odrazuje ji od odchodu. Na druhé strané, stfidani
jednotlivych fazi nasilného partnera nemotivuje ke zméné jeho chovani. Casovy interval
mezi vyskytem jednotlivych fazi je rizny a individualni. Ne vSechny ohroZené osoby zazi-
vaji vSechny faze, v n€kterych piipadech se faze libanek neprojevi viibec, nebo pouze mi-

nimalng.*®

1.5 Diléi zavér

Doméci nasili je jednou z nejrozsifencjSich forem nasili viibec, které zistava diky velké
mife latence u vétSiny piipadl dlouho skryto a diku tomu dlouhou dobu bez mozné pomoci
ohrozené osobé. Mluvime zde tak o nasili odehravajicim se mezi osobami blizkymi, do-
chézi k opakovanému nasilnému jednani, projevujicimu se v riznych forméach a fazich,

které se mohou prolinat s hlavnim cilem, ziskat kontrolu nasilné osoby nad osobou ohroze-

“VARGOVA, B., a kolektiv. Partnerské nasili. Praha: Linde, 2008, s. 36 - 37.

** CONWAY, H. L. Doméci nasili: piirucka pro sou¢asné i potencialni obé&ti se zakonem ¢&. 135/2006 Sb.
platnym od 1. ledna 2007. 1. vyd. Pfeklad Jana Mandelikova. Praha: Albatros, 2007, s. 61.

*® VARGOVA, B., a kolektiv. Partnerské nasili. Praha: Linde, 2008, s. 37-40.
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nou. Domaci nasili je specifické tim, ze se odehrava za zavienymi dvefmi ve spolecném
obydli a role aktérli jsou jednoznacné¢ identifikovatelné. Domaci nasili nelze zaménit
s piipady jednorazovych ¢i opakujicich se incidentli mezi partnery, kde dochézi ke stfidani

roli pfi vzajemném napadani.

Vzhledem k zavaznosti domaciho nasili se jednd 0 problémem tykajici se nas vSech. Lidé
by tedy nemé¢li byt lhostejni k jakémukoliv naznaku domadaciho nésili a takova udalost
by méla byt feSena pokud mozno Vv zarodku a ne az v situaci, kdy jde o ohrozeni Zivota

dotéenych osob.
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2 SUBJEKTY DOMACIHO NASILI

V nasledujici kapitole bude uveden popis se zaméfenim na ohrozenou osobu domaciho
nasili, osobu nésilnou — agresora, jejich moznych vztahti a uvedeni moznych nasledkt do-

maciho nésili na osoby ohrozené.

2.1 Ohrozena osoba

Mezi ohrozené osoby - obéti, které patii do nejvice ohrozené skupiny kriminalniho - nasil-
ného jednani, patii zejména Zeny, déti a stafi lidé, kdy se jednd takika o pfirozené obéti
nasilnych ¢inti. U muza neni pfedpoklad tak vysoky nicméné zejména v posledni dobé

se projevuji Ciny, které ukazuji, Ze 1 tato skupina se muze stat obéti nasilné¢ho jednani.
Typologii ohroZenych osob lze sestavit podle ruznych kritérii.

- chovani ohroZené osoby, které mize pramenit napt. z nevédomosti, neopatrnosti;
- v€ku ohroZené osoby, rozdéleni napf. na déti, mladistvé, dospélé, seniory;

- pohlavi ohrozené osoby, tedy Zeny a muzi;

- vztahu mezi ohroZenou a nasilnou osobou - osoby cizi, znamé, blizké;

- zivotniho stylu za€astnénych osob napft. rizikova povolani.
Jiné déleni, nyni ¢asto pouZzivané, vychazi z:

- prozitého protipravniho jedndni - nésilné chovani, trestny ¢in apod., mluvime zde
0 obéti sexualniho nasili, fyzického nasili, domaciho nésili, obéti majetkove uymy;
- reakce ohrozené osoby na prozité nasili (aktivni, pasivni, panicka);

- vzdjemné plisobeni nésilnd osoba — osoba ohrozZena.
Interakce ohroZen4a osoba — 0soba nasilna:

Zucastnujici se obét’ — pachatel a ob&t’ se ¢asto znaji a interakce mezi nimi ovliviiuje moti-

vaci pachatele. To plati o domacim nasili, které fadime mezi tzv. vztahové delikty.
Nezucastnujici se obét' — nedochazi K interakci mezi obéti a pachatelem.

Provokujici obet — obét podceni nebezpecnost situace a zamérné nebo bezdécné
se vystavila nebezpeci. Jedna se 0 0béti téch osob, které byly donuceny k atoku piedchaze-

jicim nesnesitelnym tyrani druhou osobou, napi. manzela (uxoricidia).
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Latentni obet’ — zde se nashromazd’uji vSechny faktory, které nejsou na vetejnosti u obé&ti
viditelné. Jsou to trestné ¢iny s Vysokou latenci, pachané zejména v rodindch, nebo domac-

nostech. Jejich neoznameni narazi na emocionalni bariéry a predsudky.
Neprava obét — Clovek, ktery se ocitl v nepravou chvili na nepravém mists.*’

Prozivané nasili ohrozenou osobu ovliviiuje v mnoha oblastech zivota, krom¢& zdravotnich
potizi, kdy dochéazi k vyhledani 1ékaiské pomoci, ma dale vliv na vykon v zaméstnani,
ohroZzuje jeji ekonomickou situaci, snizuje jeji socidlni status, ma rovnéz vliv na psychicky
stav. U ohroZené osoby se tak muze rozvinout fada emocnich poruch a poruch chovani,
jako napf. deprese, tizkost, posttraumaticka stresova porucha, syndrom tyrané Zeny, alko-

holismus, sebevrazedné myslenky a jing.

Mnoho ohrozenych osob se domniva, Ze za nasili si mohou sami. Mysli si, Ze nasilnou
osobu roz¢ililo néco, co udélali. Nebo si prosté nic lepsiho nezaslouzi, protoze jsou
tak neschopné. Tyto domnénky jsou ¢asto podpoieny tim, co nasilna osoba své obéti fika,
0 ¢em ji piesveédcuje.

Zeny jako ohroZené osoby domaciho nasili. Zeny miizeme oznacit jako nejpocetnéjsi

skupinou ohrozenych osob u domaciho nasili.

Nasili prozité zenou V ramci intimniho partnerského vztahu, je vniméano Zenami jako za-
vaznéj$i nez nasili ze strany ostatnich muzi, u Zen je relativné vysoka tolerance k agresiv-
nimu chovani a nasili ze strany muzu a to i ze strany vlastnich partnerti. Agresi povazuji
za ,,normalni“ ne pfili§ zavaznou soucast vztahl. Zda se, Zeny nejsou schopny ¢i ochotny
0 nasili ze strany vlastniho partnera uvazovat v pravnich souvislostech.*®

Nelze nezminit Syndrom tyrané zeny (BWS). Pro popis nasledki nasili na prozivani ohro-
Zené osoby se vZzil termin syndrom tyrané Zeny.

Vyclenéni syndromu tyrané Zeny naznacuje, Ze duisledky domaciho nasili na ohroZenou
osobu jsou specifické. Pro tento syndrom jsou dle jeho autorky L. Walkerové klicové dva

znaky:

- naucena bezmoc;

- cyklus (kruh) domaciho nasili.

" VONKOVA, J., SPOUSTOVA, I. Doméci nasili v &eském pravu z pohledu Zen. 2 pieprac. vyd. Praha:
ProFem, 2008, s. 75-76.

8 VONKOVA, J., SPOUSTOVA, I. Doméci nasili v &eském pravu z pohledu Zen. 2 pieprac. vyd. Praha:
ProFem, 2008, s. 13-14.
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BWS byla definovana jako ztrata viry ve vlastni schopnosti odhadnout ucinnost svych po-
kusii o zajiSténi vlastni bezpecnosti. Ke spolecnym znaklim tyranych Zen patii snizené se-
bevédomi a podléhani faleSnym mytim o domdacim nasili, které se nakonec projevuje

V sebeobvitiovani.*

V literatufe a rovnéz néktefi autofi podiazuji syndrom tyrané zeny jako podkategorii post-
traumatické stresové poruchy (PTSP). Spojitost byva vysvétlovana zejména na zaklade
zjisténi, ze mnoho obéti partnerského nésili vykazuje symptomy srovnatelné s ptiznaky

L v e Y s x50
U osob, které zazili traumatizujici udalosti jako napft. zajeti ¢i valecné muceni.

Autorka dale vymezuje ¢tyii zakladni charakteristiky syndromu tyrané zeny:

- presvédceni Zeny, Ze za nasili nese vinu ona;
- nedovede si pfedstavit, Ze za nésili miiZze nékdo jiny nez ona;
- Zena ma strach o svij Zivot, anebo 0 zivoty svych blizkych - déti;

- zena ma iracionalni pocit, zZe nasilnikovi nic neunikne, o v§em vi a vSe se dozvi.
Pro tplnost uvedeme stadia rozvoje syndromu tyrané Zeny:

Podporeni — obét’ odmité ptiznat okoli 1 sobé, Ze ve vztahu existuje nasili. Nasilné inciden-

ty vnima jako ndhody a omlouva chovani partnera.

Vina — Obét’ vnima existenci problému, ale odpovédnost piipisuje sama sobé. Nasili

si zaslouzila, protoze nedokaze splnit partnerova o¢ekavani.

Ziskani nadhledu — Obet jiz nepiebird odpovédnost za nasili a zacina si uvédomovat,
ze nasili do vztahu nepatii a takové zachdzeni si nikdo nezaslouzi. Stale vSak chce vztah

udrzet v domnéni, Ze situaci je mozné spole¢n¢ vyftesit.

Odpoveédnost — pokud partner neni schopen nasili zastavit, obét’ se rozhoduje vztah ukoncit

v r ;v ; :17 51
a zacCit novy zivot bez nasili.”

K odstranéni syndromu je tfeba nejdiive oddé€lit ohroZzenou osobu od nasilného partnera,
k ¢emuz mize byt nezbytna vnéjsi pomoc. Poté je nutné zmeénit jeji negativni ocekavani,
navratit ji sebediivéru a sebetictu a pomoci ji opét ziskat pocit kontroly nad vlastnim zivo-

tem. Zde mlze najit uplatnéni poradentstvi a psychoterapie.52

* CIRTKOVA, L. Moderni psychologie pro pravniky: [domaci nasili, stalking, predikce nasili]. Vyd. 1.
Praha: Grada, 2008. s. 26.

¥ VARGOVA, B., a kolektiv. Partnerské nasili. Praha: Linde, 2008, s. 41.

> VARGOVA, B., a kolektiv. Partnerské nasili. Praha: Linde, 2008, s. 41.

52 Doméci nasili - nasili na muzich a seniorech. Vyd. 1. Editor Jiti Burianek. Praha: Triton, 2006, s. 28.
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Muzi, jako ohroZené osoby domaciho nasili. Tendence piehlizet a bagatelizovat pro-
blémy fyzického nasili Zen na muzich je zfejmé zvlaste silnd. Tento druh nésili jde totiz
proti historicky a kulturné vytvotené predstavé mocenského rozdilu mezi muzi a Zenami.
Z hlediska tradicniho stereotypu role Zeny a role muze je predstava tohoto druhu nasili

zv143t nepiijatelna.”®

U muzt se vyse uvedené modely chovéni jako v pfipadé Zen mohou rovnéz docela dobte
uplatnit. Nicméné ve vétsiné piipadu sice byva ohrozenou osobou domaciho nasili Zena,
avSak pravé toto nastaveni posuzovacich kritérii mize ztézovat pomoc muzim, ktefi

se stali obéti domaciho nasili, protoze pro n¢ zde vlastné neni misto.

Vyzkumy z poslednich let ukdzaly, Ze nasili mezi zenami a muzi neni jednosmérné. Hovofi
o tom, zZe pocet muzu, kteti byli vystaveni nasili ze strany svych partnerek, je t¢éméf stejny.
Nicméné zatimco Zeny oznamuji Castéji Skrceni, vyhrozovéani zbrani, nebo nozem, muzi
oznamuji fackovani kopani, kousani. Zeny jsou &ast&ji vystaveny nasili s t&Z§imi néasled-

kY-54

Muzi nejsou schopni v takové mife jako Zeny vystoupit a pfiznat, Ze maji problém. Muz
byva povaZovan za typ ,,macho®, ktery se o sebe dokaZe postarat sam, a proto pro né&j byva
dvojnasobné t€Z8i priznat, zZe je obét’ — musi prekonat o piekazku vic. Rovnéz se o muzich
jako o obétech domaciho nasili nemluvim v takové mifte, jelikoZ muZi si dokazou Iépe po-
moci sami, nejsou tak vazani péci o dité, muz si snadnéji vydéla na nahradni ubytovani atd.

. ‘- A . 55
Toto vSak nezlehcuje postaveni muZze jako ohroZené osoby.

Muzi jako ohroZené osoby domacim nasilim zaZzivaji obtiznou situaci ve dvojim smyslu.
Jednak se nan¢ vztahuji myty, které se vazou na domaci nasili na Zenach, a zaroven
tu pasobi predsudky, které¢ souvisi s genderovymi stereotypy. Oboji pak znesnadiuje

v o . v r v o ;17 vy ’ ’ 56
muziim jako ohrozené osobé domécim nasilim vyhledat pomoc, nebo se svéfit blizkym.

3 GIURICOVA, S., a kolektiv. Podoby nésili v roding. Vyd. 1. Praha: Vysehrad, 2000, s. 75.

> VONKOVA, I., SPOUSTOVA, I. Domaci nasili v &eském pravu z pohledu Zen. 2 pfeprac. vyd. Praha:
ProFem, 2008, s. 15-16.

> CONWAY, H. L. Domaci nasili: pfirucka pro souasné i potencialni obéti se zakonem &. 135/2006 Sb.
platnym od 1. ledna 2007. 1. vyd. Picklad Jana Mandelikova. Praha: Albatros, 2007, s. 41-42.

% Doméci nasili - nasili na muzich a seniorech. Vyd. 1. Editor Jifi Burianek, Jiti Kovatik. Praha: Triton,
2006, s. 30.
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Pti odhalovani nésili na muzich by mohlo pro zacatek postacit, pokud si spole¢nost pfipusti
moznost, Zze 1 zde miize dojit k citelné 4jme a vSimat si bedliveji ptiznaki provazejicich
takovou obét’.

Seniofi jako ohroZené osoby domaciho nasili. I pfes existenci studii zamétenych
na shromazd’'ovani a analyzu statistickych udajii tykajicich se nasili na starych lidech
se tomuto fenoménu dostalo pozornosti az v souvislosti s nasilim na détech, problematice

senioril je vénovano mnohem mén¢ publikaci nez je tomu u déti s totoznym problémem.

K nartstu domaciho nasili na seniorech piispiva v nemalé mife i socialni prostiedi tak jak
jej chapeme v souvislosti s komunitou, s velikosti této komunity a jeji strukturou. Zejména
anonymita velkych aglomeraci, ztrata osobnich vztahi a pfevaha ekonomickych z4jmu
jsou pfiznacné pro vznik takového jednani na seniorech. K témto zdrojim miiZzeme dale
pticist velké rodiny Zijici v malych bytech, kde se potkdva né€kolik generaci a dochazi

zde ke stfetu rozdilného nazirani na svét tj. mezigeneracnim problémim, nemoc seniora,

¢i rizné patologické zavislosti piibuznych zijicich ve spole¢né domacnosti atd.

Faktory zvySujici ohroZenost seniora Spatnym zachdzenim:

celkové Spatny zdravotni stav;

poruchy kognitivnich funkci a komunikaénich funkeci;

ztrata sobéstacnosti;

socialni izolace;

souziti s agresorem a zavislost na ném.

Faktory zvySujici pravdépodobnost, Ze se dojde k Spatnému jednani viici zavislé osobé:

alkoholismus, drogova zavislost;

- psychopatologie, psychopatie;

- nizky intelekt;

- predchozi agresivni ¢i asocidlni jednani;

- pfetiZeni a existen¢ni problémy rodiny;

- materialni, bytova zavislost ob¢€ti na agresorovi;

- diskrimina¢ni tendence ve spolecnosti;
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- nizka urovein zajmu a ochrany pted nezaddoucim jedndnim ze strany spolecnosti,

véetnd ochrany prav a distojnosti klienti dlouhodobé Gstavni péde.”’

Seniofi si obtizné zvykaji na jakékoliv zmény tykajici se jejich osoby. Mize se jednat
at’ jiz o zmény bydleni, zmény stavu, ztraty osoby partnera, umrti v rodin¢ a vyjimku ne-
tvoii ani zmény vztaht v rodiné. To vSe mlize mit za nasledek izolaci od okolniho svéta.
Vse se odviji od vzajemnych vztahi ¢lent rodiny, problémové jsou zejména mezigeneracni

vztahy. A praveé naruseni téchto vztahl byva nejcastéjsi pti¢inou konfliktd.

Nasili, kterého se vici seniorovi dopousti osoby blizké, jsou situace, kdy je nutné poskyto-
vat taktni a Zadanou pomoc. Setkdvame se s rozlicnymi formami nésili. Jde o psychické,
fyzické a sexualni nésili. Specificky u seniori se setkavame jest¢ s majetkovym a financ-
nim vykofistovanim, zanedbdvani péce a s neuspokojovanim zakladnich biologickych
a psychosocialnich potieb starsich lidi.

Vv

Nejcast¢jsi druhy nasili pAchaného na seniorech:

fyzickeé tyrani;

psychické tyrani;
- zneuzivani majetku a finan¢nich zdrojl starsi osoby;

zanedbavani tieti osobou.”®

Seniofi maji tendenci nehlasit sviij problém vcas, prevlada v nich strach z potrestani, stud,
pocit bezradnosti ¢i izolace, ale roli hraje 1 zdanlivé neuvétitelny fakt, ze u obéti prevazuje
obava ze ztraty agresivné se chovajici, ale blizké osoby, ke které ma obét’ 1 pres nasilné
jednéni citovy vztah a o jejiz prizen nechce piijit. Rovnéz zde najdeme i pocit zahanbeni
»jak jsem si vlastné ty déti vychoval, kdyz se mohou chovat agresivné ke svému rodici®,
jsou tak projevem naprostého Zivotniho selhdni. V nékterych piipadech je zde vSak ne-
moznost se k takové obéti domaciho nasili dostat a poskytnout jim nalezitou pomoc a pod-
poru. Dalsim z diivodti mtize byt i tak skute¢nost, ze ze strany odbornych pracovniki nej-
sou seniofi zcela dotazovani na véci tykajici se soukromého ¢i intimniho razu. U seniort

neni rovnéz zcela jednoduché rozeznat projevy doméciho nasili, kdy rizné pady a nasledna

" Domaci nasili - nasili na muZich a seniorech. Vyd. 1. Editor Jifi Burianek, Jiti Kovaiik. Praha: Triton,
2006, s. 83.

8 CIRTKOVA, L., VITOUSOVA, P. Pomoc obdtem (a svédkiim) trestnych &int: prirucka pro pomahajici
profese. Vyd. 1. Praha: Grada, 2007, s. 61-62.
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poranéni nejsou ve staii ni¢im vyjimecnym. To v§e mohou byt divody k ml¢enlivosti, za-
tajovani ptiznakl a nasledkt ublizovani.

Uvédomme si vSak, ze v pripadech domaciho nésili pachaného na seniorech se nasilna
osoba dopousti svého jednani mimo dé€ti na jednom z nezranitelnéjSich Clent rodiny, ktery
vzhledem ke svému véku a v nékterych ptipadech omezené sobéstacnosti, hledd u své ro-
diny utocisté, kde by mél citit jistotu a bezpeci. Takovym jedndnim vSak o uvedené pticha-
zi a obydli se tak stavd nebezpecnym mistem, i kdyz si takovy ¢loveék zaslouzi bezesporu

peclivou péci a nejvyssi moznou uctu svych blizkych.

Dité jako osoba ohroZena domacim nasilim. Pro mnoho déti je nasili lehce dostupnou
realitou a to vzhledem k dnesni spole¢nosti, nasili nas doslova obklopuje, je na kazdém
kroku, zejména dnesni média jsou prosycena za Gcelem sledovanosti tim nejhorSim co se
ve svété €1 na nasem uzemi uddlo, k tomu pfipoctéme pocitacové hry i kreslené filmy a
nasili se prosté¢ vyhnout neni mozné. Nejsmutnéjsi realitou ovSem je, Ze pro mnoho déti se
nasili stava kazdodenni realitou a nasili proziva napt. jako ucastnik sporu rodi¢t ¢i na
vlastni kizi a to ze strany osob blizkych, tam kde by méli hledat utéchu tedy v rodiné -

doma.

Déti, které kazdoro¢né prozivaji strach o matku, strach o sebe, strach z budoucnosti
je mnohem vice nez si spole¢nost piipousti, stejné jako déti, které se ve své rodiné potykaji
s nasilim. Takové déti se ¢asto osamocené trapi se svymi pocity a dospéli jim ¢asto neod-
povidaji, nedok4zou vysvétlit co se doma déje. Prozitky a pocity déti zlehcuji, ¢imZ pouze
omlouvaji, Ze se nechtéji zabyvat prozitky citové zranénych déti. Ty pak prozivaji trauma-
ta, kterd si odnéseji do dospélosti a kterd budou ovlivilovat jejich chovani, az si zacnou

budovat partnerské vztahy, svou rodinu.>®

Domacim nasilim je zasazena nejhlubsi jistota a zakladni vyvojova potieba ditéte — tj. po-
tteba domova jako bezpecného mista z hlediska bezpeci fyzického, psychického, emo¢niho
i citového. Domov s domacim nasilim neni bezpenym domovem. Dit¢ mize mit silné
pocity viny za konflikty svych rodici. Muze si myslet, ze kdyz se rodi¢e hadaji, hadaji
se kvali nému. Dit¢ ma tak tendenci ptebirat odpovédnost, je frustrované, nema v ruce

zadné efektivni ,,nastroje* ani fyzickou silu, aby zabranilo napadani rodice.

¥ HRONOVA, M. Tatové a mamy, chraiite své déti pred nésilim, Rosa 2007. Praha: Sondy, 2007, s. 5.
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Statistické udaje potvrzuji domnénku, ze nezletilé déti jsou velmi Casto pfitomny doméci-
mu nasili, az v 80 procentech. Nezletilé dit¢ je vSak velmi Casto v praxi povazovano
za pouhého svédka doméciho nésili. Mame za to, ze je-li dité pfitomno domacimu nasili,
je nutné dité povazovat za obét domaciho nasili v podobé psychického nasili. Dité vSak
muze byt i bezesporu ptimou obéti domaciho nasili, coz ¢asto splyva s pojmy jako je ne-
piimé&fené trestani, tyrani, zneuivani a zanedbavani déti.*®

Rozhodnutim Evropského parlamentu a Rady ¢. 779/2007/ES, kterym se zavadi program
»Daphne III*, jsou déti, mladi 1idé nebo Zeny, které¢ se staly svédky napadeni blizké pfi-

buzné osoby, pokladany za ob&ti nasili.*

Mnohdy dochazi k ptekryvani domaciho nasili a syndromu CAN (Child Abuse and Neg-
lect), ktery znamena tyrani, zneuzivani a zanedbavani ditéte, tmyslné ublizovani nejbliz-
Simi, pecCovateli, které ma zavazny dopad na zivot ditéte, jeho dal§i vyvoj a postaveni
ve spolecnosti. Pojmem Spatné zachdzeni s détmi se rozumi zanedbavani péce o dité, teles-
né i sexualni zneuzivani ditéte.®” Mezi rizikové faktory vzniku syndromu tyraného, zneuzi-
vaného a zanedbavaného ditéte zafazujeme mimo jiné i stav, kdy dité Zije v prostfedi do-
maciho nésili. Déti v roli svédk doméciho nasili se povazuji za tyrané, zneuZivané a zane-

dbavané.

U déti mizeme v ramci domaciho nésili rozpoznat tyrani a zanedbavani a dale sexudlni
zneuZzivani.

Tyrani a zanedbavani. Aktivni formou tyrani je fyzické ublizovani a nasili ¢i kruté zacha-
zeni. Diisledkem jsou napt., pohmozdéniny, odfeniny, zlomeniny, poranéni, krvéaceni, po-
paleniny. Pasivni formou tyrani se rozumi nedostate¢né uspokojovani Zivotnich potieb
ditéte, zanedbavani. Zahrnuje nedostatek vyzivy, hygieny, adekvatniho kontaktu, porozu-
méni a stimulace, béZné je vystavovani nebezpecnym nebo stresovym situacim. Oboji

je pak doprovazeno citovym tyranim a Vydirémim.63

Tyrani psychické. Je té€Zko odhalitelné, diagnostikovatelné a stihatelné, ma podobu jakého-

koliv jednani, které ma ptimy vliv na citovy vyvoj a chovani ditéte. Jde napf. o ttoky

%0 KRALICKOVA, Z., a kolektiv. Pravo proti doméacimu nasili. Vyd. 1. V Praze: C. H. Beck, 2011, s. 13.

. ROZHODNUT{ EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY &. 779/2007/ES.

%2 CIRTKOVA, L., VITOUSOVA, P. Pomoc obdtem (a svédkiim) trestnych &int: prirucka pro pomahajici
profese. Vyd. 1. Praha: Grada, 2007, s. 51.

% CIRTKOVA, L., VITOUSOVA, P. Pomoc obdtem (a svédkiim) trestnych &int: pfirucka pro pomahajici
profese. Vyd. 1. Praha: Grada, 2007, s. 52.
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na sebevédomi ditéte, ponizovani, vyhrozovani, navadéni proti dospélym, branéni v uceni,

buzeni v noci, straSeni, stres, agrese, odmitani, urdzeni, vystavovani konfliktim, muaze byt:

- aktivni, tedy zdmérné, ucelove;

- pasivni, vedouci k citové deprivaci.64

Nasili pachané otcem na matce vzdy predstavuje pro dité psychickou zatéz, i kdyz domaci
nasili nesmétuje ptimo proti ditéti.

Sexudlni zneuzivani. Sexualni zneuZivani je zapojeni zavislého, vyvojové nezralého ditéte
nebo adolescenta do sexudlnich aktivit, které jim nejsou pochopeny a pfijimany a narusuji
jeho socidlni tabu v rodinnych rolich. Zneuzivajici je Casto mnohem star§i nez dité,
je v pozici autority nebo v pecovatelském vztahu k ditéti, vymaha aktivity silou nebo pod-
vodem. Do problematiky patii sexualni navrhy, obscénnosti, sledovani pornografii, zneuzi-
ti ditéte pro détskou pornografii. Déle rozliSujeme $kalu od nekontaktniho ke kontaktnimu

sexualnimu zneuzivani.®

CSA (Child Sexual Abuse), ¢ili syndrom sexualné zneuzivaného ditéte, ktery se projevuje

jako strach, deprese, delikvence, sexualni disfunkce a zneuzivéani jin}'/ch.66

ZkuSenost s nasilim muliZe negativné ovlivnit rozvoj détského mozku a jeho funkci. Déti
mohou mit potize s koncentraci, u¢enim, citénim empatie a rozvijenim normalnich vztaht
S druhymi. Maji problémy naucit se divétovat, mit nékoho rad. Aby neriskovali dalsi cito-
v¢é ztraty, radéji se emocné ,,0dd¢€luji“ od vSeho kolem sebe. Pak mohou celit vdznym poti-
Zim v pozdéjSim zivots.®’

V kazdém piipad¢€ si musime uvédomit, Ze takovym jedndnim ve vztahu k ditéti je ohroZen
ucinny faktor mezilidskych vztahl a to socialni opora, ktera je soucasti naplnéni lidskych
sociadlnich potteb. Pfirozenym zdrojem socialni opory je predevsim rodina, kde akceptova-
ni, pomoc ¢i povzbuzeni kazdému ¢lenu tvoii soucast jejich funkei a podili se na utvareni
pocitu jistoty a bezpec¢i od rané¢ho détstvi. Absence pozitivni socidlni vazby v rodin€, mize
mit negativni vliv na dal$i vyvoj ditéte, napt. ve smyslu adaptace na neptiznivé podminky,

& negativni zdravotni stav ditste.*®

# KRALICKOVA, Z., a kolektiv. Pravo proti doméacimu nasili. Vyd. 1. V Praze: C. H. Beck, 2011, s. 12.

% CIRTKOVA, L., VITOUSOVA, P. Pomoc obdtem (a svédkiim) trestnych &int: prirucka pro pomahajici
profese. Vyd. 1. Praha: Grada, 2007, s. 52-53.

% KRALICKOVA, Z., a kolektiv. Pravo proti doméacimu nasili. Vyd. 1. V Praze: C. H. Beck, 2011, s. 12.

% HRONOVA, M. T4tové a mamy, chraiite své déti pfed nasilim, Rosa 2007. Praha: Sondy, 2007, s. 16.

%8 PAULIK, K. Psychologie lidské odolnosti. Viyd. 1. Praha: Grada, 2010, s. 23-24.
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2.2 Nasilna osoba

Klasifikace (typologie) nasilnych partner predstavuji otevieny problém. Spolehlivy pre-
hled rtiznych typi nasilnikti je v mnoha ohledech dilezity pro praxi. Pomohl by zkvalitnit
predikci vyvoje nasilné¢ho vztahu jiz v prvnim kontaktu s rodinou ¢i v dobé tésné po ném.
Navzdory této naléhavé potiebé praxe neexistuje zatim vSeobecné akceptovatelna a empi-
ricky ovétfena typologie osob, které¢ se dopoustéji domaciho nasili. Pro tento stav existuje
celkem srozumitelné vysvétleni, provadét potiebné vyzkumy na populaci domacich nasil-

nikil je zna&n& obtizené, vyzkum nemaji piistup k celé varieté nasilnych osob.*

Nejnovéjsi teorie dokazuji, Ze nasilnou osobou doméciho nasili maze byt kdokoliv. Celi
tak star§im teoriim, podle kterych byl kladen dlraz na psychopatologii pachatell a vyvraci
mytus, ze slusni lidé nésili nepachaji. Podle Bilého kruhu bezpe¢i pochdzi nasilné osoby
ze vSech socioekonomickych, etnickych, rasovych a nabozenskych skupin a jejich chovani

sy oy v . .7
doma se 1i3i od chovani na vefejnosti.”

Kazdy agresor je jiny, n¢ktefi mohou byt extrémné dominantni a naro¢ni a n¢ktefi mohou
pfedstavovat opacny extrém — samotaisti, pouze obcas naro¢ni, ale velmi manipulativni.
Nekteti vypadaji, ze se potrad roz€iluji. Neékteti se mohou druzit s dal§imi napt. pii sportu,
o (v 71

Jini jsou samotart.

Literatura poukazuje na shodu odborniki, zejména pokud jde o nasledujici osobni charak-

teristiky nasilné osoby:

- nizka sebeucta;

- nedostate¢na kontrola impulst;

- extrémni zarlivost;

- reakce na stres, kterou se snazi pachatel ovladnout pomoci alkoholu;
- uzivani sexu jako agresivniho ¢inu slouzicimu ke zvySeni sebetcty;
- vira v tradi¢ni a patriarchalni rodinu;

- Ipé&ni na zastaralych nazorech na muZskou nadfazenost a nadvladu.

% CIRTKOVA, L. Moderni psychologie pro pravniky: [domaci nésili, stalking, predikce nasili]. Vyd. 1.
Praha: Grada, 2008, s. 36-37.

O KRALICKOVA, Z., a kolektiv. Pravo proti domacimu nasili. Vyd. 1. V Praze: C. H. Beck, 2011, s. 8.

M EVANS, P. Jedovata slova: jak rozpoznat verbalni nasili a jak na n& reagovat. Vyd. 1. Pfeklad Petra
Zizlavska. Brno: Computer Press, 2010, s. 29.

2 YVONKOVA, I., SPOUSTOVA, I. Domaci nasili v &eském pravu z pohledu Zen. 2 pieprac. vyd. Praha:
ProFem, 2008, s. 15-16.
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Podle L. W. Shewrmana pachatele domaciho nasili l1ze rozdélit na dvé velké skupiny:

- socialn€ problémové, kteti pachaji nasili jak na vetejnosti, tak doma, a maji zazna-
my V rejstiiku tresti;

- nasilniky dvoji tvafe, kdy je o nasilné osoby, které si vytvoftili vlastni obraz doko-
nalého muze, silného uspésného konkurenceschopného, ktery dokaze financné za-
bezpecit rodinu a imponovat svému okoli. Nespliuji-li vS§echna uvedend kritéria,
propadaji frustraci a nespokojenosti se sebou samym, ktera se demonstruje cilenym

nasilim proti ¢lentim vlastni rodiny.

Zatimco prvni skupina ma patrné osobnostni rysy vice mén¢ shodné s pachateli kriminali-

zovanych ¢inti, druhé skupina je charakterizovana autory razng¢.

Nasilné osoby maji dvé strany osobnosti, vefejnou a soukromou, jejich stiznosti jsou trivi-
alni, emocionalné nabyté, podle jejich piesvédceni jsou oni viktimizovéani Zenami, protoze
zeny nedé€laji, co oni chtéji, jsou vétsinou osobnostmi s nizkou sebetctou, ale s vysokou
sebedivérou, veéii v nadfazenost muzl, uréenou roli muze v rodin€, za jejich Ciny muze
nékdo jiny, své chovani vysvétluji pozivanim alkoholu nebo drog, ztritou kontroly ja-

ko mechanismu zvladani stresovych situaci. Své jednani popiraji a bagatelizuj i.n

Pokud jde o osobu nésilnou je u takové osoby pfi zjisténi doméciho nésili zddouci nasledu-

jici postup:

- primarné: oddéleni od ohroZené osoby;

- sekundarné: terapie na zaklad¢ teorie, Ze domdci nasili je chovani, které mlize byt
odnauceno;

- hrozba oficialnich sankci;

. v ., 74
- sankce — soukromopravni a vefejnopravni.
Typologie pachatelii partnerského nasili sestavajici ze tfi typt a odpovidajici zdvaznosti
agresivniho jednéni.
Nepatologicky typ — zeny jednajici v obrané pied zivot ohrozujicim agresorem a z Casti
z muzl, ktefi jednaji pod vlivem chronicky nefeSitelnych konflikt. Jednani je ptevazné

situatné podminéné.

® VONKOVA, J., MACHACKOVA, R. Domaci nasili: pravni minimum pro lékate. 3. aktualiz. vyd. Praha:
proFem, 2009, s. 27.
74 KRALiCKOVA, Z., a kolektiv. Pravo proti domacimu nasili. Vyd. 1. V Praze: C. H. Beck, 2011, s. 18.
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Antisocialni typ — zejména krimindlni recidivisté, ¢asto obecni agresofi, typicky anomalni
az psychopatické osobnosti, jejich agrese miize byt jak spontanni, tak reakce na aktudlni

konflikt. Jednani ovlivnéno vice osobnostné nez situacné.

Pasivné agresivni typ — zéavisli, ptipadné neuroticky, sestavajici se z muzu, kteti jednaji
pod vlivem chronické konfliktni situace. Jejich jednani je dilem situacné, dilem osobnostné

podmingné.”
Podle vypovédi ohroZzenych osob 1ze definovat nasledujici typy nasilniki:

Emocionalné reaktivni typ. Zpravidla jde o ¢lovéka s niz§im vzdélanim, ktery se vyznacuje
zvySenou impulzivitou a snizenou mirou volnich vlastnosti. Ma stale Spatnou naladu,
je precitlivéli a netrpélivy. Neni schopen ovladat emoce a kontrolovat své chovani. Nasili
pouziva viici komukoliv, nerozliSuje, zda je to v praci ¢i doma, zda Gto¢i na osobu siln&jsi
nebo slabsi, dospélou ¢i dité. Tento typ nésilnika je velmi nebezpecny, nebot’ zcela ztraci

kontrolu nad svymi reakcemi.

Instrumentalni typ. Casto se jedna o ¢lovéka s vy$§im vzdélanim, kterého ohroZené osoby
popisuji jako muzZe dvou tvafi. Na jednu stranu je ohleduplny, mily a laskavy, na druhou
stranu, tuto polohu vystiida hrubé nasili. Jeho agresivita je zamétena vybérove, své jednani
dovede podle potieby ovladat. Nasili pouziva proti partnerovi nebo dalSim ¢lenim domac-

nosti, zatimco v zaméstnani nebo mezi prateli byva vyhledavany a zabavny spole€nik.

Nadmeérné kontrolujici své jednani. Jedna se o ¢loveka, ktery nedokaze své emoce vhod-
nym zpusobem odreagovat a silou vile potlacuje nutkani k agresivni reakci. Negativni
emoce se v ném mohou dlouhou dobu hromadit. Za urcitych okolnosti to jiz nemize vydr-
Zet a vybuchne. Agrese je pak zcela necekand, nahla a velmi silna. OhroZena osoba je tak
velmi zaskoCena a ochromena, protoze jeji dosavadni zkuSenost s nasilnou osobou je jina.

Po skonceni agrese se tento typ nasilnika vraci k ptivodnimu chovéni.”

Pro¢ se nekteti lidé chovaji nésilné€ a jini ne, je obtizné vysvétlit. Pfiiny takového chovani
mohou byt rizné. Nejcastéji jsou zdroje nasilného chovani vysvétlovany nasledovné:
- tézky stres €1 spoluptisobeni nékolika stresujicich okolnosti;

- frustrace;

" VONKOVA, I., SPOUSTOVA, I. Domaci nasili v &eském pravu z pohledu Zen. 2 pfeprac. vyd. Praha:
ProFem, 2008, s. 30.

" BEDNAROVA, Z. Doméci nasili: zkugenosti z poskytovani socidlni a terapeutické pomoci ohroZenym
osobam. Praha: Acorus, c2009, 24-25.
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ohrozeni;

- charakteristiky vztahu;

- partnerské neshody;

- boj o moc;

- vzory a modely chovani;
- identifikace s agresorem;
- alkohol a drogy;

- zdravotni indispozice;

- neurologické poruchy;

- poskozeni mozku nebo jeho disfunkce;
- psychickd onemocnéni;

- poruchy osobnosti;

, v s owes s s (7
- velka tolerance spole¢nosti vici nasili.

Za své nasilné chovani neni vétSina nasilnych osob — agresord schopna pievzit odpovéd-
nost a priciny své agrese vidi ve svém okoli, tedy v partnerovi. Proto odmitaji zménit sviij
zpiisob chovéani a neciti potfebu dochdzet za psychologem ano jinym odbornikem
a se svymi nasilnymi sklony pracovat. Pokud né&jakou poradnu navstivi, je to ryze ucelova
zalezitost, aby piiméli svého partnera kK navratu, po jejim navratu predstiranou snahu ukon-

£ 7
1.8

(@

Je nutné poznamenat, Ze lidé biji a tyraji cleny rodiny, protoZe Ziji v pfesvédceni, Ze mo-
hou. Agresor si je vcelku jisty, ze ohrozend osoba proti nému nic nepodnikne
ato z divodu, Ze nevi jak se branit, boji se ho, nebo proto, ze ho miluje. OhroZzena osoba
tak mivd z mnoha diivodl pocit, Ze neni v jeji moci zajistit, aby nasilné osoba za své cho-
vani nesla odpovédnost. Pro nasilnou osobu je tudiz prospéch z nasili vétsi nez cena za néj

a je pravdépodobné, Ze v ndm bude pokragovat.”

" CONWAY, H. L. Domaci nasili: piirucka pro sou¢asné i potencialni obéti se zakonem &. 135/2006 Sb.
platnym od 1. ledna 2007. 1. vyd. Picklad Jana Mandelikova. Praha: Albatros, 2007, s. 61-65.

"® BEDNAROVA, Z. Doméci nasili: zkugenosti z poskytovani socialni a terapeutické pomoci ohrozenym
osobam. Praha: Acorus, c2009, 25.

" CONWAY, H. L. Domaci nasili: pfirucka pro souasné i potencialni obéti se zakonem &. 135/2006 Sb.
platnym od 1. ledna 2007. 1. vyd. Pfeklad Jana Mandelikova. Praha: Albatros, 2007, s. 55.
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2.3 Poskytnuti pomoci ohroZené a nasilné osobé

V naSem staté je ochrana pied domacim nasilim, zalozena na principu ochrany ohrozené
osoby domacim nasilim v jejim pfirozeném prostredi, v jejim bydlisti, tj. spolecném do-
macnosti, kterou doposud obyvala s nasilnou osobou. Ze spole¢né domacnosti tedy odcha-
zi osoby nasilné a to na pfimétenou dobu. Pravni rdmec problematiky domdaciho nasili za-

kotvuje ti pilife pomoci: Policii CR, Intervenéni centra a Justici.

Pomoc ohroZené osobé. Pomoc ohrozené osobé je ptedpokladdna Sirokou vetejnosti
zejména ze strany blizkych osob a Policie CR. K prvnimu a z&asti tak anonymnimu kon-
taktu s zadosti o pomoc ohrozené osoby jsou urceny zejména krizové telefonni linky, jako
napt. linky Krizového centra, Linky duvéry, kontakty intervencnich center, DONA linka
apod. v neposledni fadé L-112 a L-158. Na vSech takovych kontaktech nepocitaje kontakt-
nich emailech pfisluSnych organizaci, se mohou osoby postizené domacim ndsilim infor-

movat a o svém problému, ¢i samotny problém oznamit a tim ho zacit prakticky fesit.

Pii pomoci ohrozené osobé domacim nasilim pocitame s t€snou soucinnosti tii zakladnich
pilifi, které maji ohrozené osob& pomoci a to Policii Ceské republiky, Intervenénich center
a justice. V této podkapitole se zam&fim zejména na ¢innost Intervencnich center, kdy po-
stupu a ¢innosti Policie Ceské republiky a justice bude vénovana podrobnéji kapitola na-

sledujici.

Policisté jsou Casto prvnimi, kdo se dozvi o udalosti se znaky doméciho nasili a to pfimo
Vv terénu pii vykonu sluzby, kdy jsou piivolani prostfednictvim tisnového volani napft. sa-
motnou ohroZenou, nebo svédky takové udalosti. V nejednom z piipadt se ohrozena osoba
dostavi osobné na sluzebnu Policie Ceské republiky a ugini oznameni o skute¢nostech na-
svédcujicich tomu, ze k doméacimu nésili ve vztahu zi€astnénych osob dochézi. Policisté
Vv piipadé vyhodnoceni, Ze se skute¢n¢ v dané udalosti jedna o domaci nasili a provedeni
vSech pottebnych opatieni, vyrozumi zaslanim ufedniho zdznamu o incidentu se znaky

domaciho nasili ve stanovené lhité 24 hodin mimo jiné i pfislusné Intervencni centrum.

Intervenéni centra. Jsou koncipovana jednak jako druhy pilif v ochrané pfed domacim
nasilim a jednak jako pracovisté poskytujici ohroZzenym osobam akutni psychosocialni
pomoc. Dale poskytuji ohrozenym osobam analyzu jejich zivotni situace, poskytuji navrhy
pro jeji feSeni a pusobi jako koordina¢ni mista pro vzajemnou informovanost spolupracuji-

cich instituci.
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Intervenéni centra byla zfizena zménou zakona ¢. 135/2006 Sb., o socialnim zabezpeceni
k 1. 1. 2007 na urovni kraju. Jednalo se o jiz existujici zafizeni, ktera vybraly Krajské ura-
dy. Interven¢ni centra tak vznikla novelizaci zakona ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluz-

bach, kde je jejich ¢innost a pravni vymezeni popsano v § 60a, vyse uvedeného zékona.®

Ukolem téchto center v celém procesu je poskytovat fundovanou socidlni, psychologickou
a pravni pomoci ohrozené osobé domacim nasilim. Kromé toho maji intervenéni centra
plnit 1 informac¢ni a koordinacni (a metodické) tkoly ve vztazich mezi organy socidlné-

I ’ v s . ;oo v I s ey 81
pravni ochrany déti, zdravotnickymi zatizenimi, policii a soudy.

V Ceské republice pracuje 16 intervenénich center. Zpravidla sidli v krajskych méstech.
V ramci zkvalitnéni svych sluzeb a zejména zajisténi lepsi dostupnosti mohou byt nekte-
rymi intervencnimi centry zfizovdna detaSovand pracovisté. VEtSina intervenénich center

je sdruzena v Asociaci pracovniki intervenénich center CR, ktera vznikla v roce 2008.%

Interven¢ni centra poskytuji vSestrannou pomoc osobdm ohroZzenym domacim nasilim
zejména v obdobi po policejnim vykéazani, jedna se predev§im o kontaktovani ohroZenych
osob a nabidnuti pomoci a to nejpozdéji do 48 hodin od doruceni kopie tfedniho zdznamu

o policejnim vykazani intervenénimu centru.®

V praxi se povinnost dorucit ufedni zdznam s ohledem na dodrzovani zdkonnych lhiit déje
predevsim prostfednictvim faxu, nasledné jsou originaly zasilany posStou, ¢i osobnim pie-
danim. Osoba ohroZena se sama rozhoduje po kontaktu pracovniky interven¢niho centra,
zda nabizenou pomoc piijme ¢i nikoliv. V piipadég, Ze se osoba ohrozena na zaklad¢ vlastni
potieby rozhodne fesit sviij problém s domacim nasilim a to bez p¥itomnosti Policie CR,

muzZe se obratit telefonicky, pisemné ¢i osobné na Interven¢ni centrum ve svém kraji.

U domaciho nasili muze tedy dojit k situaci, Ze intervencni centra kontaktuji osoby, které
svou tizivou situaci nefesi prostfednictvim Policie CR, nebo v jejich piipadé nebyla policii
nasilna osoba ze spole¢ného obydli vykézéana. Poté jsou sluzby interven¢niho centra posky-
tovany tzv. nizkoprahovym klientim. V pfipadech nizkoprahovych klienti mize dojit

k prvnimu kontaktu rovnéz telefonicky, e-mailem, nebo osobni navstévou v centru.

80 Zakon &. 108/2006 Sb. o socidlnich sluzbach.

81 CONWAY, H. L. Domdci ndsili: piirucka pro soucasné i potencidlni obéti se zdkonem ¢. 135/2006 Sb.
]V)latny{n od l.Jedna 2007. 1. yyd. Pieklad Jana Mandelikova. Praha: Albatros, 2007, s. 90.

8 SEVCIK, D., SPATENKOVA, N. Domaci nasili: kontext, dynamika a intervence. Vyd. 1. Praha: Portal,
2011, s. 145.

8 KRALICKOVA, Z., a kolektiv. Pravo proti domacimu nasili. Vyd. 1. V Praze: C. H. Beck, 2011, s. 16.
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Formy sluzeb poskytovanych intervenénimi centry.
Ambulantni — v prosttedi intervencniho centra.

Terénni — Vv zavaznych piipadech, zejména v souvislosti s vykazanim nasilné osoby lze tyto
sluzby poskytnout v misté bydlisté uzivatele, nebo na misté které si ohrozena osoba urci.

Terénni forma je urcena zejména osobam handicapovanym zdravotné ¢i vékem.

Pobytove — pokud to umoziuji technické a zejména prostorové moznosti intervenc¢niho
centra, je také v souladu se zdkonem nabizena ubytovaci pomoc a pomoc pii zajisténi stra-
vy. V opacném piipad€ maji intervencni centra navazanou spolupraci s jinymi institucemi

poskytujicimi ubytovéni, jako jsou napf. Azylové domy, ustavy socialni péce atd.*

Zakladni ¢innosti pfi poskytovani socidlnich sluzeb v interven¢nich centrech se poskytuji
Vv rozsahu tkont dle vyhlasky 505/2006 Sb., kterou se provadé¢ji néktera ustanoveni zdkona

o socialnich sluzbach.

Sluzba poskytuje dle zakona o socialnich sluzbach od 1. 1. 2007 tyto zékladni ¢innosti:

socialnég terapeutické ¢innosti;

- pomoc pfi uplatiiovani prav, opravnénych zajmi a pii obstaravani osobnich zalezi-
tosti;

- poskytovani ubytovani a stravy nebo pomoc pfi zajisténi stravy;

- zajiSténi spoluprace a vzajemné informovani mezi intervencnimi centry, poskytova-

teli jinych socialnich sluzeb, OSPOD, obcemi, utvary Policie Ceské republiky

a obecni policie, jakozto 1 ostatnimi organy vetejné sprélvy.85

Intervenéni centra mohou ohroZené osob& domacim nasilim pomoci, sestavit bezpecnostni
plan, vypracovat pisemny navrh na vydani pfedbézného opatieni na ochranu pted domacim
nasilim, zorientovat se v systému socialnich sluzeb, zprostiedkovat dalsi sluzby napt.: azy-
lové ubytovani, 1ékare, advokata, rodinné poradenstvi atd., poskytnou emociondlni a psy-

chologickou podporu, socialni a pravni poradenstvi.

V intervencnich centrech se ohroZenym osobam vénuji socialni pracovnici, pravnici a psy-
chologové, ktefi jsou pfipraveni naslouchat a podpofit ohrozenou osobu pfi feSeni nelehké

zivotni situace. Sluzby intervencnich center jsou poskytovany bezplatné.

84 SEVCIK, D., SPATENKOVA, N. Domaci nésili: kontext, dynamika a intervence. Vyd. 1. Praha: Portal,
2011, s. 145.

8 APIC CR, o. s., Intervenéni centra. [online]. Dostupné z: http://www.domaci-nasili.cz/?page_id=123. Sta
zeno dne 28. 11. 2014,
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Pravidla pro poskytnuti sluzby. Kazdy uzivatel socidlni sluzby interven¢niho centra je vzdy

sezndmen s témito pravidly:

veskeré sluzby intervencniho centra jsou ze zdkona bezplatné;

- Uzivatel ma — ovSem pouze v ptipadech mimo rezim vykazani — moznost vystupo-
vat v kontaktu s centrem anonymng;

- Uzivatel uzavira s pracovnikem intervenc¢niho centra Gstné smlouvu o poskytovani
socialni sluzby. Na zadost uzivatele miize byt smlouva sepsana;

- délku spoluprace uzivatele a intervenéniho centra stanovi pracovnik a to podle za-
vaznosti problematiky a po dohod¢ s uzivatelem;

- od uzivatele je ocekavan aktivni pfistup a vlastni podil na feSeni jeho problém;

- standartni délka individualni konzultace je 50-60 minut;

- Uzivatel je poufen o moznosti podat si stiznost na prubeh poskytované socialni
sluzby;

- dalsi osoby (piibuzni a blizci) mohou byt piizvani ke konzultaci pouze po dohod¢

mezi uzivatelem a pracovnikem interven¢niho centra.®®

Intervenéni centra jsou tak mimo Policii CR prvni organizaci pomocnou ohroZené osobé
pii fesSeni jeji krizové situace a dale jsou zcela urcité ndpomocné pii znovunastoleni Zivota
ohrozené osoby a jeji rodiny bez nasili. Bez existence interven¢niho centra by ochrana

rv o

ohroZen¢ osob¢ V ramci vySe uvadénych piliit zcela jisté nefungovala.

Pomoc nasilné osobé. Pomoc ohroZzenym osobam ma relativné kratkou historii, pomoc
osobam nasilnym pak jesté kratsi. Opacna je situace v zahranici, kde jsou zkusenosti s te-
rapeutickymi programy star§iho data a jsou realizovany jak v USA, tak v zapadni Evropé.
V priibéhu feSeni domaciho nasili bylo poukdzano na to, Ze je nutné zaméfit pomoc nejen
na pomoc obétem domaciho nasili, ale také na zastaveni domaciho nasili jako takového
ajit ke zdroji tj. k pachateli samotnému. Z tohoto fada instituci zabyvajicich se pomoci
osobam ohrozenym domaécim nasilim, asem rozsitila své sluzby i na osoby nésilné a zaca-

la nabizet zvlastni programy pro pachatele domaciho nasili.?’

Pachatelé nasili na partnerkach Casto pouzivaji obrannych mechanizm k uchovani svého

pozitivniho sebeobrazu a ospravedInéni svého jednani, jako napf. pfesun viny na obét,

8 SEVCIK, D., SPATENKOVA, N. Domaci nésili: kontext, dynamika a intervence. Vyd. 1. Praha: Portal,
2011, s. 145.

8 SEVCIK, D., SPATENKOVA, N. Domaci nasili: kontext, dynamika a intervence. Vyd. 1. Praha: Portal,
2011, s. 76.
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nebo popfeni a minimalizace viny. Jednim z cill terapeutickych programii by tedy melo
byt rozbiti takovych obrannych mechanizmil nasilné osoby, teprve pak mulize nésilnd osoba

piijmout zodpovédnost za své chovani a zddoucim smérem jej zménit.®

Sam pachatel nasili, po zdsahu organii vefejné moci v piipad¢ spachéani nasili, se nachazi
v krizové situaci a je tieba mu rovnéz zajistit pomoc a podporu, min. za uc¢elem prevence

dalsiho protipravniho jednani nebo destruktivniho feseni situace.

Cilem téchto programi je pomoc nasilnym osobam ke zméné¢ jejich chovani, zlepSeni part-
nerské a rodinné komunikace a osvojeni si feSeni konflikti nendsilnou formou. Vlastni
zachéazeni s nasilnou osobou na svobod¢ neni aktudlné formalné feSeno a zatim spociva
na dobrovolnosti a villi nasilné osoby chtit svlij problém fesit, vstoupit do pomocnych pro-
gramu a dat tak moznost se napravit. Nicmén¢ nasilné osoby obvykle nejsou vnitin¢ moti-

vovany pro praci na sobé samém, proto jakoukoliv pomoc v tomto ohledu odmitaji.
Program pro pachatele doméciho nasili obsahuje tyto prvky:

- tématika moci a kontroly, ¢asto souvisejici s rolemi muze a zeny ve spolecnosti;

- porozumeéni svym agresivnim projevim;

- zmeéna postojl v partnerskych vztazich;

- rozpoznani zatéZovych situaci a jejich nendsilné fesenti;

- uceni se kontrole vlastniho chovani a pouZivani nenasilnych strategii pii feSeni
vztahovych problémt,

- pfijeti odpovédnosti za vlastni nasilné chovani bez obviilovani druhych nebo baga-
telizovani ¢i zleh¢ovani tohoto chovani;

- porozuméni a pochopeni nésledkt agresivniho chovéni na partnerovi a détech.®

Jak bylo uvedeno, nasilné osoby se potykaji s nizkym sebehodnocenim, agresivitou, hosti-
litou, depresemi, nedostatkem komunikacnich dovednosti ¢i nedostatkem asertivity a prave
na shora uvedenych poznatcich jsou postaveny terapeutické programy pro pachatele doma-
ciho nasili, probihajici jiz nékolik desetileti v riznych zemich, jak je uvedeno, v CR jiZ tato

pomoc rovnéz existuje.

88 VONKOVA, I., SPOUSTOVA, I. Domaci nasili v &eském pravu z pohledu Zen. 2 pfeprac. vyd. Praha:
ProFem, 2008, s. 24.

8 BILI KRUH BEZPECI, Program pro osoby s nasilnym chovéanim ve vztazich. [online]. Dostupné z:
http://www.domacinasili.cz/nasilne-osoby/program-pro-osoby-s-nasilnym-chovanim-ve-vztazich/
Stazeno dne 28. 11. 2014.
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Autofi riznych programi pro odnaucovani nasilného chovéani v rdmci rodiny a domacnosti
dospivaji k nazoru, ze Gspé$nost intervenéniho programu zéavisi na dobie definovanych
cilech, ditkladném rozboru osobnosti néasilné osoby, jasn¢ formulovanych kritériich, dirazu
na motivaci k absolvovani terapeutického programu, akceptaci zodpovédnosti za nasili,

. ’ . vy . 920
propojeni programu s justicnim systémem.

Pomoc muziim a Zendm s nasilnymi sklony a obtizemi pii zvladani agrese nabizi napf.
SOS centrum Diakonie CCE v Praze ,, Program pro ndsilné osoby, pachatele domdciho
nasili a osoby, které jsou agresivni ve vztazich“, Centrum socialnich sluzeb Praha v rdmci
Informacniho a poradenského centra Viola ,, Informacni a poradenské centrum pro muze a
zeny, kteri maji konfliktni vztahy se svymi blizkymi “, Psychoterapeutické centrum Gaudia,
ADRA-Psychoterapeutické centrum, Hradec Kralové ,, Prdce s agresi®, Centrum J. J.
Pestalozziho 0.p.s., Centrum nové nadgje ,,Prevence partnerského nasili, Centrum social-
nich sluzeb Ostrava ,,Program zaméreni na zvladani agrese ve vztazich v rodiné*, Persefo-

na o.s.,, Bezpecné souziti — terapie pachatelit domaciho ndsili — nova vyzva, “ apod.

Tradi¢né s nasilnymi partnery v naSich podminkach pracuji poradny pro rodinu, protoze
fada ohroZenych osob i pfes negativni zkuSenosti s nasilnymi partnery a nesnesitelnou situ-
aci doma, neni rozhodnuta fesit tuto situaci rozvodem a pokouseji se rodinu zachovat. To

. v . F o oxt s 11 v . r . v 91
je v8ak bez intervenci vii¢i nasilné osobé komplikované ne-li nemozné.’

2.4 Dilci zavér

Domaci nasili se netyka pouze jednoho typu ohrozené osoby, jak tomu muize byt u nckte-
rého z dalSich kriminélnich jednani. Ve vétSiné piipaddl, se jedna 0 uvedené typy ohroze-
nych osob, kterymi jsou Zeny, dé€ti, seniofi, muzi, ale také se miize jednat o osoby se zdra-
votnim znevyhodnénim apod., dale se jedné o prolinani téchto kategorii ohrozenych osob.
Zavaznym problémem v ptipadech doméciho nasili, je bezesporu pfitomnost déti, kdy dité,
1 kdyZ proti nému nasili neni ptimo nasilnou osobou sméfovéano, stava se ob&éti domaciho

nasili, tedy osobou ohroZenou ve smyslu obéti psychického nasili.

% YVONKOVA, J., MACHACKOVA, R. Domici nasili: pravni minimum pro lékate. 3. aktualiz. vyd. Praha:
proFem, 2009¢ s. 30. )

o SEVCIK, D., SPATENKOVA, N. Doméci nasili: kontext, dynamika a intervence. Vyd. 1. Praha: Portal,
2011, . 79.
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V ptipadech nasilné osoby hovoifime o osobé&, ktera rovnéz neni ur€ena pohlavim ¢i vékem.
Nasilna osoba ma ve vétsin€ pripadi dveé strany osobnosti projevujici se jinak v soukromi
a jinak na vefejnosti. Nasilna osoba neni ve vétsiné ptipad schopna pievzit plné odpovéd-

nost za své chovani, zije v pfesvédceni, ze pravo je na jeji stran¢.

Dulezité je tak oddéleni ohrozené osoby od nasilné osoby a zajisténi pomoci, které
se ve vétsing piipadl d&je prvotné za asistence Policie CR. V piipadech domaciho nasili
nasleduje nezastupitelna role Intervenc¢nich center, jako druhého pilife pomoci ohrozené
osobé. Rada organizaci naproti tomu poskytuje pomoc nasilné osobé ve smyslu uvédoméni

si jejiho jednani se snahou o ndpravu a feseni vzniklého stavu.

Musime si uvédomit, Ze ohrozenou osobu domacim nasilim pfi feSeni jeji krizové zivotni
situace ¢eka nelehkd cesta, kterd zacina nesmirné tézZkym rozhodnutim celou véc fesit, tedy
nékomu se se svym problémem svéfit. Tim se dostavd do kolobéhu novych udalosti a na-
sledného mozného odlouceni od osoby nasilné, pii tomto kroku by ohrozend osoba me¢la
predevsim citit podporu svych nejblizsich, ale zaroven Siroké vefejnosti a zucastnénych

instituci.
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3 INSTITUT VYKAZANI

V piipadech domaciho nésili je velmi dalezita role policie a s tim souvisejici jeji opravnéni
v takovych ptipadech konat. V nasledujici kapitole bude popsana uloha a opatteni policie
pfi zjisténi udalosti se znaky domaéciho nasili, vyuziti institutu vykazani a zéasady
k takovému opatieni, v neposledni fadé dale pravni normy vztahujici se k dané problemati-
ce, jakoZto navazujici mozny postup ohrozené osoby po vyuziti institutu vykazani ze stra-
ny policie, tedy podani navrhu na ptedbézné opatifeni a nasledny postup ze strany obecného

soudu.

3.1 Prvotni postup policie pFi zjiSténi udalosti se znaky domaciho nasili

Jak je jiz vySe uvedeno policie plni velmi dilezitou roli, pfi zjiSténi udalosti nasvédcujici
tomu, ze dochdzi k domacimu nasili, policie rovnéz tak ptedstavuje vyznamny clanek tzv.

prvni pilif v fetézci instituct, které jsou zii€astnéné na feSeni problému doméciho nasili.

Ukolem policie je chranit bezpe¢nost osob a majetku a vefejny potadek, predchazet trestné
¢innosti, plnit tkoly podle trestniho fadu a dalsi tkoly na tseku vnitfniho pofadku a bez-
pecnosti svéfené ji zakony, pifimo pouzitelnymi predpisy Evropské unie nebo mezinarod-

nimi smlouvami, které jsou soucasti pravniho fadu. %

O domacim nasili se policie, potazmo sluzbu konajici policisté obvykle dozvidaji prostied-
nictvim oznameni samotné ohroZené osoby, €i jinych osob na lince 158 nebo lince 112
(sousedé, deti zucastnénych osob, ptibuzni, ndhodné osoby atd.), nebo osobnim ozname-
nim ohrozené 0soby. Rovnéz jsou znamy takové piipady, kdy se o domacim nasili policie
dozvida z pisemnych ozndmeni ¢i na zéklad¢ vlastniho Setfeni. V piipadech telefonického
oznameni je nasledné na misto udalosti vylana hlidka policie, ktera provede prvotni Setfeni,
pii kterém zjisti co nejvice informaci k danému jednani. Obdobny je i postup, pokud
se ohroZena osoba sama dostavi u€init oznameni na nékterou ze sluZzeben policie, s tim

rozdilem, Ze takovato osoba je K celé véci vytézena piimo na dané sluzebné policie.
Je-li oznamovatelem incidentu piimo ohroZena osoba nebo jiny uzivatel spole¢ného obyd-
li, vyzada si policista souhlas ke vstupu do spolecného obydli. V piipad¢ vice uzivatelt

postati ke vstupu do spolecného obydli souhlas kteréhokoliv z nich. Pokud souhlas

% 7akon €. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky.
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ke vstupu do spole¢ného obydli, nebude dan, policista posoudi moznost vyuziti opravnéni
podle pravnich ptredpisti. Nebude-li mozné ucinit objektivni zavér o existujicim ohrozeni,
policista z mista udalosti kontaktuje opera¢ni stfedisko, které se pokusi navazat kontakt

s ohrozenou osobou.®

Pokud by souhlas nebyl dan, policista mize zvazit vstup do obydli napt. dle § 40 zdkona
¢. 273/2008 Sb. Policista je v tomto piipadé opravnén vstoupit bez souhlasu uzivatele
do bydli, jestlize véc nesnese dokladu a vstup tam je nezbytny pro ochranu zivota nebo
zdravi osob anebo pro odvraceni zdvazného ohroZeni vetejného pofadku a bezpeénosti.94
V kazdé konkrétni situaci musi mit policista vzdy na védomi zakladni principy a to povin-
nost policisty zasdhnout na strané jedné a soucasné povinnost dodrzet omezeni ve vy-
Se uvadéném § 40 na stran€ druhé, dale vycCerpat jiné (mirng€j$i) moznosti feSeni situace —
zasada subsidiarity, rovnéz vzdy zvazit, zda véc nesnese odkladu a zvazit pfimétenost za-
kroku, tj. zvazit, zda vstup do prostoru je pfiméfeny situaci a soucasné, zda rozhodnutim

nevystoupit by nevznikla osobam, jejichz bezpec¢nost je ohrozena, bezdiivodna Gjma.

Policista po vstupu do spole¢ného obydli pfedevs§im zjisti situaci na misté udalosti, ztotoz-
ni zOcastnéné osoby, piipadné svédky uddlosti a zejména po zjisténi stavu véci oddeli
ohroZenou osobu od osoby nasilné, s vyuzitim odd€lenych mistnosti objektu a vedenim
oddélené komunikace s osobou ohrozenou i osobou nasilnou. Soubézné je nutné po ztotoz-
néni zacastnénych osob, pies sluzebnu policie provést zejména Setfeni, zda osoba nasilna
¢1 ohroZend nevlastni zbran, zjistit jejich trestni minulost a pfedchozi zaznamy
Vv evidencich policie, kdy tyto veSkeré informace jsou potiebné pro dalsi orientaci policistl
a urceni situace na misté ¢inu, dale pro ochranu zdravi jak zG€astnénych osob, tak 1 policis-

tl samotnych.

Na misto ¢inu by méli byt zpravidla vysilany hlidky slozené z dvou a vice policisti, vse
vzhledem K naroc¢nosti takové situace. Ob¢ strany je nutné drzet oddélené a tim prispét
Kk uklidnéni vzniklé situace, v mnoha pfipadech se jedna o situace zna¢né emotivné vypjaté
a psychicky naro¢né pro vSechny osoby na misté ¢inu. Rovnéz je nutné odd€leni ohrozené
a nasilné osoby z dlivodu, aby nedoSlo nasilnou osobou k zastraSovéani ¢i ovliviiovani

ohrozené osoby.

% Metodicka ptirucka &. 1/2010 feditele sluzby potadkové policie Policejniho prezidia Ceské republiky
k realizaci zdvazného pokynu policejniho prezidenta ¢. 166/2009 o provadéni vykazani.
% Zakon €. 273/2008 Sb. o Policii Ceské republiky.
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Oddéleni ohrozené osoby 0d ndsilné osoby pro zajisténi jeji bezpe¢nosti. Nemoznost ko-
munikovat mezi sebou je dulezitd nejen ve fazi prvniho vySetiovani, ale 1 pozdéji

Vv ptipadném soudnim sporu.

Zjisteni a zajisteni vSech moznych zbrani na misté incidentu, coz je soucasnym krokem
s odd€lenim osob na misté a to zejména pro ochranu ohrozené osoby a vSech zucastné-

nych.

Kontrola zdravotniho stavu osob na misté incidentu a poskytnuti prvni pomoci zranénym

a privolani zdravotniku.

Zajisteni bezpeci nezletilych deti, pokud se na mist¢ incidentu nachazi. Zejména predanim
do péce ptimych ptibuznych €1 vyrozuméni piislusného pracovisté Oddéleni socidlni péce
o dit¢ (OSPOD).*

V piipad¢, ze se na mist¢ udalosti nachazi nezletilé¢ déti, policisté vyrozumi pfislusné pra-
covist¢ OSPOD, za ucelem ochrany a ucinéni adekvatnich opatfeni, zejména pokud
by v takovém ptipadé doslo ke zranéni ohrozené osoby, které by si vyzadalo hospitalizaci
zranéné osoby a s tim spojené nasledné rozhodnuti o umisténi a péc¢i déti mimo domov
¢i nasledného predani déti ptibuznym apod. Toto vyrozuméni je jednou z povinnosti poli-
cistil v pfipadé€, Ze je zjiSténa ptfitomnost nezletilych déti pii udalosti se znaky doméaciho
nasili. OSPOD se vyrozumi 1 v pfipadech, Ze byli policisté pfitomni feSeni udalosti, ktera
nebyla vyhodnocena jako doméci nasili a nedoslo zde k vykazani, avSak jednalo se o tako-
vou udalost, pfi které v domécnosti musela zasahovat za ptitomnosti déti policie a doSlo
zde ke spachani jednani nasledné feSeného v prestupkovém nebo trestnim fizeni. Pracovni-
ci OSPOD jsou zcela urcité pii takové udalosti svou piitomnosti na misté a pii dalsi komu-

nikaci s détmi napomocnym a uklidiiujicim faktorem.

Velmi zasadni je samotna komunikace policistll na misté udalosti, nejen zejména s osobou
ohroZenou, ale i s osobou nasilnou. Dilezité je v takové chvili ziskani informace pro po-
chopeni prozivani ohrozené osoby, jejich pocitli, emocionalniho naladéni. To vSe je mozné
vstficnou komunikaci na misté incidentu ziskat a to vzhledem k tomu, Ze ohrozena osoba
je po takové udalosti v Soku a proziva stresovou situaci, nehledé¢ Ze se dostavuje strach

Z budoucnosti a samotné osoby nasilné. Policista si v takové chvili musi uvédomit,

¥ KRALICKOVA, Z., a kolektiv. Pravo proti doméacimu nasili. Vyd. 1. V Praze: C. H. Beck, 2011, s. 83.
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ze je zde pro ohrozenou 0sobu tou prvni moznou pomoci v krizové situaci, kdy jeho jedna-
ni a chovani bude mit vliv na jeji dalsi rozhodovani, divéru pii poskytovani mozné pomoci

a zejména na jeji psychicky stav.

Mezi hlavnimi zdsadami rozhovoru policistli s ohrozenou osobou by méli byt:

informace — postup ve vySetfovani, prava poSkozenych, moznost penézité pomoci

ze strany statu, psychologicka pomoc, ubytovani atd.;

- nechovat se k ohrozené osobé jako k osobé nasilné — jsou poSkozeni, nespachali
trestny €in, zjistit jak by mohli pomoci, co Ize pro n¢ udélat, odkazat je na dalsi

pomoc atd.;
- navodit pocit bezpe¢i — obéti jiz nic nehrozi;
- vciténi se do pociti ohrozené osoby.

Oviem i s nasilnou osobou je tfeba komunikovat vhodnym zpiisobem. Casto je osoba pod
vlivem napft. alkoholu a je agresivni, V tomto piipad¢ je nutné postupovat podle zakona.
Nékdy ma nésilnd osoba tendence ospravedliovat a vysvétlovat své chovani, v takovych
ptfipadech by vSak nemélo dochéazet ke zlehcovani a zjednoduSovani situace. Zasahujici
policisté musi zdlraznit pii feSeni incidentu vaznost celé situace a mluvit o naésili a jeho

nepiipustnosti za viech okolnosti.”

Pti komunikaci na mist€ incidentu policista nasledné po zjisténi vSech relevantnich udalos-
ti vyhodnoti, zda se v daném ptipad¢ jedna o domaci nasili a v ptipad¢ ze ano, vyuzije

na zéklad¢ zédkona institut vykazani.

3.2 Vykazani, zasady a podminky p¥i a po jeho uplatnéni

Pomitickou povéieného policisty na misté udalosti K uréeni zda se jedna o domaci nasili
je metoda SARA DN. Tato diagnosticka metoda SARA (Spousal Assault Risk As-
sessment) vznikla v Kanadé a byla transformovéna pro praci policistd ve Svédsku a pra-
covnikl socidlnich sluzeb v dalSich zemich. Odtud je Sifena do dalSich zemi, jako

v ptipadé Ceské republiky, kdy ji prevzal, Bili kruh bezpeéi v ramci projektu ,,Hraz".

% KRALICKOVA, Z., a kolektiv. Pravo proti domacimu nasili. Vyd. 1. V Praze: C. H. Beck, 2011, s. 84-85.
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Metoda je tedy urcena ptredev§im policistim, ktefi se dostanou do prvniho kontaktu
s 0sobou ohrozenou domacim nasilim. SARA DN obsahuje 15 strukturovanych otazek na
rizikové faktory, z nichZ pét odhaluje rizikové faktory u nésilné osoby v aktualnim stavu,
dalSich pét umozni rychle zjistit rizikové faktory u nésilné osoby v ramci obecnych sklont
k nasili a poslednich pét otazek pomaha zjistit rizikové faktory tykajici se zranitelnosti

. g 97
osoby ohrozené¢ domacim nésilim.

K vyuziti této metody je zapotiebi dostatek informaci ziskanych policistou pii komunikaci
na misté incidentu. Policista ddle musi vyhodnotit zjiSténé skuteCnosti a zejména objasnit
pfipadné rozpory ve vypovédich zacastnénych osob. V piipad¢ vzniklych pochybnosti

pii vyhodnoceni situace postupuje v prospéch ohrozené osoby.

Vykazani nasilné osoby. V pfipadé, Ze povéfeny policista na misté udalosti tedy shleda,
ze se vV daném ptipad¢ jednd o domaci nésili, vyuzije na zdklad¢ zakona institutu vykézani.
Samotné vykazani je opatfenim netrestniho charakteru, které je preventivni reakci na ne-

bezpecné chovani nasilné osoby a nenahrazuje sankci za chovani nésilné osoby.

Vykazat osobu je opravnén piislusnik policie sluzebné zafazeny ve sluzbé kriminalni poli-
cie a vySetfovani nebo sluzbé poradkové policie, sluzebné zafazeny na obvodnim (mist-

o w7

nim) oddé&leni policie, pokud byl k posuzovani incidenti ¥adng progkolen.”

Pted vykazanim policista pouci nasilnou osobu zejména o vyuziti zdkonného opatieni vy-
kazat ji ze spole¢ného obydli a jeho bezprostiedniho okoli, o jejich pravech a povinnostech
a dobé& vykazani tj. 10 dnech, a Ze toto vykazani bylo uc¢inéno bez ohledu na vili ohroZené

osoby a je nutné vykazani pod hrozbou sankce respektovat.

K moZnosti vyuZiti vykdzani nasilné osoby a pro provadéni tkonl spojenych s vykdzanim
je policista vzdy povinen zajistit pfitomnost nezGcéastnéné osoby, kdy se nesmi jednat
0 jiného policistu, ¢i zaméstnance zarazeného k policii. Nezicastnénou osobou se rovnéz
tak nerozumi jak samotna ohroZena osoba, tak osoba blizk4 ohroZené nebo vykazané oso-

bé. Pritomnost neziiCastnéné osoby neplati, hrozi-li nebezpeci z prodleni.
Lze-li tedy na zakladé zjisténych skute¢nosti, zejména s ohledem na piedchazejici utoky,
diavodné predpokladat, ze se osoba dopusti nebezpecného utoku proti zivotu, zdravi anebo

svobod¢ nebo zvlast’ zavazného toku proti lidské dustojnosti, je policista opravnén vyka-

% DONA linka, Pomoc ob&tem domaciho nasili [online]. Dostupné z: http://www.donalinka.cz/nova- pra
xe/metoda-sara-dn/. Stazeno dne 10. 01. 2015.
% Zavazny pokyn policejniho prezidenta &. 166/2009 o provadéni vykazani.
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zat tuto osobu z bytu nebo domu spolecné obyvaného s ttokem ohrozenou osobou, jakoz

i Z bezprostfedniho obydli. Policista je opravnén osobu vykazat i v jeji nepfitomnosti.”

Podminkou realizace vykazani jsou pfedchozi utoky nasilné osoby vuéi ohrozené osobé
a divodny ptedpoklad, ze se znovu dopusti protipravniho jednani. Takové ttoky mohou
byt nejen fyzické, ale i verbalni. Realizaci samotného vykazani nebrani nepfitomnost na-
silné¢ osoby Vv obydli. Rozsah prostoru, do néhoz nasilnd osoba jako osoba vykazana po
dobu vykazani nesmi vstoupit, se ur¢i ad hoc tak, aby byl naplnén ucel sledovany vykaza-

nim. %

Policista na misté tedy ustné ozndmi vykazani ohrozené i nasilné osob¢, samotné vykazani
Ize vykonat i bez souhlasu osoby ohrozené. Pti vykazani ohroZenou i nasilnou osobu pouci
o0 jejich pravech a povinnostech, pfi tomto vyhotovi potvrzeni o vykazani s poucenim, kte-
ré je soucasti jako propisovaci formulaf a tvoii obsah vyjezdovych desek, nebo je soucasti
elektronického evidenéniho systému policie. Vyhotovené potvrzeni o vykazani a pouceni

preda policista oproti podpisu ohrozené i vykazané osobé.

Neni-li vykdzan4 osoba vykazani pfitomna, pouceni o jejich pravech a povinnostech
v souvislosti s vykazanim ji policista poskytne pfi prvnim kontaktu, je-li to mozné, preda
policista této osob¢ potvrzeni o vykazani, v opacném piipadé¢ vykazanou osobu pouci
0 mozZnosti prevzeti potvrzeni o vykdzani a kopii Ufedniho zdznamu o vykdzani u pfislus-

e .. 101
ného utvaru policie. 0

Soucasti potvrzeni o vykazani, se kterym je vykazana osoba policistou, jak je uvedeno sro-
zumeéna Ustné 1 pisemné, je 1 jasné specifikovany prostor, na ktery se vykazani vztahuje

a to 1 bezprostiedni okoli spolecného obydli, v§e vzhledem na ochranu osoby ohrozené.
Soucésti potvrzeni o vykazani je:

- vymezeni prostoru, na ktery se vykazani vztahuje;
- uvedeni totoznosti ohrozené a vykazané osoby;

- pouceni o pravech a povinnostech vykazané osoby;

% Zakon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky.

100 SKODA, J. Zakon o policii s komentafem. 2. vyd. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk,
2013, s. 182

101 7akon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky.
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- adresa utvaru policie, u kterého si mize vyzvednout kopii tfedniho zaznamu o vy-
kézani,'*

Vykazana osoba je povinna:

opustit neprodlené prostor vymezeny policistou v potvrzeni o vykazani;

zdrZet se vstupu do vymezenych prostor;

- zdrzet se styku nebo navazovani kontaktu s ohroZenou osobou;

vydat policistovi na jeho vyzvu vSechny kli¢e od spole¢ného obydli, které drzi.

Rovnéz je vykézana i ohroZzend osoba poucena o délce trvani vykdzani. Vykdzani trva
po dobu 10 dnti ode dne jeho provedeni, pficemz desetidennich lhiita za¢ind bézet dnem
nasledujicim po dni, v némz doslo k vykazani a kon¢i ve 24.00 hodin desatého dne, pokud
nedoslo k prodlouZeni vykazani na zdklad€ navrhu ohroZené osoby na vydani pfedbézného
opatieni, popi. vydani tohoto pfedbézného opatieni. Tuto dobu nelze zkratit ani se souhla-

. 1
sem ohroZené osoby.'®

Jak jiz stanovi zakon o Policii Ceské republiky, vykazani trva deset dnil. Je viak mozné, Ze
tato doba bude prodlouZena do doby, nez (obecny) soud rozhodne o pfedb&ézném opatieni,

resp. do okamziku, kdy rozhodnuti o opravném prostfedku nabude pravni moci.

Pokud dojde ze strany vykadzané, ale 1 ohroZené osoby k odmitnuti podpisem stvrdit pie-
vzeti potvrzeni o vykazani ¢i pouceni, nebo je odmitne prevzit, policista o tomto ucini za-
znam V potvrzeni o vykazani. Dale je vyk4dzand osoba vyzvéna, aby vydala vykazujicimu
policistovi klice od spole¢ného obydli, které ma v drzeni a zarovenl je poucena o neupo-
slechnuti vyzvy k vydani klict, vydani klicd rovnéZ vyznaéi v potvrzeni o vykéazani,

V opa¢ném piipad¢ nevydani klich, uvede divody nevydani.

Policisté umozni vykazané osob¢ pied opuSténim vymezeného prostoru odnést si zejména
osobni cennosti, osobni doklady a véci slouzici jeho osobni potfebé jako jsou hygienické

potieby, bézné odévni soucasti, 1éky a zdravotni pomuicky a mobilni telefon.

Vykazana osoba je poté povinna vymezeny prostor neprodlené opustit, pokud neni policii
omezena na osobni svobodé na zakladé mozného spachani napi. prestupku ¢i nékterého

trestného ¢inu. Pokud osoba vykazand odmitne opustit prostor, na ktery se vykazani vzta-

102 KRALICKOVA, Z., a kolektiv. Pravo proti doméacimu nasili. Vyd. 1. V Praze: C. H. Beck, 2011, s. 85.
193 Metodicka prirucka &. 1/2010 feditele sluzby potadkové policie Policejniho prezidia Ceské republiky
k realizaci zavazného pokynu policejniho prezidenta ¢. 166/2009 o provadéni vykazani.
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huje je policista opravnén vyuzit, po ptedchozi marné vyzve, vSech opravnéni a zakonnych

AL o , .o 104
prosttedktl za uc¢elem prosazeni vykazani.

Ne vSechny vykazané osoby souhlasi s postupem policie a mtize tak nastat situace,
7e Si vykazana osoba poda namitky, vtakovém piipadé policista uvede namitky
V potvrzeni o vykazani a tyto namitky preda bez zbytecného odkladu dle mista vykazani
ptislusnému krajskému teditelstvi policie. Vykdzana osoba miize rovnéz takové namitky
do tfi dnt ode dne pfevzeti potvrzeni o vykazani zaslat na krajské feditelstvi policie pisem-
né. Krajské teditelstvi policie posoudi, zda v konkrétnim ptipadé byly splnény podminky
pro vykazani. Shleda-li vykazani za nedivodné, ukonci jej. Informaci o ukonéeni musi
poskytnout nejen vykazané osobé, ale i osobé, kterd byla povazovana pii realizaci vykazani

za ohrozenou.*®

Policisté pouci ohroZzenou osobu o moznosti podani nédvrhu na vydani pfedbézného opatie-
ni podle obcanského soudniho fadu, moznosti vyuziti psychologickych, socialnich nebo
jinych sluzeb v oblasti pomoci obétem domdciho nasili a nasledcich vyplyvajicich z uve-
deni védomé nepravdivych udaji, k nimz policista pii vykazani prihlizi.'

Policisté po vykazani informuji dale ohroZenou osobu zejména o institucich, které poskytu-
Ji pomoc obétem domadciho nasili, v€etné piisluSného intervencniho centra. Takové infor-
mace jsou ohrozené osob¢ piedany i v pripadech, kdy k vykazani nedoslo. OhroZené o0so-
beé jsou dale pfedany informace o moznostech jejiho ubytovani v podobé seznamu ubyto-
vacich zafizeni v misté bydlisté a nejbliz§im okoli.

Policista rovnéz poskytne vykazané osobé bez zbyte¢ného odkladu informace o moZznos-
tech jejiho dal$iho ubytovani a v souvislosti s tim nezbytnou soucinnost. Od této osoby
dale vyzada adresu pro dorucovani. Policie vSak vykazané osob& nezajistuje ubytovani,
toliko ji poskytne potfebné informace o moznostech ubytovéani. Rovnéz tak preda vykazané

osobé informace k organizacim poskytujicim pomoc vykazanym osobam v jejich situaci.

Policista po provedeni vySe uvedenych opatieni nasledné vyhotovi ufedni zaznam o vyka-
zani, kdy opis tohoto tfedniho zaznamu o vykazani, je povinen do 24 hodin od vstupu

do spolecného obydli, zaslat ptislusnému intervencnimu centru, soudu, ktery je mistné pii-

104 Metodicka prirucka &. 1/2010 feditele sluzby potadkové policie Policejniho prezidia Ceské republiky
k realizaci zdvazného pokynu policejniho prezidenta ¢. 166/2009 o provadéni vykazani.

105 SKODA, J. Zakon o policii s komentafem. 2. vyd. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk,
2013, s. 183.

108 Zakon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky.
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slusny k rozhodnuti o ptfedbézném opatieni ohrozené osoby zajist'ujici faktické prodlouze-
ni policejniho vykdzani, déale pracovisti OSPOD v ptipadé, ze ve spolecném obydli ziji

nezletilé osoby.

Ze strany policie je nasledné provadéna do tii dnti ode dne vykéazani kontrola dodrzovani
podminek vykéazani ze strany vykazané osoby. Pokud by doslo ke zjisténi, Ze se osoba vy-
kazana zdrzuje ve vymezené prostoru policistou v potvrzeni ve vykazani, nebo kontaktova-
la osobu ohrozenou, tedy neuposlechla ulozené vykazani, da policista podnét k zahajeni
ptestupkového fizeni, pokud by se vSak jednalo o zdvaznégjsi ¢i opakované jednani smétu-
jici ke zmateni vykazéani, da podnét k zahdjeni trestniho fizeni. O provedené kontrole
a jejich vysledcich, policista sepiSe Uredni zdznam, ktery je soucasti spisového materialu
veden¢ho na piislusné sluzebné policie k domacimu nasili. K provedeni kontroly muze
vyuziti policista informaci z intervencéniho centra, osobniho Setfeni, vypovédi ohrozené

osoby, ¢i jinych osob.

3.3 Predbézné opatieni ve vécech domaciho nasili

Justice je v piipadech domaciho nasili tietim pilifem v provazaném systému pomoci ohro-
Zené osobé a zajist'uje tak v oblasti ochrany pfed domacim nasilim soudni ochranu ohroze-
né osobé. OhroZena osoba muize podat ,,Navrh na vydani predbézného opatieni* ve smyslu
ustanoveni § 400 a nasledujicich zdkona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich.
Kdy v tomto zakoné oddil dvé je zakotveno ,,Pfedbézné tizeni ve véci ochrany pred doma-
cim nasilim*.'"’

Néavrh na vydani pfedbézného opatfeni v rdmci obcanského soudniho fizeni mize podat
jako navrhovatel toliko osoba ohrozena domécim nésilim (popf. jejim jménem jeji zakonny
zastupce, opatrovnik, zmocnénec €i pravni zastupce). Podani navrhu na natizeni predbéz-
ného opatfeni 1 navrh na prodlouZeni probihajiciho pfedbéZzného opatieni, o kterém bude

pojednano nize, je plné v dispozici ohrozené osoby a zalezi zcela na jeji vili.

Podle § 75¢ zakona ¢. 99/1963 Sh., obc¢anského soudniho fadu, bude predbézné opatieni
natizeno, jsou-li splnény podminky § 76b obcanského soudniho fadu, tj. v pfipadé, kdy
je jednanim tucastnika, proti kterému navrh sméfuje, vaznym zptisobem ohrozen zivot,

zdravi, svoboda nebo lidska dastojnost navrhovatele. Dospéje-li soud, v tomto piipadé

07 7akon €. 292/2013 Sb. zékon o zvlastnich fizenich soudnich.
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je mistné piislusny k rozhodnuti obecny soud navrhovatele, na zakladé skute¢nosti popsa-
nych v navrhu k zavéru, ze hrozi Gtok proti zivotu zdravi, svobodé nebo lidské dlistojnosti,
navrhu vyhovi, tedy vyda Usnesenim podle § 405 odst. 1 zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlast-

nich fizenich soudnich, predbézné opatieni.

Soud tak mlize nésilné osobé predbéznym opatienim ulozit, aby docasné opustila spolecné
obydli, nevstupovala do néj, opustila i jeho bezprostiedni okoli a dale nenavazovala kon-
takt s osobou navrhovatele, tedy osobou ohroZenou. Toto v§e bez ohledu na to zda se zde
nasilna osoba zdrzuje, nebo byla jiz vykazana rozhodnutim policie, nebo se ve spoleéném
obydli nezdrzuje z jiného diivodu. Nasilné osobé je mozné ulozit, aby se zdrzela kontaktu
s ohrozenou 0sobou i v ptipad¢, kdy nemaji spolecné obydli a to kdyZz dochazi k vyhleda-

vani ohroZené osoby, obtéZovani, sledovani, ptipadné napadéani nejen v soukromi.

O predbézném opatifeni podle § 76b obcanského soudniho fadu, stejné jako u ostatnich
piedbéznych opatieni soud rozhoduje bezodkladné (zde nejpozdéji do 48 hodin od podani
navrhu), bez slySeni ucastnikil, bez jednani, ptfi¢emz podkladem pro jeho rozhodnuti nejsou
vysledky dokazovani. VSechny potiebné okolnosti, které jsou vyznamné pro rozhodnuti
0 pfedbéZzném opatfeni, by méli byt obsahem ndvrhu na vydani pfedbéZzného opatifeni

a pfipojenych listin.*®

Pokud je ptedbézné opatieni nafizeno, doruci se stejnopis tohoto rozhodnuti ucastnikiim
fizeni, usneseni je odeslano ve 1htté tii dnt od vyhlaseni, pfipadné vydani, nebylo-li vyhla-
Seno. Ucastniky fizeni jsou v tomto piipadé jako navrhovatel osoba ohrozena domacim
nasilim a osoba, proti které predb&zné opatieni sméfuje, osoba nasilna. Uastnikem by
nem¢él byt nikdo jiny.

Névrh na nafizeni pfedbéZného opatfeni musi obsahovat takové naleZitosti, jako je vyliceni
skuteCnosti, které¢ osvédcuji, ze je spolecné bydleni navrhovatele (ohrozené osoby)
a odptirce (nasilné osoby) v domé nebo v byt¢, ve kterém se nachazi spole¢na domacnost,
nesnesitelné z diivodu télesného nebo duSevniho ndsili vii¢i navrhovateli nebo jinému,
kdo ve spole¢né domacnosti Zije, anebo vyli¢eni skute¢nosti, které osvéd¢uji nezadouci

sledovani nebo obtéZovani navrhovatele.

108 CUHELOVA, K., Pfedb&né opatieni ve v&cech domaciho nasili. [online]. Dostupné z:
http://pravniradce.ihned.cz/c1-33542030-predbezne-opatreni-ve-vecech-domaciho-nasili. Stazeno dne
20. 01. 2015.

109 74kon &. 292/2013 Sb. zékon o zvlastnich Hzenich soudnich.
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Z podani navrhu musi byt dale zejména patrno, kterému soudu je ur¢eno, kdo je ¢ini, jmé-
no, pfijmeni a bydlisté ucastnikil, které véci se tyka, co sleduje, mélo by byt podepsano
a datovano. Navrh je tieba formulovat dostatecné urcit¢ S vyli¢enim konkrétnich skutec-
nosti, udalosti, jako je popsani fyzického a psychického nasili takovym zpiisobem,
aby si rozhodujici soudce udglal nalezity obraz o skute¢ném stavu véci. V ramci vylieni
skutkového stavu je mozné rovnéz odkazat na rozhodnuti policie o vykazani a ufedni za-
znam 0 vykazani, poté je mozné skutkova tvrzeni Cerpat také z téchto listin, pokud nejsou

ptredlozeny, lze je vyzadat od policie.

Navrhovatel by mél rovnéz v ndvrhu nalezité popsat, po jakou dobu nasili trva, jaké druhy
nasili byly nasilnou osobou praktikovany, zda se nasili stupniovalo, jaké dosahovalo inten-
zity a dalsi skutecnosti tykajici se nasilné osoby, jako napt. zda pacha jakékoliv jiné proti-
pravni jedndni, zda je zavisld na alkoholu ¢i jinych omamnych latkach, zda je zaméstnana
¢i nikoliv, zda se chova agresivn¢ i mimo spole¢né obydli apod. Navrhovatel by rovnéz
nem¢l zapomenout na uvedeni vSech relevantnich skute¢nosti tykajici se jeho osoby samé,
jako napt. vyzivované déti zijici ve spolecném obydli, popsat svou majetkovou a socialni
situaci, zda a jak je odkazana na nasilnou osobu, rovnéZ jaké pocity ohroZena osoba prozi-
va, jaké ymy ji byly zptsobeny a ptipadné tyto blize specifikovat, zda se jedna o fyzickou
ujmu, majetkovou ujmu, psychickou tjmu pod. VySe uvedené skutecnosti, jako velice

dilezité pro soud, ktery mimo jiné vyhodnoti, zda je riziko budouciho ttoku realné.

Doba trvani a vykonatelnosti predbézného opatieni. PtedbéZzné opatieni trva podle § 76b
odst. 3 obcanského soudniho fadu jeden mésic od jeho vykonatelnosti. Ptedchazelo-li roz-
hodnuti o navrhu na piedbé&zné opatieni, rozhodnuti Policie Ceské republiky podle zvlast-
niho pravniho pfedpisu, pocina tato lhlita dnem nésledujicim po dni, v némz uplynula lhiita
stanovend v tomto zvlastnim pravnim piedpise. V piipad¢ podani navrhu na prodlouZeni
pfedbéZného opatieni podle § 76b odst. 4 obcanského soudniho fadu neskonci lhita diive,

y . . 11
nez soud o takovém prodlouzeni rozhodne. 0

ProdlouZeni doby trvani ptredbézného opatieni zavisi na podani navrhu ve véci samé. Podle
§ 76b odst. 4 obcanského soudniho fadu muze byt doba trvani predbézné¢ho opatieni
na navrh prodlouzena, poda-li ohroZena osoba za doby jeho trvani navrh na zahajeni fizeni
ve véci samé. V tomto pripad¢ zanikne predbézné opatieni nejpozdéji uplynutim jednoho

roku od okamziku jeho natizeni, pokud nestanovi dobu kratsi.

10 7akon & 135/2006 Sb., kterym se méni n&které zékony v oblasti ochrany pfed domécim nasilim.
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Posuzovanim "véci samé”, ve které ma byt zahdjeno fizeni mize byt ze strany soudu napf.
navrh na rozvod, zruseni spole¢ného najmu bytu, vypotadani spole¢ného jméni manzeld
nebo zruSeni spolecného ndjmu bytu, dalsi 1 navrh na vychovu a vyzivu. Soudni praxe vSak
dosud pojem véc samou nesjednotila a tak nékteré soudy za véc samou povazuji jakékoliv

W 4 /4 A I4 b r . L’ b rowr 4 111
obcanskopravni opatfeni, jiné soudy pod tento pojem nezahrnuji ani rozvodové fizeni.

ree
1

U vydani ,,Pfedbézného opatieni® je nutné si uvédomit i rozdil mezi policejnim vykazanim
a soudnim vykazanim predbéznym opatfenim. Policejni vykédzéani je faktickym ukonem
spravniho organu, zde neni o¢ekavana spoluucast ohrozené osoby a rovnéz tak se nevyda-
va na navrh ohrozené osoby (jak jiz bylo vySe uvedeno), ale s ohledem na jeji bezpecnost.
Soudni vykazani predbéznym opatieni naproti tomu oc¢ekava aktivni pristup ohrozené oso-

by, nebot’ ona jedina je aktivné legitimovana k podani navrhu soudu.

Soud, ktery natidil pfedbéZnym opatfenim, aby povinny opustil spolecné obydli, jakoZto
I jeho bezprostfedni okoli, nebo aby se zdrzel setkavani s osobou, kterou soud v usneseni
oznacil, a nenavazoval s ni kontakt, zajisti také bezodkladny vykon tohoto rozhodnuti
a to zejména v soucinnosti se statnimi organy, kdy vykaze povinného ze spole¢ného obyd-
li, odebere mu vsechny klice od spolecného obydli, které drzi a zakdze se mu stykat
s oznacenou osobou nebo ji jinak kontaktovat. Zaroven soud poskytne povinnému ptilezi-
tost, aby si bezprosttedné pii vykonu rozhodnuti vyzvedl ze spoleéného obydli své cennos-
ti a dokumenty jakoz i véci, které slouzi jeho osobni potieb¢, béhem trvani opatfeni pak
povinnému umozni vyzvednout si véci nezbytné k vykonu jeho podnikatelské ¢innosti ne-

bo povolani.'*?

V ptipad€ nedodrzeni povinnosti stanovenych v rozhodnuti soudem, miiZze soud vydat opé-
tovné rozhodnuti. Povinny se pak pfi nerespektovani povinnosti vystavuje nasledkiim ta-
kového jednani, tzn., Ze povinnému mizou byt podle obcanského soudniho fadu ukladany
opakované pokuty. Paklize vSak k nerespektovani rozhodnuti soudu ze strany vykazané

osoby dochazi, je takové nerespektovani stihatelné v trestnim fizeni.

V ptimé souvislosti s § 76b, resp. 273b obcanského soudniho fadu a § 45 zakona o Policii
Ceské republiky je ustanoveni § 337 odst. 2 trestniho zékoniku, pfe¢inu ,Maieni vykonu

ufedniho rozhodnuti a vykazani, ktery stanovi, Ze trestného ¢inu se mimo jiné dopusti ten,

M KOZLOVA, V., CIRBUSOVA, M. [online]. Domaci nésili v rodiné s ditdtem jako pravni problém.
Dostupné z: http://www.kr-vysocina.cz/dite-jako-obet-rodicovskeho-konfliktu/ds-302749. Stazeno dne
20. 01. 2015.

12 Zakon & 135/2006 Sb., kterym se méni n&které zékony v oblasti ochrany pied domacim nasilim.
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wkdo se dopusti zavazného nebo opakovaného jednani, aby zmaril vykazani provedené
podle jineho pravniho predpisu nebo rozhodnuti o predbézném opatieni soudu, kterym
se uklada povinnost docasné opustit spolecné obydli a jeho bezprostiedni okoli a zdrzet
se vstupu do nej nebo povinnost zdrzet se styku s navrhovatelem a navazovani kontaktu

;113
S nim.

Povinna osoba tedy bude potrestana, pokud zavazné ¢i opakované jedna tak, aby zmafila
rozhodnuti o vykazani vydané podle zvlastniho pfedpisu (napft. praveé dle zakona o Policii
Ceské republiky) nebo na zakladé vyse analyzovaného predb&Zného opatfeni soudu.
V pfipad¢ mareni tak miize byt povinny potrestan odnétim svobody v délce az na dvé 1¢é-

ta.114

3.4 Aplikace vybranych pravnich norem k domacimu nasili

Jak jiz bylo n€kolikrate v této praci zminéno, donedavna bylo domaci nasili povazovano
pouze za problém uvnitf rodiny, nebo problém partnerského vztahu a bylo tak bagatelizo-
Zenim na zdravi. Usuzovalo se, Ze domaci nésili 1ze odstranit cestou psychologického roz-
boru jednotlivych incidentd mezi obéma partnery a zejména pak odhalovanim motivii obé&ti

a ttocnika.*®

Domaci nasili se postupné dostavalo diky neziskovym organizacim jako ProFem, Bili kruh
bezpeéi, Rosa, Elektra apod. do povédomi jak 8iroké vefejnosti, tak i zdkonodarct a diky
sveé specifice si vyZadalo feSeni a zakotveni do zdkonnych norem, samotny pojem domaci

nasili v§ak v ¢eském pravu neexistoval.

Pokud budeme hovofit o pravu kazdého jedince na ochranu zakladnich prav a svobod mu-
sime zminit ty nejzakladnéjsi normy a to Ustavu ceské republiky a Listinu zdkladnich prav
a svobod. Ustava Ceské republiky, zdkon &. 1/1993 Sb. a Listina zakladnich prav a svobod,
ustavni zdkon €. 2/1993 Sb. jsou normy nejvyssi pravni sily a S témito normami musi byt

vSechny ostatni v souladu.

113 7akon &. 40/2009 Sb., trestni zédkonik.

MW KRALICKOVA, Z., DAVID R., Pfedb&zné opatieni o vykazani ze spole¢ného obydli. [online] Dostupné
z: http://lwww.law.muni.cz/sborniky/dp08/files/pdf/obcan/kralickova_david.pdf. StaZeno dne 20. 01. 2015.

15 CIRTKOVA, L. Policejni psychologie. Plzeii: Ales Cengk, 2006, s. 196-197.
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Zakon ¢. 135/2006 Sb., kterym se méni nékteré zakony v oblasti ochrany pred domacim
nasilim. Vyznamnym krokem bylo pfijeti tohoto zakona, ktery nabyl pravni moci dne
1. 1. 2007 a kterym se Ceské republika piipojila k tdm zemim EU, jejichZ zdkonodarstvi
vytvaii uceleny pravni rdmec pro prevenci domaciho nasili a kvalifikovanou pomoc jeho
obétem. Navrh zdkona byl zpracovan expertni skupinou vytvotenou pii Alianci proti do-
macimu nasili, ve které byli zastoupeni pravnici a ¢lenové piedstavenstva Bilého kruhu

bezpe(“:i.116

Zakonem €. 135/2006 Sb., byly zménény (n€které z nize uvedenych zakontl byly jiz zruSe-

ny a nahrazeny novymi):

zakon €. 283/1991 Sb., o Policii ¢eské republiky;

- zékon €. 99/1963 Sb., obcansky soudni tad;

- zakon ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon;

- zakon ¢. 110/1988 Sb., zakon o socialnim zabezpeceni;

- zakon &. 114/1988 Sb., o ptisobnosti organti Ceské republiky v socidlnim zabezpe-

ceni.

Podstatou tohoto zakona je moznost zasahu statu do vztahu dvou 0sob, a to v jejich spolec-
ném obydli, pokud je jedna osoba druhou ohroZena. Timto zdsahem je zejména institut
vykazani. Timto zakonem byl tedy do naseho pravniho fadu zakotven zejména institut po-
licejniho vykazani a soudniho ptedbézného vykazani, pravidla pro vSestrannou psycholo-
gickou a socialni pomoc a pro intenzivni a efektivni spolupraci mezi policii a intervencni-

mi centry.

W

Za konkrétni pilite zakona ¢. 135/2006 Sb., kterym se méni nékteré zakony v oblasti

ochrany pfed domacim nasilim, miiZeme oznacit:

- vykézani nésilné osoby Policii Ceské republiky, resp. zdkaz vstupu;
- pomoc ohroZenym osobdm intervencnimi centry;
- predbéznd opatieni na ndvrh v rdmci obCanskopravniho fizeni, zejména soudni vy-

kézéni (§ 76b OSR.)

Obcansky soudni rad. Jak jiz bylo uvedeno, justice je tfetim pilifem v ochrané¢ pomoci

ohrozené osob¢. Zakon ¢. 135/2006 Sb., kterym se méni nekteré zakony v oblasti ochrany

18 vONKOVA, JI., SPOUSTOVA, I. Domaci nasili v &eském pravu z pohledu Zen. 2 pieprac. vyd. Praha:
ProFem, 2008, s. 83.
W KRALICKOVA, Z., a kolektiv. Pravo proti doméacimu nasili. Vyd. 1. V Praze: C. H. Beck, 2011, s. 24.
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pfed domdcim nasilim, pfinesl zménu v zdkoné ¢. 99/1963 Sb., obCansky soudni fad. Tato
uprava byla cilena na ochranu ohrozené osoby domacim nasilim, zejména zamezenim dal-

§iho pokracovani nasilného jednani ze strany nasilné osoby.

Uvadénym zakonem ¢. 135/2006 Sb., byl Obc¢ansky soudni fad obohacen zejména o usta-
noveni § 76b ,,Ulozeni predbézného opatieni ve vécech doméciho nasili* dale ustanoveni §
273b. ,,Vykon rozhodnuti o vykézani ze spolecného obydli a nenavazovani kontaktl
S opravnénym*. Postup ohrozené osoby, tedy podani ndvrhu na natizeni pfedbézného opat-
feni soudu Vv souvislosti s touto pravni normou, byl popsan v podkapitole 3.3 Piedbézné

opatieni ve vécech domaciho nasili.

Osoba ohrozena tedy muize po policejnim vykazani vyuZit i tuto moznost, avSak policejni
vykazani mu miiZze i nemusi piedchéazet. Osoba ohroZena se muze obratit pfimo na obecny
soud i bez toho, aby v jejim ptipadé predchazelo vykazani nasilné osoby ze strany policie.
Obecny soud tedy rozhoduje ve smyslu § 76b zakona ¢. 99/1963 Sb. obcansky soudni tad,
o predbézném opatieni pak soud rozhoduje nejpozdéji do 48 hodin od podani nadvrhu ohro-

zenou 0Sobou.

Zdikon & 273/2008 Sh. o Policii Ceské republiky. Zikonodéarce u tohoto zikona navazal
na starsi pravni Gpravu a to zakon €. 283/1991 Sb., ve kterém byl novy pravni institut vy-
kazani upraven v § 2la az 21d a § 42n, jako akt spravniho rozhodnuti ¢inény v rdmci
a za podminek spravniho fizeni, ktery opraviioval policistu k vykdzani nasilné osoby
ze spolec¢ného obydli, nebo k zdkazu vstupu do spole¢ného obydli (pokud nebyl ptfitomen)

a jeho bezprosttedniho okoli na dobu 10 dntl.

V zékoné ¢&. 273/2008 Sb. 0 Policii Ceské republiky, nicméné vykazani nové pojal jako
fakticky tkon, ¢inény na misté zasahujicim piislusnikem Policie CR, kdy je zde upraveno
nékolik moZnosti, jak jednat s pachatelem domaciho nasili a chranit osoby postiZzené, blizsi

popis byl podan v kapitole 3.2 Vykazani, zasady a podminky pfi a po jeho uplatnéni.

Jedna se zejména o moznost zasahu policie proti chovani agresora na zadost ohrozené oso-
by, nebo jinych osob. Dale pak spoluprace s dal$imi institucemi zajiSt'ujicimi dal$i nezbyt-
né kroky, nebot” domaci nasili je problém interdisciplinarni a nelze na ng&j pohliZzet pouze
jen z jednoho uhlu pohledu. Samotné vykazani je pak upraveno v § 44 az § 47 zakona
¢. 273/2008 Sh. a v piipadé potieby jako podptrné napt. § 40, Vstup do obydli, jiného pro-

storu nebo na pozemek.
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Situaci obéti domaciho nasili pomohl nepochybné fesit Zavazny pokyn policejniho prezi-
denta &. 176/2006 ze dne 27. 11. 2006, kterym se stanovil postup piislusnikil Policie Ceské
republiky v pfipadech domaciho nasili, ktery byl nasledn¢ nahrazen pokynem ¢. 200/2008

ze dne 22. 12. 2008, o provadéni vykazani. '

Trestni zakon. Za prvni vyznamny pocin ¢eského zdkonodarce ve véci ochrany pred doma-
cim nasilim je mozné povazovat pfijeti zakona ¢. 91/2004 Sb., kdy timto byl doplnén teh-
dejsi zakon €. 140/1961 Sb. trestni zakon, o novou skutkovou podstatu trestného ¢inu tyra-

ni osoby Zijici ve spolecné obyvaném byté nebo domé dle § 2152,

Snahou zakonodarce byla potieba reagovat na aktualni problém a to pravé ve spolecnosti
se vyskytujici domaci nasili. Statni organy si tak uvédomili rozsah doméciho nésili pacha-
ného ptfedevsim v rodindch, kde nemalé procento tvoii rodiny s détmi. Dal§i vyznamnou
skute¢nosti je, ze k pfipadnému zah4jeni trestniho stihani u uvedeného trestného ¢inu neni
podminéno souhlasem poskozeného, jako tomu je u jinych vztahovych delikti, ale zahajuje
se ze zakona. Zakon €. 140/1961 Sb. je i vzhledem k niZe uvedenym skute¢nostem normou
platnou, nebot’ je stdle soucasti, za pfesné¢ stanovenych zdkonnych podminek a mize byt

Vv praxi i nadale aplikovan.

Trestni zakonik. V CR viak nabyl k 1.1 2010 t¢innosti novy zakon &. 40/2009 Sb., trestni
zékonik, ktery je vysledkem nékolikaleté snahy o rekodifikaci trestniho prava. Po potteby
dalSiho vykladu je nutné zminit, Ze trestni pravo samotny pojem domaci nasili nezna. V
souvislosti s pojmem domaci nasili se miizeme zabyvat t€émi trestnymi ¢iny, které s touto
problematikou souvisi, zde mize byt spoleénym jmenovatelem pojem tyrani, které trestni
zékonik definuje jako: ,, z/é naklddani se svérenou osobou, vyznacujici se vySsim stupném

hrubosti a bezcitu a urcitou trvalosti, které tato osoba pocituje jako tézké prikori. «120

Skutkovych podstat, jejichz znaky je mozné podfadit pod danou problematiku doméciho

-------

dle § 199 tr. zakoniku, nicméné se nabizi mnoho dalSich moznosti jak kvalifikovat takové

jednani. Prvek nasili nebo pohriizky nasili je pfitomen napt. u nasledujicich trestnych ¢inti:

18 KR/ZXLE(:?KOV/:\, Z., a kolektiv. Pravo proti domacimu nasili. Vyd. 1. V Praze: C. H. Beck, 2011, s. 25.
MYKRALICKOVA, Z., a kolektiv. Pravo proti domécimu nésili. Vyd. 1. V Praze: C. H. Beck, 2011, s. 23.
120 SAMAL, P. a kol. Trestni zakonik II. § 140 az 421. Komentat. 1. Vydani. Praha: C. H. Beck, 2010,

s. 1751.
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- trestné Ciny proti zdravi (t€zké ublizeni na zdravi podle § 145 tr. zakoniku, ubliZzeni
na zdravi podle § 146 tr. zakoniku, té¢zké ublizeni na zdravi z nedbalosti podle §
147 tr. zakoniku, ublizeni na zdravi z nedbalosti podle § 148 tr. zakoniku);

- vydirani podle § 175 tr. zékoniku;

- trestné Ciny proti lidské diistojnosti (znasilnéni podle § 185 tr. zakoniku, sexudlni
natlak podle § 186 tr. zakoniku);

- n¢které trestné Ciny proti rodin¢ a détem (tyrani svéfené osoby podle § 198 tr. za-
koniku a jiz vySe uvedené tyrani osoby zijici ve spolecném obydli);

- n¢které trestné ¢iny narusujici souziti lidi (nebezpecné vyhrozovani podle § 353 tr.

zakoniku a nebezpecné pronasledovani podle § 354 tr. zakoniku).

Trestné Ciny se projednavaji v trestnim fizeni. Jednd se o pomérné sloZity proces a vysoce
formalizovany proces, jehoZz se UcCastni osoby disponujici silnymi pravomocemi (organy
¢inné v trestnim fizeni), osoba obvinéna z trestného Cinu, kterd ma pravo na spravedlivy
proces a pravo na obhajobu, jez zpravidla realizuje prostfednictvim kvalifikované osoby,
kterou muze byt pouze advokat. Postaveni obéti jako poSkozeného v trestnim fizeni se po-
stupné posiluje, coz pro obét’ predstavuje vétsi moznost dosazeni satisfakce, o kterou usilu-
je. V tomto kontextu nemame na mysli pouze satisfakci materialni, ale i satisfakci moralni,
a to napt. v podobé¢ nalezitého objasnéni trestného ¢inu a spravedlivého potrestani pachate-

le.

V celé véci je vSak nutné si uvédomit, Ze trestni pravo ma v prvnim fadu subsidiarni tilohu.
Nastupuje tedy tam, kde selhdvaji ostatni prostiedky, at’ jiz pravni nebo mimopravni. Zasa-
da subsidiarity trestni represe je vyjadiena tak, ze jen v ptipadech spoleCensky Skodlivych,
kdy nepostacuje uplatnéni odpoveédnosti podle jiného pravniho piedpisu, je mozné uplatnit
trestni odpovédnost. Tato tedy nastupuje az v krajnim piipad¢ a je tieba s tim takto pocitat.
Castecné se tomu jiz tak d&je, jako pravé kdyz lze podle zakona o Policii Ceské republiky
osobu nasilnika z bytu vykazat, je mozné déle ulozit pfedbéZné opatieni o zdkazu styku

ve, s . , i ’ 121
s uréitymi osobami a zakaz vstupu na urcité misto.

Zakon o prestupcich. Zakon ¢. 200/1990 Sb., o ptestupcich ve znéni pozdéjsich predpisi,
je dalSim z norem, kterd se vztahuje k pojmu domaci nasili a kterd ve svych ustanovenich
toto jednani miize postihnout. Prestupky jsou protipravni skutky, které se vyznacuji niz§im

stupném spolecenské nebezpecnosti. Podkladem pro zahéjeni fizeni o pfestupcich je ozna-

12 KRALICKOVA, Z., a kolektiv. Pravo proti domacimu nasili. Vyd. 1. V Praze: C. H. Beck, 2011, s. 91.
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meni statniho organu, policie nebo obce, pravnické osoby nebo obcana. K odpovédnosti
za prestupek postaci zavinéni z nedbalosti, nestanovi-li zakon vyslovné, Ze je tieba umysl-

ného zavinéni.

V souvislosti s domacim nasilim jsou nejéastéji sankcionovany Prestupky proti vefejnému
potadku podle § 47, Prestupky proti obanskému souziti podle § 49 a Piestupky proti ma-
jetku podle § 50 vSe dle zakona ¢. 200/1990 Sh.

U piestupkového jednani dale hovotime v nekterych piipadech, o tzv. pfestupcich navrho-
vych. Rizeni o nich lze zahajit pouze na navrh postizené osoby, piipadné zdkonného za-
stupce nebo opatrovnika a to nejpozdéji do tfi mésict ode dne, kdy se dozvédéla o piestup-
ku nebo 0 postoupeni véci organem ¢innym v trestnim fizeni prestupkové komisi. Soucasti
navrhu musi byt rovnéz souhlas osoby poSkozené, kterym vyjadiuje svlj souhlas se stiha-

nim osoby blizké. Piestupek dale nezlez projednat, uplynul-li od jeho spachani jeden rok.

rowr

I kdyz jsou spravni fizeni o prestupcich obecné zahajovana z Gifedni povinnosti, v pfipadé
tzv. navrhovych prestupkll je nezbytné podani navrhu k tomu opravnénou osobou. Bez
tohoto navrhu by fizeni o pfestupku zahajeno byt nemohlo. Pokud by se tak stalo, bylo by

toto fizeni a rozhodnuti v ném vydané nezdkonné. 122

Obecné panuje mezi obétmi doméciho nasili nedivera v prestupkové tizeni, at’ jiz pro di-
kazni nouzi, finan¢ni spoluti¢ast na ulozené pokuté (nebude-li prestupek, byt i z ¢asti pro-
kazan, budou vynalozené ndklady fizeni pozadovany po postizené osob¢), ztraté spolecen-
ské prestize mezi sousedy. NemozZnosti odstéhovat se od nasilného partnera a pretrvavajici

ekonomické zavislosti.*?®

Zakon o socidlnich sluzbach. Zakon ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach ze dne 14.

Bfezna 2006 je dal$i normou, kterd ptinesla pomoc osobam ohrozenym domécim.

Zakladnim cilem zékona o socialnich sluzbach je zajistit lidem v neptiznivé socidlni situaci
pomoc a podporu prostfednictvim socialnich sluzeb a stanovit pravidla pro jejich poskyto-
vani. Lidé mohou volit z nabidky socialnich sluzeb, ktera jim umozni zit v jejich ptiroze-

ném prostiedi.

122 JEMELKA, L. Zakon o prestupcich a piestupkové fizeni: komenta¥. Vyd. 1. Praha: C.H.Beck, 2011, s.
326.

122 VONKOVA, J., SPOUSTOVA, I. Domaci nasili v &eském pravu z pohledu Zen. 2 pieprac. vyd. Praha:
ProFem, 2008, s. 89.
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Bezesporné¢ dal§im krokem ke zlepSeni situace obéti domaciho nésili byla novelizace prave
zakona o socialnich sluzbach, kdy timto byly zfizeny azylové domy (s utajenou adresou)
a intervencni centra, jejichz uloha a nezastupitelnd role druhého pilife v pomoci obétem

domaéciho nasili byla popsana v kapitole 2.3 pomoc ohrozené osobé.

Mezinarodni pravo. Mlizeme zminit, ze V pfipadé vyuziti institutu vykazani v ptipadech
domaciho nasili, se ¢esky zdkonodarce inspiroval predev§im rakouskou pravni Gpravou.
V Rakousku existuje vykdzani jiz od roku 1997 a pravé desetileté zkusenosti jak s pravni
tipravou tak aplikaci v praxi, byly pro CR podstatné, avsak existovali i dalsi podklady

a zavazky CR pro vznik tohoto institutu u nés.

Problému ochrany lidskych prav, mezi které ochrana ohrozené osoby pied domécim nasili
bezesporu patii, se aktivné vénuje predev§im Organizace spojenych narodi a Rada Evropy.
Ceska republika tak pIni mezinarodni zavazky, vyplivajici z mezinarodnich smluv, kdy Ize
jmenovat Vseobecnou deklaraci lidskych prav, Evropskou imluvu o ochrang lidskych prav
a svobod, Umluvu o pravech ditéte, Evropskou umluvu o vykonu prav déti, Mezinarodni
pakt o ob¢anskych a politickych pravech, Mezinarodni pakt o hospodaiskych, socialnich
a kulturnich pravech, Konvenci OSN o eliminaci v§ech forem diskriminace zen, nebo De-

klaraci 0 odstranéni nasili na Zenach.

Vyznamné pro boj proti nésili miZzeme déale oznacit programy Evropského parlamentu
a Rady - Daphne, Daphne 11 (2004-2008) a Daphne 11l (2007-2013), kdy oznaceni Daphne
nalezi programu akce pro potirani nasili pachaného na détech, mladych lidech a zenéch,
Daphne 11 (2004-2008) je program akce zamé&fené na prevenci nasili pachaného na détech,
mladych lidech a Zenach a program Daphné III (2007-2013) pro boj proti nasili pachanému

na détech, mladistvych a Zenach.

Programy se zamérovali na prevenci a potirani vSech forem nasili, zejména fyzického, se-
xudlniho a psychického, pachaného na détech, mladych lidech a zenéch. Jeho cilem je rov-
n¢z chranit obéti a ohrozené skupiny a dosahnout vysoké urovné ochrany télesného a du-

v , , c1, . . . , . 124
Sevniho zdravi, blahobytu a socidlni soudrZnosti na celém tizemi Unie.

124 EUROPA, Piehledy pravnich piedpistt EU, Spravedlnost, svoboda a bezpetnost, Boj proti obchodovani s
lidmi. [online]. Dostupné z:
http://europa.eu/legislation_summaries/justice_freedom_security/fight_against_trafficking_in_human
_beings/I33600_cs.htm. Stazeno dne 25. 01. 2015.
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3.5 Diléi zavér

Z této kapitoly, kde byl popsan postup policie pii zjiSténi incidentu se znaky domaciho
nasili a nasledny postup pfi vykazani osoby ze spole¢ného obydli, i mozny postup ohroze-
né osoby pii podani ndvrhu soudu k vydani predbézného opatieni, je patrné, ze zavedenim

institutu vykazani se ohrozené osob¢ dostalo velmi vyznamné pomoci.

Uvadény zakon ¢. 135/2006 Sb., kterym se méni nékteré¢ zdkony v oblasti ochrany pied
domacim nasilim, byl vyznamny pocin v oblasti boje proti domacimu nasili. Doslo tak
zejména K propojeni interdisciplinarni spoluprace tiech zakladnich pilia, Policie CR, In-
tervencnich center a Justice. Uvedené pilife poskytuji ohrozené osobé domacim nasilim
komplexni pomoc v feSeni jeji nastalé krizové Zivotni situace a nemalou pomoc pii vypo-
fadani se s touto situaci a moznosti zacit zit zivot bez nasili. K této pomoci pfispiva i fada
dalsich zakonnych norem, které s pojmem domaci nasili at’ jiz pfimo nebo odvozené souvi-
seji. Samoziejmé problematika domaciho nasili je velice Sirokd a zasahuje 1 do dalSich
pravnich norem, jako naptiklad zejména ,,Zdkon o obétech trestnych ¢int,,” dale zdkon
0 Roding* ¢i ,,zakon o Socialné pravni ochrané déti“ a dalsi. MUzeme uvést, ze v CR
je vzhledem Kk vyse uvedenym skute¢nostem, jiz vénovana oproti lethm minulym pozornost
domécimu nasili, se snahou toto jedndni fesit a pokud mozno v €O nejvétsi mife eliminovat

tento druh nasili.

Zel i pres uvedené snahy, neni problematice domaciho nasili v pravnické literatufe publi-
kované v Ceské republice vénovana takovéa pozornost, jakou ji ve svych odbornych studi-
ich vénuji sociologové, psychologoveé, 1¢kati. Tato situace tak nedordzi stav ve vyspélych
zemich zejména evropskych, kde se o dané véci mezi pravniky nejen oteviené hovofi
a piSe, ale pfijimaji se i komplexni zdkony a dal$i opatfeni proti doméacimu nasili, coZ ma

" o, 12
nepochybng i preventivni vyznam.'?®

125 KRALICKOVA, Z., a kolektiv. Pravo proti domacimu nasili. Vyd. 1. V Praze: C. H. Beck, 2011, s. 2.
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II. PRAKTICKA CAST
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4 VYZKUM K DOMACIMU NASILI A APLIKACI INSTITUTU
VYKAZANI

Vyzkumna ¢ast je zaméfena zejména na dosazeni zvolenych cilit diplomové prace. Za tim-
to ucelem byly stanoveny hypotézy a proveden vyzkum formou dotaznikli mezi policisty
Policie CR. Dale byly vyuzity policejni statistiky vztahujici se k domacimu nésili a institu-
tu vykdzani. V zavéru prace jsou uvedeny vybrané kazuistiky vztahujici se k domacimu

nasili.

4.1 Cile vyzkumu, pracovni hypotézy a provedené metody vyzkumu

Cilem prace je zjistit uroven znalosti — informovanosti o problematice doméciho nasili,
jaké je povédomi policistl o institutu vykazéani a zhodnoceni vyznamu institutu vykazéani
pro policisty, dale zjistit jeho Cetnost vyuziti v praxi policisty se zaméfenim na vykazané

osoby.
Za timto ucelem byly stanoveny nésledujici cile diplomové prace:

1. Ovéfit uroven znalosti policistli o domacim nasili a institutu vykazani.

2. Zjistit Cetnost vyuziti vykazani v praxi se zaméfenim na nejcastéjsi skupinu vyka-
zané osoby.

3. Zjistit vyznam institutu vykazani pro policisty a ¢etnost vyuziti tohoto opravnéni
Vv praxi.

4. Zjistit zda policisté maji jakékoliv obavy z vyuziti institutu vykazani.

5. Oveéfit rozsah praktickych znalosti policistu pii feSeni udalosti tykajicich se doma-

ciho nasili.

Pro dosazeni cilt diplomové prace jsem si stanovil nasledujici pracovni hypotézy:

Hypotéza ¢. 1: VétSina policisti ma dostateéné znalosti k problematice domaciho nasili
a institutu vykéazani.

Hypotéza €. 2: Predpokladam, ze vice jak 50 % dotazovanych policistii vnéjsi sluzby, bylo
pfitomno pii vykazani nésilné osoby ze spole¢ného obydli.

Hypotéza €. 3: VéEtSina policisti nema obavy z vyuziti institutu vykazani nasilné osoby

ze spolecného obydli.
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Hypotéza €. 4: Predpokladam, ze vétSina policistli vnima moznost vykdzani nasilné osoby

ze spole¢ného obydli, jako dulezité opravneéni pro vykon sluzby.

Hypotéza €. 5: Kvyuziti institutu vykazani dochazi nejcastéji u agresori muzi,

Vv ptipadech ohrozenych Zen, sezdanych manzelskych pard.

Pfi zpracovani diplomové prace a provedeném vyzkumu byly zvoleny metody kvantitativ-

niho a kvalitativniho vyzkumu.

Jako kvalitativni metody byly pouzity kazuistiky nebo téZz ptipadové studie. Jedna
se 0 vyzkumnou metodu, ktera se zabyva popisem jednotlivych zadokumentovanych pfi-
padti domaciho nasili, kdy ackoliv nema tato metoda cil testovani zvolenych hypotéz, 1ze
diky ni postihnout nékteré souvislosti, které nejsou na prvni pohled zjevné, a tim ndm
umoznuje pochopeni daného problému do hloubky. Jako doplitujici byla zvolena metoda
analyzy dokumentti, vztahujicich se k doméacimu nasili s vyuzitim ziskanych dat k ovétreni

validity stanovenych hypotéz.

Kvantitativni vyzkum byl dale proveden metodou dotaznikového Setieni. Pfi sbéru dat
byl pouzit nestandardizovany dotaznik uréeni pro policisty zakladnich utvart policie. Jed-
notlivé otazky dotazniku byly sestaveny tak, aby byl ziskan dostatek optimalnich udaju,
z kterych byla nasledné provedena obsahova analyza, na zakladé které probéhla verifikace

¢1 falzifikace stanovenych hypotéz.

Po vypracovani dotazniku jsem provedl pilotni studii, ve které byla pomoci deseti respon-
dentli ovéfena srozumitelnost otdzek a samotného dotazniku. Po ovéteni srozumitelnosti
dotazniku za pomoci respondentti, byl nasledn¢ dotaznik ptedlozen k ptipadnym ptipo-
minkdm jednomu z naméstkl vnéjsi sluzby Policie CR, Obvodniho feditelstvi Praha I11.
Po jeho odsouhlaseni byl dotaznik rozeslan mezi policisty zakladnich utvarQ tj. Mistnich
oddéleni policie na izemi hl. m. Prahy. Dotazniky pouZité pfi pilotdzi nebyly dale zahrnuty

do vysledkii dotaznikového Setfeni.

Dotaznik byl rozlozen do tii ¢asti a skladal se z celkem 23 otazek. Dotaznik byl rozdélen
do tii casti. V ivodni ¢asti byly vysvétleny respondentim diivody vzniku dotazniku,
k ¢emu bude slouzit a dale jim byl vysvétlen postup pii nasledném vyplnéni dotazniku,

jakozto pod€kovani za objektivni vyplnéni.
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V druhé casti dotazniku byly obsazeny otazky zahrnujici udaje demografické
a faktografické, tykajici se respondenttl, kdy se jednalo o pohlavi, vék, dosazené¢ vzdélani,

jejich praxi u policie a misto sluzebniho zafazeni.

V treti Casti dotazniku byly obsazeny otazky s uzavienym vybérem moznych odpovédi
a n¢kolik otdzek otevienych, s moznosti doplnéni vlastni odpovédi. V této ¢asti byly otaz-
ky zaméfeny na znalost problematiky doméciho nasili a institutu vykazani a na moznost

verifikace ¢i falzifikace stanovenych hypotéz.

Celkem bylo distribuovano 115 dotaznikt, pfi¢emz k vyhodnoceni jich bylo navraceno
celkem 101. Jednalo se tedy o navratnost 88%. Distribuce dotaznikli probé&hla

po projednani a se souhlasem vedoucich pracovnikli na jednotlivych ttvarech policie.

V ramci provadéného vyzkumu, doslo k vyhodnoceni dotazniku a ziskana data byla zna-
zornéna graficky véetné jednotlivych popist otazek a jejich vysledkd. Dale byly vyuzity
dostupné statistiky a spisové materidly evidované v systému elektronické evidence trestni-
ho fizeni za spoluprace odboru sluzby poiadkové policie Krajského feditelstvi policie CR
hl. m. Prahy. V daném piipad¢ $lo o spisové materidly a statistiky v dobé od roku 2012 do
konce roku 2014, kde jsem sledoval pocet evidovanych spisti obsahujici znaky domaciho
nasili, ze kterych byly ziskdny pocty realizovanych vykdzani, ndmitek proti vykazani

a dalsi relevantni skute¢nosti k dané problematice.

4.2 Charakteristika zkoumané skupiny

K ziskani potiebnych podkladli k dosazeni zvolenych cili vyzkumu, byli zvoleni respon-
denti — policisté ze zakladnich Gtvart (mistnich odd¢€leni policie), nebot’ tito policisté jsou
prvnimi, kdo v pfipadech se znaky domaciho ndsili na misté pfimo zasahuji, nebo pfimo
vyuzivaji institutu vykazani. Uvedeni policisté jsou sluZebné zafazeni v ramci Policie CR,

Krajské teditelstvi hl. m. Prahy, Obvodni feditelstvi Praha III.
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Otazka ¢. 1- Pohlavi respondentt.

Grafé. 1

Pohlavi respondentd.

B muz

M 7ena

Na dotaznikovém vyzkumu se podilelo celkem 101 respondentil, z toho 81 muzi (80%)
a 20 zen (20%), vSichni zatazeni u sluzby potadkové policie na trovni zakladniho utvaru

Mistniho oddéleni policie (zodpovézeno otazkou €. 5, kterd tak nebude dale hodnocena).
Otazka €. 2 — Veék respondentd.

Graf ¢. 2

Vék respondentu.

W 18-25 let
W 26-30 let
m31-40 let

W 40 a vice

K véku respondentli bylo zjisténo, ze nejpocetnéji je zastoupena vékova skupina od 31
do 40 let a to v poctu 48 respondentti (47,5%) z toho 38 muzu a 10 Zen, nasledovana sku-
pinou od 26 do 30 let v poctu 21 respondentt (20,5%) z toho 15 muzd a 6 Zen, obdobné
Je zastoupena skupina ve véku od 40 let a vice v poctu 17 respondentd (17%) z toho 15
muzil a 2 Zeny a nejméné zastoupenou skupinou byl vék od 18 do 25 let v poctu 15 re-

spondentt (15%) z toho 13 muzl a 2 Zeny.
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Otazka ¢. 3 — Dosazené vzdélani.

Graf ¢. 3.

’ V

Dosazené vzdélani.

B stfredoskolské
H vyssi odborné

m vysokoskolské

K otazce vzdélani uvedlo 61 respondentt (60%), Ze je sttedoskolsky vzd€lanych, 8 respon-
dentl (8%) ma vyssi odborné vzdélani a 32 respondentti (32%) je vysokoskolsky vzdéla-

nych.

Otazka €. 4 — Délka praxe.

Graf ¢. 4

Délka praxe.

m0-3let

M 4-8 let
19-12 let
M 13-20 let

W 21 avice

K délce praxe respondentt u policie bylo zjisténo, ze 13 policistti (13%) slouzi v dobé do 3
let, 32 policistd (32%) slouzi od 4 do 8 let, 23 policisti (23%) slouzi od 9 do 12 let, 25
policistli (25%) slouzi od 13 do 20 let a 8 policistd (7%) slouzi v dobé od 21 let a vice.
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4.3 Analyza a prezentace vysledkii vyzkumu

K ovéfeni znalosti respondentl tykajicich se pojmu domaciho nésili a institutu vykazani,
dale pro ovéteni hypotézy i dalsi vérohodnost dotazniku, k ¢emuz je zapotiebi orientace

Vv této problematice byly vyuzity nasledujici otazky ¢. 6 az 11.
Otazka ¢. 6 — Znate vyznam pojmu ,,doméci nasili“?

Graf é. 5

V4

Vyznam pojmu domaci
nasili.

M ano
M ne

M nevim

K poloZené otazce zda respondenti znaji vyznam pojmu domaci nasili, odpovédélo celkem

96 respondentil (95%) ano, 3 z respondentt (3%) ze ne a 2 respondenti (2%) Ze nevi.

Otazka €. 7 — Domaci nésili znamena?

Graf ¢. 6 L. ;
Domaci nasili znamena?

B nazev precinu Ci
zloCinu

M spravna odpovéed
(popis)

M jednorazovy incident

H nevim

Respondenti k uvedené otazce méli k vybéru moznost ze ¢tyt odpovédi, z nichz odpoveéd’
pod bodem a) a c) nebyli spravné, tyto odpovédi zvolilo celkem 10 respondentti (10%)
a d), tedy nevim neoznacil nikdo z respondentii, spravnou moznost odpovédi b) zvolilo

celkem 91 respondentii 90 (%),
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Otazka ¢. 8 — Znate vyznam pojmu ,,institut vykazani*?

Graf é. 7

Pojem Institut vykazani .

M ano
H ne

M nevim

K otazce zda respondenti znaji vyznam pojmu “institut vykdzani“ uvedlo celkem 96 re-
spondentt (95%) ze ano, dalsi 3 respondenti (3%) uvedli, ze ne a 2 (2%) respondenti,

7e nevi.

Otazka €. 9 — Institut vykézani u domaciho nasili znamena?

Graf ¢. 8
Vyznam pojmu Institut vykazani.

B pravomoc policisty
vykazat dle tr.r.

B pravomoc policisty
vykazat dle z. o PCR

M nevim

K upfesnéni vyznamu pojmu ,,institutu vykazani“ v ptipadé domaciho naésili byla respon-
dentim predlozena vyse uvedend otazka, kdy 13 respondentii (13%) uvedlo, Ze je to pra-
vomoc policisty vykdzat agresora ze spolecné domadcnosti dle tr. fadu, 86 respondentl
(85%) uvedlo, ze se jedna o pravomoc policisty vykazat agresora ze spole¢né domacnosti

dle zakona ¢. 273/2008 Sb., tedy spravnou odpoveéd’ a 2 respondenti (2%) uvedli, ze nevi.

Otazka €. 10 — Absolvoval (a) jste skoleni k problematice domaciho nasili?
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Otazka ¢. 11 — Pokud jste neabsolvoval (a) Skoleni, byl (a) jste s touto problematikou se-

znamen (a) jinak?

Grafé. 9

Seznameni s problematikou
domaciho nasili.

m skoleni
M sebevzdélavani
ESIAR

B nebyl seznamen

K otazce sezndmeni s problematikou doméciho nasili uvedlo celkem 56 respondentt (55%)
ze bylo pfimo k domacimu nasili Skoleno, dalSich 45 respondentii (45%) uvedlo, ze Skole-
no nebylo, z téchto respondentt dale uvedlo 25 respondenti, Ze se s problematikou doma-
ciho nésili seznamilo sebevzdélavanim a dale 19 bylo proSkoleno v rdmci informaéniho

systému policie ESIAR, 1 respondent uvedl, Ze dosud sezndmen nebyl.

Nasledujici otazky byly zaméfeny na zkusenosti respondenti s domacim nasilim a institu-
tem vykazani, jeho vyznamem pro vykon sluzby a na vykazani realizovanymi respondenty,

dale na typ osoby vykazané, jedna se tedy o otazky ¢. 12 az 23.

Otazka ¢. 12 — Myslite si Ze ,,institut vykazani® ptispél po jeho zavedeni Kk vétsi ochrané

0sob ohrozenych domacim nésilim?

Graf ¢. 10

Vykazani a jeho pfinos k ochrané
ohrozené osoby.

M ano, vyznamnym
zpusobem

M ne, pouze formalni
pomucka

nevi
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K tomu zda zavedeni institutu vykazani ptispélo k vétsi ochrané osob ohrozenych doma-
cim nasilim, uvedlo 87 respondentd (86%) ze ano vyznamnym zpusobem, 4 respondenti

(4%) uvedli, Ze ne a je pouze formalni pomickou a 10 respondentti (10%) uvedlo, ze nevi.

Z uvedenych 87 respondentii se jednalo o 51 respondentt sluzebné starsich 9 let, dale 29
respondentt slouzicich od 4 do 8 let a 7 respondentt slouzicich do 3 let. U 10 respondentd,
kteti uvedli, Ze nevi, se jednalo o 5 respondenti slouzicich do 3 let, 0 1 respondenta slouzi-
ciho od 4 do 8 let a 4 respondenty slouzici nad 9 let, u 4 respondenti ktefi uvedli,
Ze ne a je pouze formalni pomtickou se jednalo o 1 respondenta ve sluzbé do 3 let a 3 re-

spondenty sluzebné starsi.

Otazka ¢. 13 — Myslite si, Ze moznost vykazani nasilné osoby policistou, je dilezitym

a stézejnim opravnénim pii feSeni incidentl se znaky doméciho nasili?

Graf ¢é. 11

Duilézitost opravnéni vykazat
nasilnou osobu.

M ano
M ne

nezodpovédélo

K tomu zda je opravnéni vykazat nasilnou osobu dulezité pro feseni domaciho nasili, po-
tazmo vykon sluzby, uvedlo 88 respondentti (87%), Ze ano, dalSich 7 respondentt (7%)
uvedlo, Ze ne a je pouze rozSitenim piedeslych pravomoci policistii a 6 respondentt (6%)

otazku nezodpovédelo.

Otazka €. 14 — Zasahoval jste osobn¢ na misté incidentu se znaky doméciho nésili?

Otazka ¢. 15 — Byl (a) jste tim, kdo provedl samotné vykazani nasilné osoby?
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Graf ¢. 12
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K otazkdm €. 14 a ¢. 15 bylo vyhodnocenim dotaznikt zjisténo, Ze z dotazovanych respon-
dentli zasahovalo na misté incidentu se znaky doméaciho nésili celkem 71 respondentl
(70%), z tohoto 57 muzl a 14 Zen, 30 respondent dosud na misté doméciho nésili nezasa-
hovalo. Dale z uvedenych 71 respondentt, ktefi zasahovali pii domacim nasili, pfimo vy-
kazalo nésilnou osobu 40 respondentii (39% z celkového poctu respondenttt). Ze 40 re-

spondenttl, kteti vykazali ndsilnou osobu, se jednalo o 33 muzl a 7 Zen.

Otazka ¢. 16 — Zpracovaval (a) jste spisovy material s domacim nasilim po vykazani napf.

kontroly vykazani, apod.?
Graf ¢. 13
Zpracovavani spisového materialu k

Domacimu nasili.

H ano, pridélen

M ne

K otazce zpracovani spisového materidlu s domacim nasilim po vykdzani bylo zjisténo,
ze takovy spisovy materidl byl pfidélen celkem 42 respondentim (42%) z toho 22 osob
provedlo samotné vykazani a 2 osoby byly pfitomny na misté incidentu se znaky domaciho
nasili. Okruh respondentt, ktefi maji zkuSenosti s domacim nasilim, byl stanoven na cel-

kem 89 respondentti (71 respondentd bylo pfitomno na misté incidentu se znaky domaciho
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nasili, dal§im 18 respondentiim mimo tyto osoby byl pfidélen spisovy material k doméci-

mu nasili - provadéné kontroly vykazani a dalsi ukony).

Otazka ¢. 17 — Pokud jste vyuzil (a) vykazani nasilné osoby, byl (a) jste si jist (a) svym

rozhodnutim?

Otazka ¢. 18 — Pokud jste vyuzil (a) vykazani nasilné osoby, bylo Vase rozhodnuti zpo-

chybiiovéno, kolegy, nebo Vasim nadfizenym?

Graf ¢. 14

Jistota policistl p¥i vykazani.

M jednoznacné jisti

M spiSe ano

Ze 40 respondentl, ktefi provedli vykézani nasilné osoby, uvedlo 35 respondenti (35%)
ze si bylo jednoznacéné jisto svym rozhodnutim, dale 5 respondentl (5%) ze si spiSe bylo
jisto svym rozhodnutim, zbylych 61 respondentti (60%) nevykazovalo. Dale u celkového
poctu vykazujicich respondentii bylo jejich rozhodnuti zpochybniovano v celkem 6 ptipa-

dech a to ze strany piimych kolegt.
Otazka ¢. 19 — Mate néjaké obavy (strach) z mozného provedeni vykazani nasilné osoby?

Graf ¢é. 15

Obavy z vykazani.
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Z dotazovanych respondentd uvedli 4 respondenti (4%), Ze maji obavy z provedeni vyka-
zani, jako divod uvedli 3 respondenti mélo zkuSenosti a 1 respondent mozné zpochybnéni
vykazani, dale 83 respondentl (82%) uvedlo, Ze obavy nema, 14 respondentt (14%) uved-

lo, Ze nevi.

Otazka €. 20 — Myslite si, ze néktefi Vasi kolegové nevykézali nésilnou osobu, i kdyz

k tomu byl diivod, ptipadné uved’te, co je k tomu dle Vas vedlo?

Graf ¢. 16

Nevykdazani v opravnénych pripadech.

M ano
M ne s tim se nesetkal

= nemohu posoudit

K této otazce uvedlo 6 respondentil (6%), ze si mysli, ze n¢ktery z jejich kolegt tak ucinil,
2 respondenti uvedli z divodu nezkusenosti, 1 respondent uvedl, Ze tak kolega neucinil
z ditvodu nepfitomnosti osoby na misté¢ udalosti a 3 respondenti neuvedli divod. 81 re-
spondentt (80%) uvedlo, Ze se tak nestalo a 14 respondentii (14%) uvedlo, Ze nemohou

posoudit.
Otazka €. 21 — Byla v ramci vykazani podana namitka vykazanou osobou?

Graf ¢. 17

Namitka proti vykazani.
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V ptipadech realizovanych vykazani uvedli celkem 3 respondenti, Ze byla poddana namitka
vykazanou osobou, V dal$ich 2 ptipadech byla podana nasledna namitka pisemné, ve zby-

lych 35 piipadech se tak dle respondentti nestalo.

Otazka ¢. 22 — Pokud jste vyuzil (a) v praxi vykazani nasilné osoby, proti kterému pohlavi

sméfovalo?

Otazka ¢. 23 - V kolika piipadech se jednalo o sezdany a v kolika pfipadech o nesezdany

par?

Graf ¢. 18

Pohlavi vykazanych osob.

B muz sezdanych pard
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muzi nesezdanych
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B muzi neuréeno
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K uréeni pohlavi vykazanych osob bylo zjisténo, ze doslo v celkem 38 ptipadech (95 %)
k vykazani muzt, dale ve 2 piipadech (5%) k vykazani Zen. Z tohoto poctu vykazanych
respondenti uvedli, ze u 20 vykazanych (50%) se jednalo o sezdané pary, kdy z téchto vy-
kazanych bylo 19 muzi a 1 zena. U dalSich 12 vykazanych muza (30%) se jednalo o nese-
zdané pary a u 8 vykazanych (20%) se respondenti nevyjadiili k tomu, zda byl par sezdany
¢i ne.

Nasledn& budou uvedeny statistiky vykazani se zaméfenim na etnost a obvod Policie CR,
Krajského feditelstvi hlavniho mésta Prahy a Obvodniho feditelstvi Praha III z riznych
hledisek.

Srovnadni vykézéni na Gzemi CR, hlavniho mésta Prahy a Obvodu Policie OR Praha III,

ktery zahrnuje izemi spravniho celku Prahy 3, Prahy 8 a Prahy 9.

V celé CR bylo v roce 2012 provedeno Policii CR celkem 1405 (100%) vykazani, z toho
na tizemi hl. m. Prahy 138 (9,8%) vykazani a na uzemi OR Praha III celkem 54 (3,8%)

vykazani.
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Na celém tizemi CR v roce 2013 pak bylo provedeno Policii CR celkem 1362 (100%) vy-
kézani, z toho na uzemi hl. m. Prahy bylo 155 (11,8%) vykazani a na tizemi OR Praha III
celkem 70 (5%) vykazani.

V roce 2014 policie na tizemi CR provedla vykazani v celkem 1374 (100%) p¥ipadech,
Z toho na tzemi hl. m. Prahy v 213 (15,5%) piipadech a v piipadé obvodu OR Praha III se
jedna o 79 (5,7%) vykézani.

Z uvedeného je patrné, Ze na uzemi hl. m. Prahy dochdzi ke zvysujicimu se poctu vykazani,
kdy v roce 2012 bylo vykazano 138 osob, v ndsledujicim roce 155 osob a v roce 2014 jiz
213 osob.

Za uvadéna obdobi od roku 2012 do roku 2014 bylo Policii CR na tzemi celé Ceské re-
publiky vykazano celkem 4140 (100%) osob, z toho na uzemi hl. m. Prahy 506 (12,2%)

osob.

Graf ¢. 19 Pocet vykazani
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K poctu vykdzanych osob a poc¢tu ohroZzenych osob jakozto pohlavi ohrozené a nésilné

osoby bylo z dostupnych statistik zjisténo nasledujici.

V roce 2012 bylo na uzemi CR, provedeno celkem 1407 (100%) vykéazani z toho bylo cel-
kem 189 (13,4%) opakovanych vykazani z tohoto poctu pak hl. m. Praha opakované vyka-
zovala v 16 (1,1%) ptipadech a OR Praha IIT v 8 (0,6%) piipadech.

V roce 2013 se pak z celkového poétu 1361 (100%) vykazani na tizemi CR jednalo o 188
(13,8%) opakovanych vykazani, hl. m. Praha vykazuje 16 (1,2%) ptipadi opakovaného
vykazani v tomto roce a OR Praha III celkem 8 (0,6%) opakovanych ptipadil.
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Na rok 2014 z poctu 1374 (100%) vykazani ptipadlo 173 (12,6%) vykazani opakovanych,
na hl. m. Prahu dale 28 (2,1%) opakovanych vykazani a na OR Praha Il celkem 14 (1,1%)

opakovanych vykazani.

Graf ¢. 20 Pocet opakovanych vykazani
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K poétu vykazanych a ohrozenych osob bylo dale zjisténo, ze na tzemi hl. m. Prahy
se za rok 2012 jednalo o 10 (7,3%) vykazanych zen, 128 (92,7%) muzi z celkového poctu
vykazanych osob a 312 ohrozenych osob (100%). V roce 2013 se pak jednalo 0 5 (3,2%)
vykazanych zen, 150 (96,8%) vykazanych muzi a 310 ohrozenych osob (100%). V roce
2014 bylo vykazano 11 (5,2%) zen, 202 (94,8%) muzi a jednalo se o 597 (100%) ohroze-
nych osob. V roce 2012 bylo celkem statisticky vykazano, ze 75 déti bylo piimo pfitom-
nych pii atoku a celkem 159 nezletilych evidovanych v obydli v souvislosti s domacim
nasilim, v roce 2013 celkem 76 déti a 144 nezletilych a v roce 2014 pak 119 déti a 212

nezletilych.
Graf ¢. 21 Vykazané a ohrozZené osoby
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V obdobi od roku 2012 do 2014 byly dale na tzemi hl. m. Prahy vysledovany provéfované
udalosti v souvislosti s domacim nasilim, z kterych bylo nasledné urceno, ze se o domaci
nasili skute¢né jedna a tyto ptipady byly nasledné poté feSeny jako trestné Ciny ¢i piestup-
ky.

Za rok 2012 se jednalo celkem o 275 provétovanych udalosti (100%) pii kterych bylo zjis-
téno v 138 piipadech (50%) domaci nasili, kdy z tohoto poc¢tu bylo 80 piipada (58%) fese-
no nasledné jako trestny ¢in, 58 pripadi (42%) jako prestupek, zbylych 137 piipadt (50%)

z celkového poctu proveéfovanych uddlosti nebylo vyhodnoceno jako doméci nasili.

Za rok 2013 se jednalo celkem o 336 provétovanych udalosti (100%) pii kterych bylo zjis-
téno v 155 pripadech (46%) domaéci nasili, kdy z tohoto poc¢tu bylo 66 piipada (43%) fese-
no nasledné jako trestny ¢in, 89 piipadi (57%) jako piestupek, zbylych 181 ptipadi (54%)

z celkového poctu proveéfovanych uddlosti nebylo vyhodnoceno jako doméci nasili.

Za rok 2014 se jednalo celkem o 438 provétovanych udalosti (100%) pii kterych bylo zjis-
téno v 213 pripadech (49%) domaci nasili, kdy z tohoto poctu bylo 83 ptipadu (39%) fese-
no nasledné jako trestny ¢in, 130 ptipadi (61%) jako prestupek, zbylych 225 piipada

(51%) z celkového poctu provéfovanych udalosti nebylo vyhodnoceno jako domaci nasili.

Z uvedeného poctu proverovanych udalosti za uvadeéna obdobi je patrné, zZe policisté pro-
veruji u vice uddlosti moznost pachani domdciho ndsili a timto vénuji vetsi pozornost

k odhaleni tohoto jednani.

Graf ¢.22  Provérovani doméaciho nasili a vedeni trestniho a prestupkového Fizeni
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V roce 2012 bylo vedeno na uzemi hl. m. Prahy trestni fizeni nejcasté&ji pro trestny ¢in Ty-
rani osoby zijici ve spolecném obydli podle § 199 trestniho zakoniku a to v 40 ptipadech
(50%), nasledoval trestny ¢in Nebezpecné vyhrozovani podle § 353 trestniho zakoniku
v 24 piipadech (30%) a trestny ¢in Ublizeni na zdravi podle § 146 trestniho zdkoniku
v 8 ptipadech (10%) a zbyl¢ trestné ¢iny v 8 ptipadech (10%), kdy se jednalo o trestné Ciny
Te&zké ublizeni na zdravi podle § 145 trestniho zakoniku, Omezovani osobni svobody pod-
le § 171 trestniho zakoniku, Vydirani podle § 175 trestniho zakoniku, Tyrani svéfené oso-

by podle § 198 trestniho zdkoniku a Mafeni vykonu tGfedniho rozhodnuti a vykazani podle

§ 337 trestniho zakoniku.

veer

V roce 2013 bylo vedeno trestni fizeni nejcastéji pro trestny ¢in Tyrani osoby Zijici ve spo-
lecném obydli podle § 199 trestniho zdkoniku a to v 51 ptipadech (77%), trestny ¢in Ne-
bezpetné vyhrozovani podle § 353 trestniho zdkoniku v 5 ptipadech (8%) a trestny ¢in
Ublizeni na zdravi podle § 146 trestniho zakoniku v 10 pfipadech (15%) a zbylé trestné
¢iny ve spojeni s trestnym ¢inem Tyrani osoby Zijici ve spolecném obydli, kdy se jednalo
0 trestné Ciny T¢Zké ubliZzeni na zdravi podle § 145 trestniho zakoniku, Omezovani osobni
svobody podle § 171 trestniho zakoniku, Vydirani podle § 175 trestniho zakoniku, Tyrani
sveéfené osoby podle § 198 trestniho zakoniku a Mafeni vykonu Gfedniho rozhodnuti a vy-

kazani podle § 337 trestniho zakoniku.

cey

V roce 2014 bylo vedeno trestni fizeni nejcastéji pro trestny ¢in Tyrani osoby zijici ve spo-
leéném obydli podle § 199 trestniho zakoniku a to v 83 piipadech (100%), dale se ve spo-
jeni s Tyranim osoby Zijici ve spolecném obydli jednalo o trestny ¢in Nebezpecné vyhro-
zovani podle § 353 trestniho zakoniku ve 4 piipadech a trestny ¢in UbliZeni na zdravi pod-
le § 146 trestniho zakoniku v 6 pfipadech a zbylé trestné Ciny, které se opakovali maximal-
n¢ dvakrat, kdy se jednalo o trestné ¢iny Tézké ublizeni na zdravi podle § 145 trestniho
zakoniku, Omezovani osobni svobody podle § 171 trestniho zékoniku, Vydirani podle
§ 175 trestniho zakoniku, Znasilnéni podle § 185 trestniho zakoniku (ve stadiu pokusu),

Tyrani svéfené osoby podle § 198 trestniho zakoniku a Mateni vykonu ufedniho rozhodnu-

ti a vykazani podle § 337 trestniho zakoniku.
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Graf &.23  Cetnost trestnych &inti za obdobi od roku 2012 do 2014
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Analyza a vyhodnoceni vysledkii vyzkumu

Po vyhodnoceni vysledkii vyzkumu byly zjistény k stanovenym hypotézam nasledujici

fakta.

Hypotéza €. 1: Veétsina policistii ma dostatecné znalosti k problematice domdciho nasili

a institutu vykdzani.

Za celem potvrzeni €1 vyvraceni stanovené hypotézy €. 1 bylo zvoleno vyhodnoceni ota-
zek dotazniku €. 6 az €. 11. Kdy v otazkéch €. 6 a €. 8 byla poloZena pfimé otazka respon-
dentiim, zda znaji pojem domaciho nasili a institutu vykazani, kdy bylo zjisténo, ze celkem
96 respondentli (95%) k obéma pojmim shodné odpovédeélo, Ze ano. Jako kontrolni byly
poté zvoleny otazky ¢. 7 a €. 9, kdy byli respondenti dotazovani pfimo k moznym defini-
cim téchto pojmi, u pojmu domaciho nésili celkem 91 respondentti (90%) vybralo sprav-
nou odpovéd’, dale u pojmu institut vykazani vybralo 86 respondentt (85%) spravnou od-
povéd’. Dale otazkou €. 10. a ¢. 11 byli dotazovani K zpiisobu seznameni s touto problema-
tikou, kdy celkem 100 respondenti (99%) respondentii uvedlo, Ze seznameno bylo

a to s uvedenim zptisobu sezndmeni.

Vyhodnocenim vysSe uvedenych skuteCnosti 1ze vyvodit, ze informovanost, povédomi
a znalosti respondentli - policistl k problematice domdaciho nasili a institutu vykdazani
je dostatecna.

Z analyzy Setieni vyplyva, Ze prvni hypotéza byla potvrzena.

Hypotéza €. 2: Predpokiladam, Ze vétsina policistit vinima moznost vykazani nasilné osoby

ze spolecneho obydli, jako diilezité opravnent pro vykon sluzby.
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V ramci provedené¢ho vyzkumu bylo k potvrzeni nebo vyvraceni hypotézy ¢. 2 vyuzito
otazek ¢. 12 a ¢. 13. V prvni z uvedenych otdzek byli respondenti dotazovani, zda si mysli,
ze institut vykazani ptispel po jeho zavedeni k vétSi ochrané osob ohrozenych domécim
nasilim. Z celkového poctu uvedlo 87 respondentli (86%) Ze ano, vyznamnym zpusobem.
U otazky €. 13 byly respondenti dotazovani k tomu, zda vnimaji moznost vykazani nasilné
osoby jako dulezité¢ a stéZejni opravnéni pro feSeni incidentu se znaky doméciho nésili.

Z dotazovanych uvedlo 88 respondentti (87%), Ze ano.

Vyhodnocenim téchto otdzek lze vyvodit, ze vétSina respondentli — policistl vnima moz-
nost vyuziti institutu vykazani jako dulezitou pomoc a oporu Vv legislative, jak pro ochranu

osoby ohrozené, tak i pro vykon vlastni sluzby.
Z analyzy Setieni vyplyva, Ze druha hypotéza byla potvrzena.

Hypotéza €. 3: Predpoklddam, Ze vice jak 50 % dotazovanych policistii vnéjsi sluzby, bylo

pritomno pri vykdzani ndsilné osoby ze spolecného obydli.

Vyhodnoceni vysledkii odpovédi otazky €. 14 az €. 16 bylo vyuzito k potvrzeni ¢1 vyvrace-
ni hypotézy €. 3. V otdzce €. 14 byla vyslovena otdzka, zda respondenti zasahovali osobné
na miste incidentu se znaky domaciho nésili. K tomuto odpovédélo celkem 71 respondentt
(70%), ze ano. Dale byli respondenti v otazce ¢. 15 dotazovani, zda pfimo vykazovali na-
silnou osobu, z uvedenych 71 pfitomnych pfimo vykazalo nasilnou osobu 40 respondentt.
K zjisténi, zda 1 dalsi respondenti maji n€jakou zkuSenost s doméacim nésilim, bylo otazkou
¢. 16 zjiSté€no, ze dalSim 18 respondentim byl pfidélen ke zpracovani spisovy material ty-
kajici se domaciho nasili, v§e spojené s kony jako napf. kontrola vykazani, predani klici
soudu apod.

Vyhodnocenim ziskanych vysledkt 1ze vyvodit, ze vice jak polovina dotazovanych policis-
tl byla pfitomna vykazani nésilné osoby, mimoto i dal$i policisté maji zkuSenosti s dal§im
postupem pfi feSeni doméciho nasili.

Z analyzy Setieni vyplyva, Ze tieti hypotéza byla potvrzena.

Hypotéza €. 4: Veétsina policistit nema obavy z vyuZiti institutu vykdazani nasilné osoby
ze spolecného obydli.

K vyvraceni ¢i potvrzeni hypotézy ¢. 4 byly vyuzity otazky ¢. 17 az 20. V otazce ¢. 17 byli
respondenti dotazovani na to, zda si byli jisti svym rozhodnutim pfi vykazani nasilné oso-

by. K tomuto uvedlo 35 respondentt (87,5% z policisti kteti provedli vykazani), ze si bylo
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jednoznacné jisto svym rozhodnutim, dale 5 respondentti (12,5%) uvedlo, Ze si byla spise
jista svym rozhodnutim. V otazce ¢. 18 byli respondenti dotazovani, zda bylo jejich roz-
hodnuti kolegy zpochybnovano, k tomuto uvedlo celkem 6 respondentd, ze bylo jejich roz-
hodnuti zpochybnéno. V otazce ¢. 19 byli respondenti dotazovani, zda maji obavy (strach)
Z vykézéani nasilné osoby. K tomuto uvedlo 83 respondentii (82%), ze ne, dale 14 (14%)
ze nevi a 4 respondenti Ze ano a to z diivodu mala zkuSenosti a mozného zpochybnéni je-
jich rozhodnuti. Otazkou ¢. 20 byli respondenti dotazovani, zda se setkali s nevykazanim
nasilné osoby v piipadech, kdy k tomu byl divod, ptipadné co bylo diivodem. Z celkového
poctu 101 respondentit uvedlo 81 respondentd (80%), ze se s timto jednanim nesetkalo,
14 respondentti uvedlo, Ze nemohou tuto otizku posoudit a 6 respondentd uvedlo,

Ze ano a to z divodu nezkuSenosti, neptfitomnosti nasilné osoby a dalsi bez uvedeni ditvo-

du.

Jako doplnujici slouzila otazka €. 21, zda byla v rdmci vykdzani podéna namitka vykaza-
nou osobou. K tomuto odpovédéli 3 respondenti, ze namitka byla podana pfimo na misté

vykéazanou osobou a v dalSich dvou piipadech byla podana ndmitka nasledné pisemné.

Vyhodnocenim lze konstatovat, Ze vétSina policistli nema jakékoliv obavy z vyuziti vyka-

zéani nasilné osoby v ptipadech doméciho nasili.
Z analyzy Setfeni vyplyva, Ze ¢tvrta hypotéza byla potvrzena.

Hypotéza €. 5: KwvyuzZiti institutu vykazani dochazi nejcastéji u agresorii muzi,

V pripadech ohrozZenych zen, sezdanych manzelskych paru.

K potvrzeni ¢i vyvraceni hypotézy ¢. 5 bylo vyuzito otazek dotazniku €. 22 a ¢. 23. Zde
byly respondentiim poloZeny otazky, proti kterému pohlavi provedené vykazani smétovalo
a v kolika ptipadech se jednalo o sezdany ¢i nesezdany par. Z vysledkl Setfeni bylo zjiste-
no, ze v pripadech vykazani doslo k vykazani 38 muza (95%) a 2 (5%) zen, z tohoto bylo
19 muzh a 1 Zena sezdanych parit a 12 muzl u nesezdanych part, kdy u 8 vykdzanych
se respondenti nevyjadfili. O tom, Ze dochdzi nejCastéji k vykazani muzi, sveédci 1 statistic-

ké udaje vykazanych osob, viz Graf ¢. 21.

Vyhodnocenim, Ize tedy konstatovat, Ze u sezdanych manzelskych parit dochézi nejcastéji

k vykazani muzi ze spole¢ného obydli.

Z analyzy Setieni vyplyva, Ze pata hypotéza byla potvrzena.
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4.4 Kazuistiky

Kazuistika ¢. 1

K feseni prvniho z popisovanych piipadi byla vyslana policie v listopadu 2014, kdy ozna-
mila na L-158 pani 1. V. fyzické napadani ze strany svého pétadvacetiletého syna V. L.
Oznamovatelka zije se svym synem v Praze cca 10 let, kdy se sem pfistehovala jako vdova
ze zahrani¢i. V poslednim roce a pul se syn zacal chovat zvlastn€, co bylo pfi¢inou zmény
jeho chovani, oznamovatelka pfesné nevédéla, z poc¢atku byl uzavieny a nasledovala stup-

fujici se agrese.

Nejprve syn zacal matku osoCovat z jeho neuspéchii, neschopnosti si najit zaméstnani,
apod., vSe vzdy doprovazel slovnim napadanim matky. Verbalni agrese se vSak na zac¢atku
roku 2014 zacala stupnovat, syn béhem dubna 2014 zacal demolovat zafizeni jejich bytu,
rozbijel pii svych vypadech rizné zatizeni bytu, tato agrese se stfidala s obdobim klidu.
Syn vsak zacal pozivat ve vétsi mife alkohol a dle vyjadfeni oznamovatelky i zfejmé néja-
ké omamné a psychotropni latky. Agresi syn zacal ¢im dal vice zamé&fovat na matku a ver-
balni agrese nasledné preriistala postupné i ve fyzické napadani ze strany syna. Nejprve
se jednalo o to, Ze syn nékolikrat matku silné chytl a napt. s ni mrstil na postel, toto se vse
nejprve odeslo bez uderd. Se stupniovanim tutoku, ale doslo postupné i k uderim rukou
do obliceje, toto asi ve dvou az tiech pfipadech, prodélané incidenty v§ak poskozena V. L.,
nikde nehlésila a nikde nevyhledala 1ékatské vySetieni, utoky ji byly zplsobeny pievazené
rizné hematomy po téle. Poskozend uvedla, Ze véc nehlésila diive ze strachu o své zdravi

a dale spoléhala na to, ze syn si své jednani uvédomi.

Jednani jejiho syna vyvrcholilo v dobé pfed oznamenim, kdy nékolik dni po sobé syn mat-
ce vyhrozoval zabitim, se slovy ,,ze bude rada, kdyZ umie®, po byté ¢asto béhal zmatené
a demoloval zatfizeni bytu. V den oznameni pfisel syn domu a zacal opétovné bezdiivodné
osocovat matku a vulgarné ji nadavat, udetil matku do hlavy, vzal ventilator a zacal s nim
matku ohrozovat v okoli hlavy s tim, Ze ji bude mucit do konce Zivota. Poté co se mu mat-
ka vysmykla, zatelefonovala na L-158. Kdyz toto syn vidél, vzal kuchyisky niz a zacal
kficet na matku, Ze ted’ teprve néco uvidi, noZzem ji vSak neohrozoval. Matce sdélil,
ze az prijede policie, uvidi teprve jaky je hodny a hned na to zavolal rovnéz na L-158 s tim,

Ze on je napadan svou matkou, svym tvrzenim se snazil osocit matku.

V disledku oznameni doslo Policii CR k vykazani V. L. jako nasilné osoby ze spoletné

domacnosti a tento byl nasledné¢ pievezen RZS K vySetfeni, kdy byl poté umistén
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Vv psychiatrické 1é¢ebné. Poskozend nasledné uvedla, Zze syn se 1é¢i a nevyuzila moznosti
podani Navrhu k natizeni pfedbézného opatteni u soudu. Jednani syna proti poskozené I.

V. dale feseno V pirestupkovém fizeni.
Kazuistika ¢. 2

Druhy z popisovanych piipadt byl na Policii CR ozndmen v listopadu 2014. Oznamovatel
na L-158 uvedl, ze jako soused slysi z jednoho zrodinnych domkd volani o pomoc
s udanim piesné adresy. Po piijezdu na misto hlidka policie zjistila, Ze se zde nachdzi oso-
ba oznamujici a osoba poskozend A. K., kterda podava oznameni na svou dceru L. K., ktera
ji ohrozuje na jejim zdravi, kdy k utokiim proti jeji osob&é dochdzi asi od puli roku 2014.

Uvedené skutec¢nosti potvrdil oznamovatel jako jejich soused.

PoSkozena A. K. uvedla, Ze v rodinném domku Zije v souasnosti po rozvodu sama,
se svou dcerou a vnuckou. Jeji dcera u ni zije od pulky jejiho t€hotenstvi, kdy v roce 2010
se narodila jeji vnucka. Zhruba ve véku 1 roku vnucky dcera zacala opétovné studovat
S tim, Zze o vnucku se bude starat v dob¢ jeji neptfitomnosti poskozena jako jeji babicka.
Dcera vsak do Skoly piestavala dochazet, chodila po veéerech ven a o svou malou dceru
se nestarala uz viibec, o vnucku se starala vyluéné poskozena. V nasledujici dobé zacala
byt dcera poskozené vulgarni s tim, Ze nema zadny piijem a poskozend ji nedava penize,
stykala se s riiznymi lidmi. Zacala poskozené rovnéz vyhrozovat fyzickym napadenim, své
vyhruzky doprovazela vulgarnimi utoky na svou matku. V minulosti si dcera demonstra-
tivn€ sdhla na Zivot, kdy byla hospitalizovana v 1é¢ebné a trpi bulimii, se kterou se vSak

nelécila. Naproti tomu za¢ala uZivat v mensi mife lehké drogy.

V den oznameni opétovné dcera matku nejprve slovné napadla s tim, ze chce penize, na-
sledné ji udetila rukama do obliceje, povalila na postel a tahala ji za vlasy, pokracovala
v uderech rukou do oblic¢eje. Pfi tomto matka volala o pomoc. Kdyz se matka uvolnila
z napadani dcery, utekla pfed dim, kdy byl oznamovatel, s timto vyckala na piijezd poli-
cie. Dcera na matku déle kticela a vyhrozovala, Ze pokud véc oznami, tak v zivot¢ jiz neu-
vidi vnucku. Poskozena se ze strachu jak o svou osobu, tak o 0sobu své vnucky rozhodla
za prvotni podpory souseda celou véc ozndmit a dale fesit. Dcera hlidce policie své jednani
plné ptiznala s tim, ze se jedna o dlouhodobé rodinné problémy. Vnucka byla v dob¢ inci-

dentu mimo domov, pii piedeslych incidentech v§ak doma piitomna byla.

L. K. byla policii nasledn¢ vykazana ze spolecné¢ho obydli. Ve véci bylo déle vyrozuméno

pracovist¢ OSPOD ve véci vnucky poSkozené A. K. Poskozena dale podala navrh
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k pfedbéznému opatfeni ve véci prodlouzeni vykazani, kterému ze strany piislusného sou-
du bylo vyhovéno. Vnucka byla nasledné svéiena do péce poskozené, jako jeji babicky.
V prabeéhu vykazani bylo déle zjisténo poruseni stanovenych podminek vykazani ze strany
vykédzané osoby L. K. tim, ze kontaktovala poskozenou a opétovné ji vyhrozovala, toto

bylo nasledné feseno v prestupkovém fizeni. Poskozend uvedla, Ze nefesila celou véc diive

oy e

Kazuistika ¢. 3

V listopadu 2014 se rozhodla oznamit na policii pani J. N., Ze se stala ob&ti domaciho nasi-
1i a to poté co byla oSetfena s poranénim kréni patete u své obvodni lékarky, ktera ji dopo-

rucila celou véc fesit oznamenim na Policii CR.

Obet’ J. N. k celé véci dale uvedla, Ze ve spoleéné domacnosti Zije spolu se svym pfitelem
K. P. a jejich spole¢nou dcerou v obecnim byté, ktery je veden na jejiho pfitele. Agresivni
chovani nasilné osoby vi¢i poskozené zacalo pied cca 7 lety, jednalo se o ruzné psychické
natlaky, oznamovatelka nékdy uvedla svlij nazor a ihned ji a dcefi vyhrozoval vyhozenim
z bytu, dale ji vyhroZoval ublizenim, vSe se zacalo stuptiovat v roce 2013, kdy koncem
tohoto roku byla na misto pfivolana policie a véc byla feSena jako navrhovy piestupek. Pti
dalsim incidentu vSak musela poskozena se svou dcerou utéct k piibuznym, ke svému pii-
teli se vSak opét vratila. Jejich vztah byl jako na houpacce, jednou byl P. T. slusny, vse
fungovalo jako spofddana rodina, podruh¢ vSak bylo vSe jinak, P. T. byl ¢im dal vice agre-
sivni a v8e co vidé¢l Spatné, pficital jako chybu poSkozené, pti vétSin€ konfliktd byla pii-
tomna jejich dcera. Diky uvedenym naladam svého pfitele vyhledala na zacatku roku 2014
poskozené odbornou pomoc, kdy dochdzela na sezeni k odbornikovi, ktery ji doporucil
obratit se na policii, coZ vSak neucinila. Pani méla dale po né€kolika incidentech se svym

pfitelem dychaci potiZe, pfi kterych musela byt pfivolana RZS.

Po poslednim napadeni, kdy se P. T. vratil domti ve veCernich hodindch a jako obvykle
nejprve obét’ slovné napadl, kdy ji vycital néjakou zanedbatelnou véc, jeho vycitky prerost-
ly ve fyzické napadeni, kdy pani. J. N. udefil pésti s velkou intenzitou do obliceje,
v disledku ¢ehoz upadla na zem. Po tomto napadeni jesté za pritomnosti poskozené nutil
dceru, aby mu do nahravani v telefonu fekla, Ze souhlasi se svéfenim do jeho vychovy,
dcera celou dobu brecela a drzela se matky. Jelikoz byla poSkozena z celé udalosti otfese-
na, nezavolala na policii. Jeji stav Se po napadeni zhorSil a tak vyhledala 1ékaiské oSetieni

a po dohod¢ se svym lékatem, kdy ji bylo zplisobeno zranéni kréni patefe, celou véc
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ozndmila osobn¢ na policii. Nésilné chovani snasela ze strachu o budoucnost jeji osoby

a jeji dcery, jelikoz byt byl veden na nasilnou osobu.

Uvedena osoba P. T. byla po vyhodnoceni zjisténych skute¢nosti vykazana jako nésilna
osoba policii ze spole¢ného obydli, jelikoz nebyl P. T. zastizen v misté bydlist¢, byl na-
sledné¢ kontaktovan a dostavil se k pievzeti potiebnych dokumentd na soucast policie.
J. N. jako ohrozend osoba nasledné¢ podala navrh na vydani piedbézného opatieni
Kk pfislusnému soudu. Jednani nasilné osoby policii feSeno jako podezieni z precinu Tyrani

cey

osoby zijici ve spolecném obydli dle § 199 trestniho zakoniku.
Kazuistika ¢. 4

Obéti psychického a fyzického napadeni se stala pani J. T., kterd zila ve spole¢ném byt¢
spolu se svym manZelem S. T. a dcerou. Pani J. T. ucinila v srpnu 2014 ozndmeni na svého
manzela s tim, Ze spolu Ziji ve spole¢né obyvaném byté, béhem poslednich 6 let zac¢al mit
jeji manzel zdravotni potize po tézkém turazu. Jedna se o vleklé zdravotni potize a vzhle-
dem k tomu, Ze musi uzivat mnozstvi 1ékt, zacalo se ménit i manzelovo chovani k jeji oso-

bé, vSe podporené alkoholem.

Manzel zacal vztahovat v§echny moZné problémy na jeji osobu, kdy ona za tyto potiZe
muze a cokoliv ude€la, vse jen situaci zhorSuje a vse je Spatné. Manzel ji zacal slovné ura-
zet, kdy ji pfed dvéma lety z nenadéani napadl tak, ze ji udefil dlani pfes ucho a zptsobil ji
zranéni, s kterym musela vyhledat lékatské oSetfeni, toto vSak 1 pfes upozornéni lékate
neoznamila, jelikoz ji manzel slibil, Ze se to jiz nebude nikdy opakovat. Tento slib byl v§ak
plany, jelikoZ k fyzickému napadeni doslo nasledné jesté v n€kolika pifipadech, kdy utoky
byly vedeny ptevazné do obliceje obéti a to bud’ pésti, nebo dlani. Obé&t’ nikdy nic nenahla-
sila a ze strachu u lékatre uvedla rizné vymluvy. ManZel zacal dokonce v né€kolika ptipa-
dech utocit i na dceru, av§ak pouze slovné. Své slovni ataky zacal rovnéZ stupniovat a zacal
vyhroZovat obéti zabitim. Jeho chovani provazely i rizné schvalnosti, napt. kdyz se posko-
zena chtéla napit, vzal ji sklenicku a pit ji zakézal, nékolikrat poskozenou vyhodil za dvete
bytu.

Obét se bala celou véc oznamit jiz diive z obavy o svou budoucnost a budoucnost vycho-
vavané dcery. S manzelem byli na nékolika sezenich k feSeni jejich krize, toto vSak bez

jakéhokoliv efektu, manzel dal$i kroky jako napt. 1é€eni v souvislosti s alkoholem odmitl.

Vse vygradovalo v den oznameni, kdy pii cesté do mista bydlisté zacal S. T. svou manzel-

ku za pfitomnosti dcery urazet, vSe se stupiiovalo i v misté bydlisté, kde slovni agrese vy-
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gradovala a obéti se udélalo z naddvek manzela Spatn¢ takovym zplisobem, ze musela byt
pfivolana RZS a nasledné byla pfepravena k vysetfeni do nemocnice, k tomuto byla pfivo-
lana 1 hlidka policie, ktera po zjisténi stavu véci a vytézeni obéti rozhodla o vykazani oso-
by S. T. ze spole¢ného obydli. Obét J. T. i po pouceni nevyuzila naslednou moznost po-
dani navrhu k nafizeni pfedbézného opatieni u ptislusného soudu. Po skonceni lhity vyka-
zani byly osob¢ S. T. policii navraceny kli¢e od spole¢ného obydli. Jednani nasilné osoby
nasledné policii po zadokumentovani zaevidovano jako prestupkové jednani a piedano

ptislusSnému orgénu k projednéni.
Zavér z predloZenych kazuistik.

PiedloZené kazuistiky byly vybrany ze zaevidovanych piipada Policii CR, na uzemi Kraj-
ského feditelstvi hl. m. Prahy s tim, Ze poukazuji a potvrzuji uvadéné skutecnosti tykajici

se domaciho nasili.

U vybranych ptipadi doméciho nasili se nejednd o jeden typ osoby nasilné, kdy se muze
jednat jak o syna, dceru, pfitele ¢i manzela ohrozené osoby. Dale je patrné, ze dochazi
K prolinani osoby ohrozené, jedna se o matku, pfitelkyni, manzelku, ale v neposledni fadé
o dalsi osoby ohrozené a to zucastnéné déti pfi nasilném jednani.

Ptedlozené kazuistiky rovnéZ poukazuji na mozné pfi¢iny vzniku ndsilného chovani
a to zejména vliv omamnych a psychotropnich latek, alkoholu, v§e dale v kombinaci s 1éky
pii moZnosti vleklych zdravotnich ¢i dalSich existencnich potiZich nasilné osoby. Nasilné
osoby se dostavaji do tizivé situace a nejsou schopny ji zvladnout, pfi¢emz mylné oznacuji
za puvodce svych problému osoby blizké. Nasilna osoba poté osocuje ze vSech problému

osobu ohrozenou.

Osoba ohrozena ma strach celou véc fesit. Zejména strach osoby ohroZené z naplnéni vy-
hruzek osobou nasilnou a strach z budoucnosti a dalsiho zivota déti ptisobi na osobu ohro-

zenou ve velké mife.

Rovnéz Ize vycist stupfiovani agresivniho jedndni nasilnych osob. Vse zacina verbalni ag-
resi nasilné osoby, kterd postupné prertista ve fyzické naésili v riznych podobach. Musime
pficist vSe provazejici psychické nasili, kdy osoba ohrozena je pod neustalym psychickym
tlakem z obav a ocekavani dalsiho jednani nasilné osoby. Patrné je rovnéz stiidani fazi

domaéciho nasili, tedy faze nartistani tenze, faze nasili a faze klidu — libanek.

Ze ctyt predlozenych kazuistik, ve dvou ptipadech osoba ohroZzena po policejnim vykaza-

ni, sama ze své vile vyuzila moznost podani Navrhu k vydani pfedbézného opatieni u pii-
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slusného obecniho soudu. Na druhé strané u zbylych dvou pfipadl tato moznost vyuzita
osobou ohrozenou nebyla. U jednoho feseného piipadu se jednalo ze strany policie CR

0 provéfovani mozného spachani precinu Tyrani osoby Zijici ve spoletném obydli

a ve zbylych pfipadech o piestupek Ruseni ob¢anského souziti ze strany osoby nasilné.

4.5 Dil¢i zavér

V praktické ¢asti jsem zaméfil zejména na splnéni stanovenych cilti diplomové prace, rea-
lizovanym vyzkumem mezi policisty. Provedenym vyzkumem byly zvolené cile diplomo-
vé prace naplnény, kdy uroven znalosti policistli byla ovéfena i se zaméfenim na posouzeni
jejich dalSich odpovédi, zejména k tomu zda by policisté mohly mit jakékoliv obavy z vy-
uziti institut vykazani, pfi zjisténi ptipadi domaciho nésili v praxi. Ze zjisténych zavért lez
konstatovat, ze policisté nemaji obavy z takového opravnéni. Vyzkumem bylo tedy zjiste-
no, ze policisté maji nalezity rozsah znalosti k feSeni incidentdi se znaky domaciho nasili.
Dle mého nazoru je kladné zjisténi i to, Ze policisté vnimaji moZnost vyuziti vykazani na-
silné osoby jako dilezity prostfedek pro ochranu ohroZené osoby a pro vykon své sluzby

vvvvv

a tak dochézelo k nésilnym udélostem v rodiné ¢i ve vztahu opakované.

Rovnéz z provedené analyzy statistickych udaji ziskanych od Policie CR, k &etnosti prové-
fovanych piipadii se znaky domdaciho nasili a nasledné zaevidovanych piipadii domaciho
nasili s realizovanim vykazani nasilné osoby ze spolecného obydli je patrno, ze této pro-
blematice je ze strany policie vénovana neustale se zvysujici pozornost. Pfedlozené kazuis-

tiky dale potvrdily uvadéna fakta v teoretické ¢asti diplomové prace.
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ZAVER

Domaci nasili, dfive prakticky nezminovany a hlavné spole¢nosti opomijeny problém, kte-
ry zustaval skryty v rodiné a zde byl i v ramci moznosti rodiny feSen. Mnohdy toto nasili
propuklo v mnohem zavaznéjsi problém a to zejména s ohledem na nasledky u obéti tako-
vého jednani. Dnes se vSak jedna o casto diskutovany a medializovany problém S cilem
jeho ucelného feSeni, mozného odstranéni domaciho nasili a dale zajisténi dostatecné pre-
vence proti vzniku této formy nasili. Nejcastéji se setkavame s ptipady domaciho nasili
v ramci manzelského nebo partnerského vztahu. Jsou ale i pfipady mezigenera¢niho nasili,

naptiklad kdy je nasilnikem syn anebo dcera a obéti rodi¢ — senior.

U vsech piipadii domaciho nasili se jedna o rodinu, ktera by méla byt prostiedim klidu
a bezpec¢i svym ¢lenim a zejména détem. Domacim nasilim je vSak toto prostiedi, které
je dualezité pro zdravy vyvoj ¢lovéka naruSeno. Z hlediska forem nasili je nejcastéjsi kom-
binace fyzického a psychického nasili s tim, Ze psychické nasili je povazovano za t&Z§i
formu. O to obtiznéji je tato forma nasili uchopitelna, je totiz pfitomna pouze obét” a nasil-
na osoba a odehrava se tzv. za zavienymi dvefmi. Zde je oproti dal§im formam nasili patr-
na latence, ktera umoznuje tomuto jednani unikat pozornosti okoli a zaroven zajisténi

v¢asné pomoci obéti domaciho nasili.

Je zde tedy zapotiebi zapojeni jak Siroké vefejnosti, tak i aktivni pfistup vSech zucastné-
nych instituci a pomahajicich profesi. V ramci prevence domaciho nasili by tak méli byt
zapojeny do tohoto Usili zejména profese zabyvajici se poskytovanim pomoci psychologic-

ké, socialni a pravni.

V neposledni fadé by o domécim nésili méli byt pfislusnou formou, informovani vedle
potencidlnich obéti domaciho nasili 1 déti, které jsou nejcastejsi skupinou piitomnou pfi
domacim nasili. Déti pfitomné domacimu nasili jsou pfimé obéti domaciho nasili. Dité by
mélo takové jedndni umét pojmenovat a zvysit tak moznost jeho odhaleni a zajisténi v¢as-
né pomoci a to pokud mozno v pocatecnich fazich takového jednani. A pravé s détmi jsou
V tésném a castém kontaktu vychovatelé a pedagogové, ktefi by mohli pifi nalezitém se-
znameni s problematikou domaciho nasili, poukézat v ptipad¢ nckterych svych svétenct
a zaka, na mozné riziko domdciho nasili v jejich rodin€ a rovnéz ptispet k jeho v€asnému
odhaleni.

Podle statistik jsou pravé déti pritomny az v 90% ptipadd domaciho nasili. V dasledku

nasili v rodin€ neni détem poskytnuto prosttedi, ve kterém se mohou adekvatné vyvijet.
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Dé&ti nemohou zazivat bezpeci domova, jistotu, ze véci se déji spravedlivé, ze vSe Spatné
Ize zménit nebo alespon ovlivnit. Nemaji jistotu, ze u svych dospélych mohou hledat po-
moc a pochopeni. Z tohoto Ize vyvodit, jaké ma prostiedi a zejména zdravé rodinné pro-
sttedi dalezity vyznam pro dalsi vyvoj jedince a jak jej ovliviiuje. A pravé usmérnéni vlivu
prosttedi plisobicich na jedince a nalézani optimalnich forem pomoci détem, ale i dalSim

jedinctim a socialnim skupindm se snazi socialni pedagogika.

Na domaci nésili jako socialné patologicky jev, jakozto i1 na jiné problémy patologického
charakteru je ve své podstaté nutno pisobit preventivné nebo se je snaZzit odstranit, coz

je obecnym tikolem socialni pedagogiky.'?®

Socialni pedagogika tak mtze v této souvislosti oslovit pracovniky pomahajicich profesi
od pedagogii a lektort pies zdravotniky, 1ékate, policisty, socialni pracovniky az po tera-
peuty, tedy vSechny, kdo pracuji s lidmi ve vztahu a pouZivaji k tomu svou osobnost. Dob-
ra informovanost a z toho pramenici prevence, kterou lze zabezpecit dobte skolenymi pra-
covniky k domacimu nasili at’ jiz z fad rezorti Ministerstva vnitra, Ministerstva spravedl-
nosti, Ministerstva zdravotnictvi, Ministerstva socidlnich véci nebo Ministerstva $kolstvi,
by méla zabezpecit Zivnou ptidu prevence proti domacimu nasili a jeho vzniku, jakoZto pro

jeho v€asné odhalovani.

V ramci teoretické casti diplomové praci byla tedy nalezité popsana problematika domaci-
ho nasili se zamétenim na popis dilezitych pojmi, za Gcelem pochopeni Sirokého spektra
tohoto problému. Ze samotné teoretické €asti je patrno, Ze domaci nasili se netyka jen z0-
Castnénych osob tj. ohroZzené osoby jako obéti a nasilné osoby jako agresora, ale i dalSich
osob a zejména profesi, které se s timto problémem potykaji. Jsem si védom, Ze problema-
tice jak dasledkd domaciho nasili na ohroZené osobé, rodiné ¢i spolecnosti, nebo moZného
rozboru pravnich norem vztahujicich se k doméacimu nésili by mohla byt vénovana vétsi
pozornost, ale rozsah tohoto problému je tak siroky, ze tyto skutecnosti mohou byt name-

tem na dalsi odborné prace k této oblasti.

Prakticka ¢ast naproti tomu byla zaméfena zejména na policisty, na jejich nazor a povédo-
mi k problematice domaciho nasili a institutu vykazani v souvislosti se zvolenymi cili di-
plomové prace, které byly provedenym vyzkumem naplnény. Je nutné si uvédomit,

ze policisté jsou nejéastéji prvnim ¢lankem fetézce, u kterého obét’ domaciho nasili vyhle-

126 MUHLPACHR, P., VAVRIK, M. Sociélni patologie. Brno: Institut mezioborovych studii Brno. 2010 s. 5.
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da pomoc, kdy toto je prvni z téZkych krokd, kterém musi ob&t’ ve své krizové situaci uci-

nit. A pravé nalezita pomoc policie ma bezesporu vliv na dalsi stav a prozivani ob¢ti.

Jen dobré znalost pravnich norem, které se tykaji jak domaciho nasili, tak i opravnéni vy-
uziti institutu vykazani, pomutze policistiim zvladat nékdy velice obtizné sluzebni zakroky.
Je nutné si uvédomit, ze proti policistim casto stoji velice agresivni jedinci, posilnéni al-
koholem, nebo omamnymi a psychotropnimi latkami. Uvedené znalosti pomohou policis-

vvvvvv

tazmo dalSich ¢lent spolecnosti, ale 1 policistli samotnych.

Tato diplomova prace je tak urCena zejména policistim, pedagogickym pracovnikiim,
ale i pracovnikiim dalSich pomahajicich profesi, kteti se dostanou do styku s osobami zu-
Castnénymi na domacim nasili a mize jim byt napomocna K leps$i orientaci v této proble-

matice.
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SEZNAM PRILOH

Ptiloha P I: DOTAZNIK ,,.Doméci nasili a institutu vykazani“
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Priloha ¢. 1
DOTAZNIK

Vazeni kolegové, kolegyné, dovoluji si Vas oslovit dotaznikovym Setfenim, jako vychozim
prostiedkem k ziskani informaci k vyzkumu magisterské prace na téma ,,Domaci nasili a insti-
tut vykazani“, ktery bude slouzit jako soucast zavérecné prace studenta Univerzity Tomase
Bati ve Zlin¢. Uvedeny dotaznik je zcela anonymni, dobrovolny a za jeho objektivni vyplnéni
Vam piedem dékuji.

U jednotlivych otazek oznacte (kiizkem), pouze jednu z nabizenych moznosti. U rozvedenych
otazek, pfipadné stru¢nou odpoveéd’ ¢i pocet.

1. Pohlavi 2. Vék 3. DosazZené vzdélani 4. Délka praxe
a) muz a) 18-25 a) sttedoSkolské a) 0-3 roky
b) Zena b) 26-30 b) vyssi odborné b)4-8
c) 31-40 ¢) vysokoskolské €)9-12
d) 40 a vic d)13-20
e)21 a vic

5. Utvar, na kterém jste sluZzebné zaiazen (a)
a) MOP, OOP (zékladni utvary)

b) SKPV
¢) jiny

6. Znate vyznam pojmu ,,domdci ndasili*?
a) ano

b) ne

¢) nevim

7. Domaci nasili znamena?

a) nazev nékterého z precind €i zlo€inh v tr. Zakoniku

b) napt. souhrnné oznaceni pro nasili probihajici opakované za zavienymi dvefmi mezi
osobami blizkymi v intimnich vztazich

¢) napf. jednorazovy incident mezi osobami blizkymi bydlicimi ve spole¢né domécnosti

d) nevim

8. Znate vyznam pojmu ,,institut vykdazani“?
a) ano
b) ne

¢) nevim

9. Institut vykazani znamena?

a) napf. pravomoc vykazat agresora ze spolecné domdacnosti, viz pravomoci policistl dle tr.
radu

b) napf. pravomoc vykazat agresora ze spole¢né domacnosti dle z.¢. 273/2008 Sb., o Policii
CR

¢) nevim

10. Absolvoval (a) jste Skoleni k problematice domaciho nasili?
a) ano

b) ne
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11. Pokud jste neabsolvoval (a) Skoleni DN, byl (a) jste s touto problematikou seznamen
(a) jinak?

a) ano (stru¢né uvedte jak)........................

b) ne

12. Myslite si, Ze ,,institut vykazani“ prispél po jeho zavedeni k vétsi ochrané osob ohro-
Zenych domacim nasilim?

a) ano vyznamnym zpusobem

b) ne, je pouze formalni

¢) nevim

13. Myslite si, Ze moZnost vykazani nasilné osoby policistou je dilezitym a stéZejnim
opravnénim pri FeSeni incidentii se znaky domaciho nasili?

a) ano

b) ne, je jen rozsifenim piedeslych pravomoci policie

¢) nemohu posoudit

14. Zasahoval (a) jste osobné na misté incidentu se znaky domaciho nasili?
a) ano

b) ne

15. Byl (a) jste tim, kdo provedl samotné vykazani nasilné osoby?
a) ano
b) ne

16. Zpracovaval (a) jste spisovy material s domaci nasilim po vykazani, nap¥. kontrola
vykazani apod.?

a) ano

b) ne

17. Pokud jste vyuzil (a) vykazani nasilné osoby, byl (a) jste si jist (a) svym rozhodnutim?
a) jednoznacn¢ ano

b) spise byl(a)

c) spise nebyl(a)

d) jednoznacéné nebyl

e) nevykazoval jsem

18. Pokud jste vyuzil vykazani nasilné osoby, bylo toto vase rozhodnuti zpochybiiovano
kolegy, nadfizenymi pracovniky?

a) ano

b) ne d) nevykazoval jsem

¢) nevim

19. Mate néjaké obavy (strach) z mozZného provedeni vykazani nasilné osoby?
a) ano (Strucng UVEd’te JAKE). ... ..ouuin it
b) ne

20. Myslite si, Ze néktefi Vasi kolegové nevykazali nasilnou osobu, i kdyz k tomu byl di-
vod, pripadné uved’te, co je k tomu dle Vas vedlo?

Q) AN0, .ovvenrereneananns.

b) ne, s tim jsem se nesetkal ¢) nemohu posoudit
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21. Byla v ramci vykazani podana namitka vykazanou osobou?
a) ano, na mist¢

b) ano, pisemna namitka

¢) nebyla podana

22. Pokud jste vyuzil (a) v praxi vykazani nasilné osoby, proti kterému pohlavi smérova-
lo?

a) muz

b) Zena

¢) nevykazoval jsem

23. V kolika pripadech se jednalo o sezdany a v kolika o nesezdany par?

a) sezdany par (pocet, pohlavi vykadzané osoby)..............
b) nesezdany par (pocet, pohlavi vykazané osoby)...........



