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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu prace.

Pti hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodil — splnéno velmi kvalitng, vyrazné prekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — spInéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodd — nesplnéno

KRITERIA HODNOCENI Podet bodii
1. Naro¢nost tématu prace: 3
a) feSena problematika je slozita ne
b) ziskavani dat je naro¢né castecné
¢) zpracovani dat je ndro¢né castecné
2. Cile a metody prace: 3
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelng formulovany ano
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem préace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cild prace castecné
3. Teoreticka ¢ast prace: 3
a) teoreticka ¢ast prace obsahuje kritickou literdrni reSersi ano
b) teoreticka ¢ast vychazi z vhodné zvolenych domécich i cizojazyénych zdroji NS
(s ptihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) castecne
¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zptisobem castecné
4. Prakticka c¢ast prace — analyza: 3
a) v analytické Casti prace jsou vyuZity poznatky z teorie castecne
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany Castecné
¢) postup aplikace metod prace je dostateéné popsan ne
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni soutasného stavu ano
e) zavéry analyz jsou dostate¢né podloZené ano




5. Prakticka ¢ast prace — reSici ¢ast: 4

a) reSici Cast prace navazuje na teoretické poznatky ano

b) feSici ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ano

c¢) navrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty castecne

d) préace naplnila stanovené cile Castecné

6. Formalni drovern prace: ‘ 3

a) text je logicky provazan castecné

b) v préci je pouzita spravna terminologie ano

¢) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy castecné

d) prace ma jazykovou uroveti odpovidajici kvalifikaéni praci ano

e) prace ma grafickou uroven odpovidajici kvalifikaéni praci castecné
CELKOVY POCET BODU 19

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobg:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

PredloZend bakaldrska prdca sa zaoberd analyzou tuzemského trhu radidlnich a diagondinich pneumatik od
25" pro kolovou tézebni techniku. V prdci mi chyba hibsie prepracovnanie praktickej casti, za slabsie

prepracovani vaimam SWOT analyzu spolocnosti MITAS a.s. a analyzu konkurencie. Co sa tyka formdlnej
strdnky, v prdci nie su kvalitne spracované tabulky, grafy a citdcie.

Otdzky k obhajobe.

1,V hrozbdch SWOT analyzy uvddzate, Ze hrozi vstup novych konkurentov na trhu v Rusku. V praci som ale
nenasla aky je podiel aktivit spolocnosti MITAS na trhu v Rusku v porovnani s celkovou aktivitou
spolocnosti. Ohrozil by dany vstup konkurentov na trhu existenciu celej spolocnosti? Rovnako ste ako slabii
stranku SWOT analyzy uviedol to, Ze spolocnost je velka? Preco je to podla Vds slabd strdnka?

3, Preco su v rdmci analyzy konkurencie spracované len silné stranky konkurentov?

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi ptivodnosti prace v IS STAG!. Na zakladg vysledku této kontroly bylo
zjiSteéno, Ze prace neni plagiat.

Préce splriuje kritéria pro obhajobu BP2.

Ve Zlin€ dne 27.5.2015

L..///Podpis oponenta BP

' Vyplauje pouze vedouci prdce, oponent préce nevypliuje.
* Prdce nespliiuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



