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Tabulka A

	
	Kritéria hodnocení BP
	Stupeň

obtížnosti
	Stupeň hodnocení podle ECTS
	Součin

	
	
	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	Fx

4
	F

5
	

	1
	Splnění cílů
	3
	
	
	
	
	x
	
	
	9

	2
	Logická stavba
	2
	
	
	x
	
	
	
	
	4

	3
	Teoretická část
	3
	
	
	
	x
	
	
	
	7,5

	4
	Analytická část
	3
	
	
	
	
	
	x
	
	12

	5
	Práce s literaturou
	2
	
	
	
	x
	
	
	
	5

	6
	Stylistická a jazyková úroveň
	1
	
	
	
	
	
	x
	
	3

	7
	Formální úroveň
	1
	
	
	
	
	x
	
	
	3

	
	Celkem
	15
	    průměr hodnocení
	2,3


Poznámka: Hodnocení jednotlivých kritérií označte znakem „X“ v příslušné řádce. Průměr hodnocení kritérií vypočteme vydělením součtu součinů 15. 

Tabulka B

	Interval
	Stupeň ECTS
	Slovní hodnocení

	1,0 – 1,49
	A
	Výborně

	1,5 – 1,99
	B
	Velmi dobře

	2,0 – 2,49
	C
	Dobře

	2,5 – 2,99
	D
	Uspokojivě

	3,0 – 3,49
	E
	Dostatečně

	3,5 – 3,99
	FX
	Nedostatečně

	                   4,0 -
	F
	Nedostatečně


	Průměr hodnocení kritérií 2,3
	Koeficient náročnosti 1,2


Návrh na výslednou známku vypočteme vynásobením průměru hodnocení kritérií koeficientem náročnosti a stanovíme podle tabulky B.

Celkové hodnocení a otázky k obhajobě:

(Otázky uvádí vedoucí i oponent.)

Zadání BP splnil student značně nevyrovnaně.

Teoretická část je zpracována vcelku solidně.

V analytické části však student uvedl několik problematických tvrzení. Např. na str. 37 ve druhém odstavci: „důvodem zvýšené výkonové spotřeby byla spotřeba materiálu a přidané hodnoty“ , dále pak na str. 38 uvádí, že (pokles tržeb( „byl zapříčiněn jak poklesem tržeb, tak i růstem nákladů, především výkonové spotřeby“.

Tyto formulace svědčí buď o malé pečlivosti, nebo o nepříliš dobré orientaci studenta v ekonomických souvislostech.

Navrhuji proto, aby v průběhu obhajoby odpověděl student na následující otázky:

1. Jaká je ekonomická podstata pojmu „přidaná hodnota“ a jak jej vypočtete z údajů na výkazu zisků a ztrát?

2. Domníváte se, že zkrácení doby splatnosti faktur vede samo o sobě ke snížení objemu pohledávek po splatnosti (str. 49 BP)? Jaká další opatření by je měla doprovázet, aby bylo dosaženo žádoucího efektu v placení faktur odběratelem?

Návrh na výslednou známku bakalářské práce (viz Tabulka B)

d - uspokojivě
(Uveďte Stupeň ECTS + Slovní hodnocení)

Ve Zlíně 26. 12. 2006




Lukavský


…………………………………………....









          podpis hodnotícího


