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	Název práce
	Porovnanie kontinuálneho a nekontinuálneho filmového rozprávania vo filmoch Quentina Tarantina 

	Vedoucí práce
	MgA. Libor Nemeškal


	KRITÉRIA HODNOCENÍ
	Nedostatečné
	Dostatečné
	Uspokojující
	Dobré
	Velmi dobré
	Výborné
	Nedokážu posoudit

	Naplnění tématu a rozsah práce
	
	
	
	
	
	X
	

	Nastavení cílů a metod práce
	
	
	
	
	X
	
	

	Úroveň teoretické části práce
	
	
	
	
	X
	
	

	Úroveň analyticko-výzkumné části práce
	
	
	
	
	
	X
	

	Splnění cíle práce
	
	
	
	
	
	X
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	X
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	X
	
	

	Inovativnost, kreativita a využitelnost
	
	
	
	
	
	X
	

	Formální úroveň práce, přílohy
	
	
	
	
	
	X
	


Jak již samotný název napovídá, bakalářská práce Milana Lukáče se zabývá problematikou porovnání kontinuálního a nekontinuálního filmového vyprávění ve filmech amerického režiséra Quentina Tarantina Čtyři pokoje (Four Rooms, 1994) a Gauneři (Reservoir Dogs, 1991). Snahou o zobecnění společných a rozdílných prvků analyzovaných filmů se autor práce pokouší poukázat na obecné principy, jež hrají klíčovou roli při vytváření kontinuální a nekontinuální narace. 
Úvodní část textu Milan Lukáč věnuje především vymezením pojmů, teorií a přístupů, které následně využívá při analýze filmů. Zároveň zmiňuje i principy výstavby kontinuity ve filmech či základy dramaturgie. Jedná se z mého pohledu o přehlednou a srozumitelnou kompilaci teoretických východisek s dostatečným využitím výchozích pramenů, v jejímž rámci není opomenuto například ani naratologické a neoformalistické hledisko či „strukturalistický“ přístup Blakea Snydera.

Při detailním rozboru zkoumaných filmů autor využívá nejen teoretických východisek z úvodní části práce, ale například i postřehů z vlastní střihové praxe, hlediska aktivního diváka jako spolutvůrce výsledného dojmu díla či analýzy záběrových řad, které ilustruje pomocí fotosek. Dílčí rozbory jsou opět přehledně strukturovány a ústí do komparační části a závěrečného pokusu aplikace zkoumaných děl do naratologické tabulky. Přestože autor nachází relativně širokou škálu podobných i rozdílných prvků, které dále interpretuje, neopomíná zmínit ani důležitý ovlivňující faktor. Tím je výrazný filmový styl režiséra Quentina Tarantina.    
Vzhledem k výše uvedeným skutečnostem i příkladnému přístupu Milana Lukáče k tvorbě textu doporučuji vážené komisi teoretickou bakalářskou práci Porovnanie kontinuálneho a nekontinuálneho filmového rozprávania vo filmoch Quentina Tarantina přijmout a navrhuji hodnocení A – výborně.  
Návrh klasifikace:  A – výborně


Ve Zlíně dne 28. 5. 2015
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	Audiovizuální dílo nebo tematický soubor audiovizuálních děl, min. délka 10 minut, střihová skladba:

Taťánin dopis (2015, R: Jiří Horenský)
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	KRITÉRIA HODNOCENÍ
	Nedostatečné
	Dostatečné
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	Práce s motivy, charaktery
	
	
	
	
	
	X
	

	Výstavba expozice
	
	
	
	
	
	X
	

	Výstavba závěru
	
	
	
	
	X
	
	

	Dramaturg. výstavba
	
	
	
	
	
	X
	

	Práce s časem
	
	
	
	X
	
	
	

	Práce s prostorem
	
	
	
	
	
	X
	

	Celková srozumitelnost
	
	
	
	
	X
	
	

	Délka ve vztahu k tématu
	
	
	
	
	
	X
	

	Střih dialogů
	
	
	
	
	X
	
	

	Střihová čistota
	
	
	
	
	
	X
	

	Vztah obraz - zvuk
	
	
	
	
	
	X
	

	Výtvarnost pojetí střihu
	
	
	
	
	
	X
	

	Tvůrčí vklad, osobitost
	
	
	
	
	X
	
	

	Technická kvalita
	
	
	
	
	
	X
	

	Celkové působení díla
	
	
	
	
	
	X
	

	Konzultace, průběžná práce
	
	
	
	
	
	X
	


Diplomant Milan Lukáč předkládá jako praktickou část své bakalářské práce středometrážní snímek Taťánin dopis v režii Jiřího Horenského. Práce střihače je samozřejmě vždy závislá na materiálu, který mu byl do střižny dodán. V tomto případě se jednalo o velice sofistikované záběry, a to jak z pohledu výtvarnosti obrazové složky, tak vzhledem k režijnímu vedení. I takováto pozitivní východiska však nemusí vždy vést k dobrému výsledku, což se v tomto případě naštěstí nepotvrdilo. Střihači se v relativně krátkém časovém horizontu, který na finální fázi postprodukce byl, podařilo přistoupit k materiálu dostatečně konstruktivně i kreativně. Vklad Milana Lukáče k celku díla by bylo možné plně docenit pouze při detailní komparaci prvního střihu díla, provedeného režisérem, a finální předkládané verze. Pečlivá práce s motivy, změny ve struktuře díla i temporytmu některých scén či působivá skladebná sekvence Taťánina finálního odhalení… to vše je zásluhou promyšlené činnosti při střihové postprodukci.

Vzhledem k výše uvedeným skutečnostem doporučuji vážené komisi praktickou bakalářskou práci Milana Lukáče přijmout a navrhuji hodnocení A - výborně. 

Otázky k obhajobě:

1) V posledních dvou letech vzniklo na FMK několik adaptací románu Evžen Oněgin. Bylo by dle Vás možné tyo filmy spojit do delšího celku? Pokud ano, jakým způsobem byste tak jako střihač / dramaturg učinil? 

Návrh klasifikace:  A - výborně


Ve Zlíně dne 27. 5. 2015 
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