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ABSTRAKT

Tato diplomova prace se zabyva vyznamnymi osobnostmi ¢eské a zahrani¢ni socialni
pedagogiky, kteti jsou nositeli socialné pedagogickych myslenek. V tvodu stru¢né charak-
terizuje védni obor socidlni pedagogiky, jeji pojem a definici. Prace se zminuje také o his-
torickém vyvoji tohoto oboru jak na ¢eském tzemi, tak i v zahranic¢i. V neposledni fadé¢
upozoriuje na soucasnou tvar socialni pedagogiky. Prace uvadi vyznamné predstavitele jak
praktického tak i teoretického plisobeni. Praktickou ¢ast tvoii kvantitativni vyzkum na zjis-
téni povédomi o osobnostech socidlni pedagogiky u studentt FHS UTB ve Zliné. Byla

pouzita forma dotaznikového Setfeni.

Kli¢ova slova: socidlni pedagogika, historie, osobnosti, pedagogika, Polsko, Némecko,

Ceska republika

ABSTRACT

This diploma thesis deals with the important personalities of Czech and foreign social
pedagogy, who are bearers of socio-educational ideas. In the introduction briefly characte-
rizes the science of social pedagogy, its concept and definition. The work also mentions
about the historical development of this branch as in the Czech Republic as well as abroad.
Last but not least draws attention to the current face of social pedagogy. The work presents
a significant representative of both practical and theoretical work. The practical part con-
sists of a quantitative research on the findings of the awareness of the personalities of the
students social education of FHS UTB in Zlin. Was used in the form of a questionnaire

survey.

Keywords: Social pedagogy, history, personalities, education, Poland, Germany, Czech

Republic
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UVOD A CIL PRACE

., Historia magistra vitae
(Marcus Tullius Cicero, fimsky politik, feCnik a spisovatel)

Latinskym réenim, Ze historie je ulitelkou Zivota je vhodné zacit Gvod této diplomové
prace, nebot’ stavi na historickych osobnostech a Cerpd z minulosti a historie. Domaci a
zahrani¢ni socialni pedagogika ma bezesporu hluboké historické kotfeny a je v dnesni dobé
vyznamné se rozvijejicim oborem. Pfi vytvotfeni a zformovani védniho oboru, jako samo-
statné veédni discipliny, jist¢ sehrdlo obrovskou roli spojeni pedagogiky a sociologie, ke

kterému dochazi v nasich podminkach pocatkem 20. stoleti.

Zakladnim cilem této predkladané diplomové préace je pokus o vytvoreni literarni reSer-

Se na podklad¢é shroméazdéné a prostudované teoreticky a odborné€ orientované literatury.

Zvolené téma diplomové prace neni v pfimé navaznosti na mou bakalaiskou praci, kde
jsem se vénoval kriminalit¢ a delikvenci mladeze ve Zling. Pfestoze to pro mé¢ bylo téma
velmi zajimavé, chtél jsem si pro zpracovani diplomové prace vybrat téma takové, které se
pfimo tyka studovaného oboru. Pfedpokladam, Ze touto praci si jesté vice prohloubim své
znalosti v oboru socidlni pedagogiky. Pfedkladanéd diplomova prace stavi na skute¢nosti, ze
hlubsi poznani vyznamnych osobnosti a historickych poc¢atkli socialni pedagogiky je zapo-

trebi k proniknuti do souvislosti tohoto vyznamné se rozvijejiciho védniho oboru.

Socialni pedagogika vychéazi z tradi¢niho sociologického a filozofického mySleni a z
tradic socialni prace, péce, solidarity a starosti o druhé, jez jsou pruvodci lidského spolu-

souziti ve vSech historickych etapach.

K velkému rozmachu oboru socialni pedagogiky doslo v Ceskych zemich po zméné
spolecenské situace na pocatku 90. let. Tento rozvoj byl zpiisoben riznymi diivody. Objek-
tivni potfebou rozvoje socialni pedagogiky byla spoleCenska poptavka po oboru, ktery by
dokazal najit odpovedi na problémy, které se u nas ve vétsi mife zacaly objevovat po zme-
né spolecenského systému. V této dob¢ se vyrazn€ zménila situace v rodinach a ve skolach,
a to na vSech urovnich. Dulezitou tlohu pfi formovani domaci socidlni pedagogiky sehréla
jisté polska, némecka a slovenskd socialni pedagogika a rozvoj jejich pedagogického mys-

leni.
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Ve své diplomové praci se budu zabyvat vyvojem socialni pedagogiky od pocatka his-

torie po soucasnost. V kazdé zemi probihal vyvoj zcela odlisné.

Proto jsem tuto praci rozd¢€lil na vyvoj socidlni pedagogiky v zahranici, a to v Polsku,
Némecku a samoziejmé na Slovensku, kde je socidlni pedagogika neodmyslitelné spjata
s tou Ceskou. V neposledni fadé nesmi chybét strucnd charakteristika vyvoje ceské socialni

pedagogiky.

Cilem teoretické casti mé diplomové prace je uvést stru¢ny pohled na vyvoj sociélni
pedagogiky v &eskych zemich a v zemich sousedicich s Ceskou republikou a v neposledni

rad¢ priblizit vyznamné osobnosti socialni pedagogiky.

Jsem si plné védom toho, ze nebyly vyCerpany vSechny moznosti, které by mohli vést
k dal$imu objasnéni detaild historie socidlni pedagogiky. Prace by méla poskytnout za-
kladni, ale vyznamné informace o vyvoji socialni pedagogiky jako védni discipliny, ktera

hraje stale vyznamng;jsi roli.
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I. TEORETICKA CAST
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1 VYMEZENI PREDMETU SOCIALNI PEDAGOGIKY

Socialni pedagogika jako pomérné nova disciplina stoji ve své podstaté na dvou zéakla-
dech. Jednim je tradice filozofického mysleni, jez se soustied’uje na vypovédi o slozitém
vztahu spolecnosti a ¢lovéka, druhym je tradice socidlni prace, piiklady péce, solidarity a
starosti o druhé, jez doprovazi praxi mezilidského souziti ve vSech historickych epochach

(Prochazka, 2012 s. 11).

Socialni pedagogika zacala vznikat spontanné, protoze véda musela reagovat na velké
socialni promény, které s pfichodem moderni spolecnosti nastaly. Socidlni pedagogika,
jesté nerozpoznana jako samostatny obor, vznikala bez svého oznaceni na priseciku jinych
disciplin: sociologie, psychologie, pedagogiky, antropologie, biologie a ekonomie. Mnozi z
vyznamnych pedagogl byli pedagogy socidlnimi. Vedle J. Korczaka ¢i P. Pittera, u kterych
o jejich socidlné pedagogické orientaci nikdo nepochybuje, je zde seznam jmen, které jsou
bézné tazeny do dé&jin Skolni pedagogiky ¢i do pedagogiky obecné, jejichz ¢innost vSak byla
motivovana predev§im socidlné pedagogickymi vychodisky: napt. J. H. Pestalozzi, F. Frobel,
M. Montessori, R. Steiner, P. Natorp, J. Dewey, P. Freire atd. (Socialni pedagogika, 2013, s.
12).

Jak uvadi Juva (2003), je socialni pedagogika vyznamny smér moderniho pedagogickeé-
ho mysleni 20. stoleti. Vychazi z poznatkli sociologie, na kterych stavi svoji vychovnou

koncepci, formy 1 metody.

Sociologicka pedagogika chape ¢loveka jako bytost socialni, kterou formuji predevSim
spolecenské podminky. Vychovou rozumi planovité zespoleCenStovani (socializaci) jedin-
ce. Na rozdil od pfevazné individualisticky zamétenych psychologickych koncepci zdlraz-
fluje sociologicka pedagogika spolecenskou orientaci vychovy. Vychovou si spolecnost
utvari jedince takového typu, jakého potiebuje. Centrem takto pojaté vychovy je slozka
mravni, kterd vede jedince k poznani mravnich hodnot, k jejich uvédomélému uznani a

k jejich aplikaci v Zivoté (Jiiva, 2003 s. 54).

Je ziejmé, ze pojeti socialni pedagogiky se raznilo a v prubéhu vyvoje proménovalo.
Ptedevsim to souviselo s vykladem pojmu socialni. Jedno pojeti tento pojem chapalo ve
smyslu potfeby pomoci tém, ktefi se dostali do sloZzité Zivotni situace, druhé vidélo pojem
socialni ve vztahu k celé spolecnosti, a tedy ve smyslu vychovy vsech spolecenskych kate-

gorii pro zivot v dané spole¢nosti (Kraus, 2008, s. 39).
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V odborné literatufe se mizeme setkat s riznym vyctem predmétu zkoumani, resp. s
riznymi predméty zajmu, tj. obecného vymezeni obsahu oboru socialni pedagogika. Jako

predméty socialni pedagogiky jsou uvadény:
* socialni aspekty vychovy a rozvoje osobnosti,
* ¢lovek jako bio-psycho-socialné-spiritudlni bytost,

* pedagogizace prostiedi (organizovani prostfedi ve smyslu utvafreni vychovné hodnotnych
podnéth na zakladé individudlnich potteb jednotlivei a kompenzovéani nevhodnych vlivi v

souladu se socidlné integra¢ni pomoci),

* Clovek v socialnim prostiedi a interakce vychovy s prostiedim,
* konfliktni interakce mezi jedincem a spolecnosti,
« rizikové chovani a socialni deviace,

* socialné-pedagogicka prevence a terapie,

* intervence do procesu socializace,

* socialni vychova,

* podminky vychovy,

» zivotni styl ¢lovéka a kvalita jeho Zivota,

* otazky Zivotni pomoci,

* vychova ke svépomoci (Bendl, 2014, s. 9).

S tim, jak se socialni realita komplexnich spole¢nosti stdvala méné a méné piehledna,
vyvstala potfeba vyclenit prisecik jako samostatny obor. Nejprve jako samostatny studijni
obor se specifickou profilaci studovanych pfedméti a se specifickym souborem prostredi,
v nichz studenti prochazeji praxi. Pozd¢€ji pfibyla potieba vétsi teoretické nastavby, ktera
by zajistila plynulej$i rozvoj studijniho oboru. Tato zména nakonec vedla k utvotreni samo-
statné subdiscipliny pedagogiky. S naslednou sebereflexi se socidlni pedagogika dostdva

do zvlastni situace, protoze je stale vice zjevna jeji jedinecné pozice.

Jestlize totiz ma velkd ¢ast pedagogickych subdisciplin (Skolni pedagogika, pedeutologie,
teorie vychovy, specialni pedagogika, andragogika, gerontagogika, muzejni pedagogika)
néco spolecného, pak je to prave socidlni dimenze edukace (Socialni pedagogika, 2013 s.
12).
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Socialni pedagogika je velmi rozsahly pojem. Zahrnuje predevs§im prostiedi, vychovu,
vzdélani, rizné socidlni skupiny a mnoho jiné¢ho. Sleduje také v kontextu soucasné¢ doby
podminénost vychovnych procesti, a to specifickymi vlivy prostfedi. Vénuje se vychoveé
jako celku, ale soucasné se soustied’uje také naptiklad na problémy mimoskolské vychovy

(Laca, 2011, s. 6-8).

Zavérem lze tedy fici, ze zdkladni ideou socidlni pedagogiky je idea socidlniho zaclené-
ni. Socialni pedagogika usiluje o to, aby se jedinec dokazal zaclenit do spolecnosti (skupi-
ny, komunity) a svou ¢innosti a aktivitou dokéazal byt prospésny jak sobé, tak spolec¢nosti.
Jde mj. o to, aby se clovEék neocitl na okraji spole¢nosti, aby se nenechal spole¢nosti ,,pie-
valcovat, ale aby zil dastojny, hodnotny a smysluplny zivot ve spolecenstvi ostatnich lidi.
Idea socidlniho zaclenéni je osou spolecenského Zivota, tmelem spolecenské soudrznosti a
organizace. Z hlediska socialni pedagogiky ptedstavuje obsahové pojitko, jednotici linii ¢i
princip, ktery propojuje jednotlivé oblasti, resp. témata socialni pedagogiky. Proto patii do
socialni pedagogiky jak problematika socialnich deviaci, rizikového chovani, tak proble-
matika prostiedi a jeho pedagogizace, multikulturni vychovy ¢i otdzky pomoci bliznimu a
péce o znevyhodnéné jedince a skupiny. V piipad€ vSech téchto témat jde primarné o sna-
hu najit rovnovahu mezi jedincem (individuem) a spolec¢nosti (skupinou), pomoci lidem
zaClenit se do spolecnosti a patologicky nevybocCovat ze spoleCenstvi (Bendl, 2014, s. 17-

18).
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1.1 Stav zkoumaného problému v literature

Ze vsech zahrani¢nich literatur je rozvoji Ceské socidlni pedagogiky nejblize socialni
pedagogika na Slovensku, v Némecku a v Polsku. Proto se budu krom¢ charakteristiky

domaci literatury vénovat i rozboru literatury téchto tif zemi.

1.1.1 Zahrani¢ni literatura
Soucasna némecka socialni pedagogika

Tato pedagogika ziskala diky bohaté tradici a teoretickému rozpracovani vyznamné
misto. Teoreticky obor dal rozvijela a rozviji fada osobnosti: Herman Geisecke, Hans

Triersch, Winfried Noack aj.

Pojeti obsahu discipliny se u jednotlivych autorti li§i. Spole¢nym jmenovatelem némeckeé
socialni pedagogiky je vSak snaha reagovat na aktudlni problémy, které vytvaii postin-
dustrialni spole¢nost. Jde tedy o hledani novych opatfeni a institucionalniho zabezpeceni
socialni pomoci, poradenstvi a péce uréené vsem veékovym, socidlnim a etnickym vrstvam

spolecnosti (Prochazka, 2012, s. 49-51).
Soucasna polska socialni pedagogika

Polska socialni pedagogika se na rozdil od té Ceskoslovenské postupné distancovala od
oficialnich vladnich doktrin a poukazovala na negativni spolecenské jevy. Také diky tomu
doslo v devadesatych letech k bouflivému rozvoji oboru, ktery se studuje na mnoha uni-
verzitach, opira se o fadu védeckych ¢asopisti a ma velky pocet osobnosti. Polskd socidlni
pedagogika dokaze pravé proto analyzovat a fesit fadu aktualnich spolec¢enskych problémi
(nezaméstnanost, bezdomovectvi, problematiku rodiny, agresivitu déti, jeji prevenci aj.).
Klade dtraz na spojeni otdzek vychovy a socidlniho prostiedi a vytvari nahled na formalni
(institucionalni) a neformdlni (volnocasové) vychovné a osvétové (vychovné vzdélavaci)

pusobeni (Prochdzka, 2012, s. 51).

Jak uvadi Kraus (In Socialni pedagogika, 2013, s. 102), nap#. v Polsku vyslo v r. 2004
dvousvazkové dilo jako prehledova studie o socialni pedagogice v Polsku od r. 1945 do

soucasnosti a kazdy ze svazkit ma kolem 500 stran.
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Soucasna slovenska socialni pedagogika

V tomto prostiedi se socialni pedagogika velmi intenzivné rozviji, reprezentuje ji fada
osobnosti, opira se o védecka a univerzitni pracovisté a socialni pedagog ma na Slovensku
pevné misto ve Skolské a vefejné spraveé. Jednim z podstatnych impulzii, jez umoznil bout-
livy rozvoj socidlni pedagogiky na Slovensku, bylo pravé dilo O. Baldze a jeho schopnost
zakotvit socidlni pedagogiku ve vyzkumném poli. V soucasné dobé¢ je socialni pedagogika

reprezentovana fadou osobnosti a védecko-vyzkumnych pracovist’.

Vyznamnou osobnosti, kterd tvoti patei slovenské socidlni pedagogiky je naptiklad Peter
Ondrejkovic, jez se soustiedi predevsim na oblast sociologie vychovy. Piesto pfesah jeho
zajmu otevira prostor i pro socialni pedagogiku. Zajimaji jej procesy socializace osobnosti
v rodinném a Skolnim prostiedi. Socialni pedagogiku také orientuje na problematiku vlivu
tzv. socialné patologickych jevii a na souvisejici otdzky prevence. Dalsi osobnosti je zde
Jolana Hroncova, jejimz predmétem zajmu jsou otazky profesnich kompetenci socidlniho
pedagoga, dale pak problematika tzv. socialné patologickych jevli a moznosti jejich pre-
vence v rodinném 1 celospolecenském kontextu. Spole¢né s Ingrid Emerovou rozvijeji

otazky vymezeni role socidlni pedagogiky v oblastech prevence a reedukace.

1~

Velmi vyznamny pohled na sociadlni pedagogiku piindsi také Zlatica BakoSova. V jeji
predstavé pfedmétu a poslani socialni pedagogiky se odrdzi vira ve vyznamnou roli vycho-
vy, ktera je Sanci pro soucasnou spolecnost. Je to ale vychova doprovazejici jedince a po-

mahajici jedinci (Prochazka, 2012, s. 52-54).

Jejim cilem je: ,, poskytnout pomoc détem, mladezi i dospélym v riiznych typech prostre-
di hledanim optimalnich forem pomoci a kompenzovanim nedostatku. Cilem je preména
lidi a spolecnosti prostiednictvim vychovy. Jde o proces vychovné starostlivosti, opatrov-

. ’ Vv o oer oy . . .7 . .ol
nictvi, ochrany smérujici k integraci a stabilizaci osobnosti. *

wposkytnuit pomoc detom, mladezi i dospelym v roznych typoch prostredi hladanim optimalnych foriem pomoci a kom-
penzovanim nedostatkov. Cielom je premena ludi a spolecnosti prostrednictvom vychovy. Ide o proces vychovnej starost-

livosti, opatery, ochrany smérujici k integrdcii a stabilizdcii osobnosti“ (BakoSova in Prochazka, 2012, s. 54).
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1.1.2 Domaci literatura

Ke koncipovani socialni pedagogiky dochédzi u nds na prelomu stoleti a vyznamné
k tomu piispéla publikace Clovék-prostiedi-vychova s podtitulem K otdzkdm socidlni pe-
dagogiky (Kraus, PolaCkova et. al., 2001). Autofi se vénuji charakteristice socialni pedago-
giky jako védniho oboru, problematice prostfedi, jeho roli ve vychovném procesu, vztahu
socializace a vychovy, Zivotnim situacim, problematice komunit, fenoménu pomahéni a

pomahajicim profesim vcetné modelu profese socidlniho pedagoga.

Zajemcim o socialni pedagogiku a pracovnikiim v pomdhajicich profesich je také urcena
publikace R. Jedlicky, P. Klimy, J. Koti a J. Némce Deti a mladez v obtiznych Zivotnich
situacich: Nové pohledy na problematiku Zivotnich krizi, deviaci a ulohu pomahajicich

profesi (Kraus, 2008, s. 20).

Dle Krause (In Socidlni pedagogika, 2013, s. 108) se ani v nasledujicich letech v tomto
sméru situace prili§ nezménila. V Pedagogické orientaci se do soucasnosti objevilo Sest
prispévka se socidln¢ pedagogickou tématikou, z toho Ctyfi z pera slovenskych kolegl
(Hroncova, Niklova, Cabanova). Jeden tykajici se déjin socidlni pedagogiky vzhledem ke
své urovni nemél byt, podle mého soudu, ani otistén (Klapko) a tak zlstava pouze piispé-
vek J. Hladika tykajici se multikulturni vychovy. V Casopise pedagogika je situace jesté
horsi. Za celou dobu byly otistény pouze tii piispévky, které se né¢jakym zptisobem dotyka-
Ji témat socialni pedagogiky: K vyvoji ceské socialni pedagogiky (Kraus, 2007), Vztah ko-
gnitivni a afektivni slozky multikulturnich kompetenci (Hladik, 2011) a Komparace hodno-

ceni vyznamu multikulturnich kompetenci uciteli a Zdky ZS (Hladik a Pagacova, 2013).

Rok 2013 se v tomto sméru muize pokladat za jakési vyvrcholeni celého piedchazejiciho
vyvoje. Podafilo se to, co se 1 pies urcité pokusy nedafilo v letech minulych - ustavit Aso-
ciaci vzdélavatelll v socidlni pedagogice. Jeji sidlo je na Cyrilometodéjské teologické fa-
kulté UP a v¢ele stoji J. Hladik z FHS UTB ve Zlin¢. Dal§im mimofadné vyznamnym kro-
kem je zalozeni vlastniho ¢asopisu Socialni pedagogika, jehoz vydavatelem je FHS UTB
ve Zlin€. Oboji dava nadéji, ze prestiz oboru socialni pedagogika bude dale vzristat (Soci-

alni pedagogika, 2013, s. 109).
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1.2 Vztah zkoumaného tématu k socialni pedagogice

Dle slov Blahoslava Krause (In Socidlni pedagogika, 2013, s. 102) urazila socialni pe-
dagogika od pocatku devadesatych let poradny kus cesty. Je totiz tfeba vidét, ze socialni
pedagogika v nasich podminkéch je obor relativné mlady a Ze nebylo pfili§ na co navazo-
vat. I kdyz ma svoji historii, pfeci jenom je tato historie a jeji tradice nesrovnatelnad se situ-
aci v Némecku, ale také v Polsku. Svéd¢i o tom pocty publikaci, poCty pracovist’ a pracov-

nikd, ktefi se po celd dlouha 1éta tomuto oboru vénuji.

Z vyse uvedenych tadki je tedy patrné, ze je nase socidlni pedagogika urcitym zptiso-
bem vazana na socialni pedagogiky zemi, kde vyvoj nebyl ve velké mife utlumen (napft.
totalitnim rezimem) nebo nebyl pferusen vibec. Z téchto divodil tedy mizeme mluvit o
pokracovani pferuSené¢ho vyvoje Ceské socidlni pedagogiky v pfimé navaznosti na socialni
pedagogiky v jinych zemich. Studium socidlni pedagogiky na ¢eskych univerzitach a vy-
sokych skolach ma v soucasné dob¢ silnou a vzristajici tendenci nartstajicitho zajmu stu-

dentu.

Obor socidlni pedagogiky za svoji kratkou obrozenou existenci ziskal na nasem tzemi
kredit samostatné¢ plnohodnotné a dynamicky se rozvijejici védy. Na zakladé téchto sku-
te¢nosti je vhodné studentiim socialni pedagogiky piinést ucelené;si pohled na vyvoj oboru
po strance historické a ptibliZit nékteré vyznamné osobnosti, které mély na vyvoj nepopira-

telny vliv.

Osobnosti ndroda jsou tviirci duchovniho bohatstvi. Ve svém Zivoté fesily konkrétni
nezralé problémy spojené s osudy velkého poctu lidi a dokazaly reagovat spravné na slozi-
té situace historického pohybu. Spravna volba, moudré rozhodnuti a moralni hodnota vol-
by osobnosti v duchovnich dé€jinach naroda mé svlij smysl 1 jako dilezita informace pro
feseni soudasnych problémil. Zadn4 osobnost minulosti za nas, soucasniky, jiz nevytesi
konkrétni ukol vyvést spole¢nost k pozitivnimu a systémovému feSeni riznych socidlnich

problémi, mohou nas pouze inspirovat (Balvin, 1999, s. 12-13).

Jednim z velmi dilezitych prvkii v socialni pedagogice je osobnost socidlniho pedagoga.
Jsem toho néazoru, ze neni dileZzité jenom teoretické vymezeni osobnosti nebo jejich vlastnosti,
ale je nutné ukazat na konkrétnich postavach socialni pedagogiky, jaky by mél v tomto sméru

socialni pedagog byt.
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1.3 K zakladnim pojmiim

Predkladana diplomova prace se zamétuje na vybrané osobnosti socialni pedagogiky.
K pochopeni souvislosti je nutné predevSim objasnit nékolik zakladnich teoretickych
pojmu, se kterymi bude nadale pracovano. Zejména se jedna o definici pojmil, jako je soci-

alni pedagogika, socidlni, osobnost, historie.

* Socialni pedagogika — dle (Pedagogického slovniku, 1995, s. 203-204) se jedna o apli-
kované odvétvi pedagogiky zabyvajici se vychovnym plisobenim na rizikové a socialné
znevyhodnéné skupiny mladeze a dospélych. Je Siroce rozvinuta zvl. v Némecku (Sozial-
padagogik), kde je zaméfena na vychovu a pomoc rodinam s problémovymi détmi, na rizi-

kové skupiny ohroZené drogami, na jedince propusténé z vazby apod.

Domnivam se, Ze je dilezité zminit rozdé€leni socialni pedagogiky podle (Krause, 2008,
s. 43-44) na socialni pedagogiku v §irsi roviné, kdy jejim tikolem ma byt dle Cipra (2001)
spiSe prevence nez represe, coz je ovsem v soucasnosti o to téz$i, protoze mnohdy nezod-
poveédné jednostranné zdiirazitovani a prosazovani prava na svobodu jedince neni provaze-
no stejnym diirazem na povinnost respektovat svobodu druhych. Dle (Krause, Polackové,
2001) se hovoii o socialni pedagogice jako o védnim oboru transdisciplinarni povahy, kte-
ry se zaméfuje na roli prostfedi ve vychové, a to nejen v souvislosti s problémy rizikovych
a potencionalné deviantné jednajicich, ohroZenych a néjak znevyhodnénych skupin, ale 1
v souvislosti s celou populaci. Socidlni pedagogika by méla podle této koncepce vytvaret

soulad mezi potiebami jedinct a spole¢nosti.

Na druhou stranu se v uZzsi roviné jedna o vymezeni oboru konkrétnéji nez v predchozi
Sir$i roving, kterd je pojata vSeobecnégji. Prochdzka (2012) uvadi, Ze se socialni pedagogika
v uz$i roviné vaze na problematiku socidlné patologickych jevl. Pfedmétem zajmu jsou
tedy spolecenské problémy, jez vznikaji v souvislosti s chudobou, nezaméstnanosti, social-
nimi deviacemi apod. Cilem socialni pedagogiky je pomoc témto skupindm, jedincim a
nalezeni vychovnych postupti vedoucich k jejich sobéstacnosti a svépomoci (Prochazka,

2012, s. 66).
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Jak uvadi Akademicky slovnik cizich slov (1997, s. 698), méa pojem Socialni n¢kolik
vyznami. Pro obor socidlni pedagogiky se jevi jako nejpouzitelnéjsi definice, ktera tika, ze
pojem socialni se dotyka oblasti lidské spole¢nosti, vztahi mezi lidmi ve spolecnosti a

snahy o zlepSeni spolec¢enskych problémd.

Za vyznamné také povazujeme to, Ze se socialni pedagogika snazi odhalit socialni pro-
cesy, které narusuji ¢i znesnadnuji socializaci jedincii ¢i ohrozenych skupin a vedou ke
vzniku spolecenskych rozpor a problémti. Na prahu 21. stol. je patrné, Ze nastup spole-
¢enskych problémt neni pouhym specifikem obdobi transformace ¢eské spolecnosti, ale ze
cela lidské civilizace proziva fadu zmén, které¢ kladou na jedince zvySené naroky (Pro-

chazka, 2012, s. 63).

* Historii miZzeme povazovat za néco, co se vztahuje k déjinnému procesu a vyvoji.
Naopak historickou osobnosti je Clovek, ktery je dilezity pro dalsi d&jinny vyvoj a byl
v minulosti né¢im vyznamny (Akademicky slovnik, 1997, s. 292).

* Osobnosti rozumime ¢lovéka, ktery je v hovorovém pojeti uznavany. Tento je kladné

pfijiman a je zvlastni svym zivotem a jednanim (Prtcha, 1995, s. 141).
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1.4 Geneze socialni pedagogiky

Socialni pedagogika se nezpochybnitelné opird o myslenky antické a stredoveké filozofie,
proto povazuji za dilezité se o téchto myslenkach zminit. Anticka i stfedovéka filozofie méla
bezpochyby vyznamny vliv na celou svétovou i evropskou vzdélanost, proto bych velmi rad
uvedl nejvyznamnéjsi milniky t€chto obdobi. Na antické pojeti vychovy a vzdélavani navazuje
obdobi stfedovéku, jehoz vrcholné obdobi byva nazyvano obdobim scholastiky. Pokusim se

vvvvvv

leni a na pozd¢jsi genezi socidlni pedagogiky jako samostatné védy.

1.4.1 Antika

O spolecenskych souvislostech vychovy védéli lidé jiz v ddvné minulosti. Filozofové ve
starém Recku zdtiraziiovali myslenku, Ze vychova musi zohlediovat a akceptovat zajmy
spole¢nosti. Aristoteles ve svém dile Politika uvadi, Ze diferencovana ptiprava lidi na zivot
musi probihat se zietelem k platné tstaveé. Vyznam vychovy pfi spolecenském uplatnéni
¢lovéka, tedy jeji socialni funkci, vyzveddva predevsim Platon. Podle n¢ho muze vychova
jako jedna z forem statniho donucovani zajistit bezproblémové fungovani statu. Chybi zde
vSak myslenka lidského souciténi s témi, ktefi se ocitnou v nouzi. Kazdy by mél byt
sob&statny, vzdorovat osudu a nedozadovat se soucitu. Uvahy, Ze stat nemtize zakony a
zpusobem vlady zlepSit moralku a Ze je tfeba podat pomocnou ruku trosecnikovi, najdeme

az u fimského filozofa Seneky (Kraus, 2008, s. 9).

Anticka fimska spole¢nost v mnohém odrazZela fecky ideal ¢loveka-obcana a obzvlasté
fimska republika stavéla na idedlu vychovy ke ctnostem a umeéfenosti. Vychovny ideal,
ktery samoziejmé nepresahoval meze otrokaiského systému a diferencoval nejen mezi
svobodnym a nesvobodnym, ale také mezi fimskym a nefimskym obyvatelstvem, se sou-
stiedil na pfipravu obcana znalého svych povinnosti, ale i prav ve vztahu ke statu i druhym

(Prochazka, 2012, s. 13).
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1.4.2 Stifedovék

V patém stoleti, po rozkladu Zapadoiimské tise, se v Evrop¢ postupné utvari feudalni spo-
leCnost, ktera byla rozd¢lena na jednotlivé stavy (Slechta, duchovenstvo, méstané, poddani).
Toto rozdé€leni se odrazi v celé spolecnosti, a tedy 1 ve vychove, kde byly podstatné rozdily
mezi ptipravou Slechty a duchovenstva. Dale byly rozdily také mezi vzdélanim méstant a Si-
rokymi vrstvami poddanych. Prvky antické vychovy byly piijimany jen potud, pokud byly
slucitelné s virou a slouzily potiebam stfedovékého svéta. Kiestanstvi tvortilo tstfedni clanek

vychovného ptisobeni (Juva, 2001, s. 27).

Za zminku stoji myslenka T. Aquinského, ktery tikd, Ze chudoba je nutnym vyrazem

spolecenského potradku. VSichni kdo nemaji majetek, jsou povinni pracovat.

V réamci socialné pedagogického mysleni ve sttedoveéku je mozné ptripomenout kiestansky
idedl ¢loveéka a spolecnosti, ktery vychdzi z uceni JeziSe Krista (opirajici se o jeho posel-
stvi obsazena v evangeliich a v nasledujicich pasadzich Nového zakona), a praktickou po-
moc bliznimu ve sttedoveké spole¢nosti. Novy ideal ¢loveéka a jeho vychovy je v rodici se
sttedoveké spolecnosti propojen s cirkvi a jeji snahou prosazovat lasku k bliznimu a soucit
s bezmocnymi a trpicimi. Pokud se tyka praktické pomoci bliznimu ve stiedoveké spolec-
nosti, lze pfipomenout kiestansky stfedovéky filantropismus, vyznacujici se vice méné

nahodilou ¢innosti zaméfenou na ,,sousedskou* vypomoc (Bendl, 2014 s. 19).

1.5 Pojeti Ceské (Ceskoslovenské) socialni pedagogiky v letech 1918 —
1950

Socialni pedagogika se v Ceskoslovensku zadala rozvijet uz od poloviny 19. stol. za
doby tehdejsiho Rakouska - Uherska. Se vznikem Ceskoslovenské republiky v roce 1918
vychézi na povrch spousta novych spolecensko-politickych zmén. Dochazi ke vzniku no-
vych spolecenskych problémd, jako byly naptiklad chudoba ¢i nezaméstnanost. Dalsi pro-
blémy nov¢ vzniklého statu byly také vyrazné hospodatské, vychovné a socidlni rozdily
mezi Cechy a Slovenskem, resp. Podkarpatskou rusi. Spole¢nost nutné potiebovala ade-

kvatné zareagovat na vzniklé situace.

Pro lepsi piehlednost je toto zvolené ¢asové obdobi rozdéleno do nékolika ¢asti. Rozd¢leni
bylo nutné z diitvodu nékolika vyznamnych svétovych udélosti, ke kterym ve zvoleném
casovém ramci doslo, a mélo nepochybné vyznamny vliv na vyvoj socidlné pedagogického

mysleni.
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1.5.1 Vyvoj €eské socialni pedagogiky do roku 1918

Socialni pedagogika se na poc¢atku 20. stol. rozvijela ve své teoretické i praktické podo-
be. Pro celé 19. a pocatek 20. stol. byla typicka snaha spojit socidlni praci s vychovou a
praktickym (pracovnim) vzdélavanim. Vira ve schopnost vychovy a vzdélani proménit lidi
1 spolecnost, se v dob¢ velkych spole¢enskych prevrati zdala byt velkou nad¢ji (Prochaz-

ka, 2012, s. 39).

Pravdou také je, ze vétSina vzdélanych pedagogii vénovala své sily praktickym otazkam
formovani &eské $koly (nejprve v podminkach Rakouska - Uherska, pak v samostatné Ces-
koslovenské republice). Socidlné¢ pedagogické problémy sleduje napiiklad sociolog E.
Chalupny, B. Foustka, A. 1. Blaha, ale také T. G. Masaryk. V praxi $kolni vychovy nacha-
zely myslenky socialni pedagogiky uplatnéni v textech i ¢inech F. Stampacha (feseni otaz-
ky toulavych a cikanskych déti), P. Pittra (ochrance ohrozenych zidovskych i némeckych
déti) aj. (Prochéazka, 2012, s. 57-58).

K sociologickym zékladiim pedagogiky (a tim k socialnim aspektiim vychovy a rozvoje
osobnosti) vyznamné piispél profesor sociologie na brnénské univerzit¢ A. 1. Bldha. O
vztahu pedagogiky a sociologie uvazoval na strankach Sociologické revue jiz v roce 1911

(Bléha, 1927, s. 25 in Kraus s. 15).

Pro teoreticky rozvoj Ceské socialni pedagogiky sehrala zasadni vyznam az préce
Gustava Adolfa Lindnera. Lindner byl velmi vSestrannou osobnosti a jeho zabér sahal od

filozofie a pedagogiky k etice, estetice, psychologii a sociologii.

Lindnerovo dilo nenaslo mnoho pokracovatelii. Socidlni pedagogika jako teoreticka disci-
plina byla pteci jen v poc¢atcich svého vyvoje, a tak mySlenky na socidlni rozmér vychovy
najdeme spise v dilech fady vyznamnych ceskych sociologli nebo v praktickych pedago-

gickych pokusech (Prochézka, 2012, s. 57).
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1.5.2 Vyvoj ¢eské socialni pedagogiky v letech 1918 - 1935

Ve 20. a 30. letech se u nas socialni pedagogika rozvijela zejména v dile A. 1. Blahy, S.
Velinského, F. Chalupného, V. Vendyse, J. Simy a dalsich. Ne vsichni autofi pé&stovali
nominalni socialni pedagogiku, spise se tadili k sociologim vychovy nebo k pedagogic-
kym sociologiim. Jejich ndzory a koncepce 1ze vSak v celku fadit na rozhrani pedagogiky a
sociologie, avsak s ohledem na to, ze pedagogicka dila akcentuji spiSe normativni stranku

jevu, sociologicka dila spise zjist'uji pristup k realité (Kvapilova, 2000, s. 10).

Socialni pedagogika jako jedna z pedagogickych disciplin se mezi dvéma svétovymi
valkami pokousela vybudovat své misto v ramci ¢eské pedagogiky. Kromé teoretickych
vykladii byla zkoumana piedevsim problematika vlivii prostfedi, v niz se dopliovala
s jinymi disciplinami, jako byla specialni pedagogika, sociologie, 1€katstvi a socidlni prace.

Pevné zakotveni se ji vSak nepodafilo realizovat (Ptfadka, 2004, s. 21).

Slibny vyvoj pedagogiky a dalsich spoletenskych véd v obdobi Ceskoslovenské repub-
liky byl prerusen nacistickou okupaci, jez méla katastrofalni disledky pro rozvoj ¢eské
védy 1 celého naroda. Povalecna situace vSak pfinesla vSe jiné, jen ne navazani na duchov-
ni tradici nasi prvni republiky. Socidlni pedagogika jako samostatna disciplina nebyla dal

z ideologickych diivodu rozvijena (Prochazka, 2012, s. 58).

Na rozdil od sociélni pedagogiky némecké i polské u nas v celém obdobi prvni republi-
ky nenajdeme vyraznou osobnost ¢i zasadni dilo vyrazné reprezentujici nasi socialni peda-
gogiku té doby. Lze sice pfipomenout fadu praci, které bychom mohli oznacit jako socidl-
né pedagogické, ale zaroven i jako prace z oblasti sociologie vychov ¢i pedagogické socio-
logie. Pojednavaly o konkrétnich problémech ze Zivota a autofi sami je nepfifazovali
k zadné védni discipling. Tak napt. prace F. Stampacha Dité nad propasti (1933) se tykala
déti toulavych, cikanskych. M. Cipro oznacil tohoto autora za pionyra tehdejsi socidlni
pedagogiky a o uvedené publikaci soudil, Ze by mohla svou védeckou urovni, analytickym
pfistupem a syntetickou piehlednosti slouZit jako inspirace pro dnes$ni praci v tomto oboru

(Cipro, 2001 in Kraus s. 15).

Jistou vyjimkou mezi vSemi prvorepublikovymi piispévky k socialni pedagogice byla
monografie S. Velinského Individualni zaklady socialni pedagogiky (1927), v niz se autor
pokusil o vymezeni oboru a jeho ukold. Za predmét socialni pedagogiky povazuje rozvoj

vSech dispozic osobnosti, které¢ se mohou ménit pod vlivem prostiedi.
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Ukolem socialni pedagogiky je zjistovat Ginitele socialniho pavodu, ktefi maji vliv na Zi-
vot ¢loveéka ve spolecnost, a vyhledavat vSsechny faktory, jez mohou pusobit na chovani
individua, a pfispivat k navozovani socialni rovnovahy osobnosti. V jeho pojeti tak socialni
pedagogika, podobné jako v Kadnerovych Zdkladech obecné pedagogiky (1925-1926),
splyva s celou pedagogikou (Kraus, 2008, s. 16).

Bezpochyby nejvyraznéjsi postavou Ceské pedagogiky za predmnichovské republiky
byl Otakar Kéadner (1870-1936), profesor tohoto oboru na Univerzit¢ Karlové v Praze. Je
autorem rozsahlych syntetickych praci: Sestidilnych Déjin Pedagogiky (1923-24), tridil-
nych Zakladii obecné pedagogiky (1925-26) a ctyidilného spisu Vyvoj a dnesni soustava
Skolstvi (1929-33). Zpracoval rozsahly faktograficky material a prosadil v ¢eské pedagogi-
ce exaktni historicko-srovnavaci mysleni. Jeho dilo je protknuto demokratismem a meto-

dologicky doklad4 hodnoty ¢eského pozdniho pozitivismu (Jiva, 2003, s. 78).

1.5.3 Vyvoj ¢eské socialni pedagogiky v letech 1935 — 1950

Velmi vyznamnou skutecnosti, kterd v obdobi mezi lety 1935-1950 ovliviiuje vyvoj
pedagogiky a potazmo i socialni pedagogiky je vznik protektoratu Cechy a Morava
v obdobi od 15., respektive 16. biezna 1939 do 8. az 9. kvétna 1945, kdy je Ceskosloven-

sko okupovano nacistickym Némeckem.

Toto obdobi se nese ve znameni omezovani ¢eského Skolstvi a vzdélavani. Nejen Ze byly
uzavieny vSechny ceské vysoké Skoly, ale od roku 1942 byl postupné omezovan i pocet
studentli na gymnaziich a bylo zruSeno ptes 50 stfednich Skol. Pocet studentii poklesl z
85 000 v roce 1939 na zhruba 35 000 v roce 1944. Kulturni Zivot byl podfizen z4jmim
némecké propagandy. Vydavatelskou a nakladatelskou ¢innost omezila piisna cenzura.
Brzo po okupaci bylo zakazano vydévat, prodavat a paj¢ovat anglickou, americkou, pol-
skou, ruskou, jugoslavskou a zejména zidovskou literaturu. Mnoho knih i1 hudebnich dél se
dostalo na index zakézané kultury. Lepsi udél mél ¢esky film, ackoli rovnéz podléhal vel-
kému tlaku okupanti. V druhé poloviné roku 1944 bylo vyhlaseno ,,totalni vale¢né nasaze-
ni v Protektoratu,* jehoZ opatifenimi na poli kulturnim bylo omezeni pisemnictvi, casopis,
hudby, dale zékaz divadelnich pfedstaveni a vystav. Byla také uzaviena muzea (Wikipedie

[online]. [2015-23-3]. Dostupné: z WWW http://www.cswikipedia.org).


https://cs.wikipedia.org/wiki/1939
https://cs.wikipedia.org/wiki/1945
https://cs.wikipedia.org/wiki/Nacistick%C3%A9_N%C4%9Bmecko
https://cs.wikipedia.org/wiki/%C5%A0kolstv%C3%AD
https://cs.wikipedia.org/wiki/Vysok%C3%A1_%C5%A1kola
https://cs.wikipedia.org/wiki/Gymn%C3%A1zium
https://cs.wikipedia.org/wiki/St%C5%99edn%C3%AD_%C5%A1kola
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https://cs.wikipedia.org/wiki/Film
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Jednou z vyznamnych skute¢nosti negativniho charakteru, které poznamenaly vyvoj

socialni pedagogiky po roce 1948, bylo prohléseni sociologie za burzoazni pavédu.

Byla-li pak oblast vychovy a vzdélani pojimana v tésném vztahu ke spolecensko-
politickym pomériim, jak se tehdy d€lo, celd pedagogika se zakonité jiz ze své podstaty
jevila jako socidlni, a nebylo tfeba uvazovat o n¢jaké specifické discipling. Obrat nastal
teprve v poloving 60. let, a to pod vlivem politickych zmén v tehdejsim SSSR (kritika Sta-
linova kultu osobnosti). Vznikala nova sociologicka pracovisté, zacal vychazet Sociologic-

ky Casopis a oteviel se i prostor pro socialni pedagogiku (Kraus, 2008, s. 16).

Vyznamny podil na rozvoji ¢eskoslovenské pedagogiky mezi dvéma valkami mél Josef
Hendrich (1888-1950), vyznamny komeniolog a obecny pedagog. Z jeho praci je dodnes
zajimavy spis Filozofické proudy v soucasné pedagogice (1926), ve kterém podrobné roze-
bral zakladni sméry pedagogiky dvacétého stoleti, jako je pedagogika pozitivisticka, prag-

matickd, novokantovska i nékteré iraciondlni pedagogické sméry (Java, 2003 s. 78).

Po skonceni druhé svétové valky nastava kratké obdobi tii let pfed nastupem vlady ko-
munistické strany v naSem staté. V této dobé se ale socidlnim otdzkam vénuje predevSim
sociologie, uskutecnily se nékteré vyzkumy prostiedi, ovS§em rozvoj socidlni pedagogiky
nenastal. Z vyznamnéjsich autorii je nutné se zminit o studii F. Prazdka Ceské dité z roku

1948 a praci J. Obrdlikové Pedagogicka sociologie z roku 1947.

Rokem 1948 zacina pomérné dlouha epocha vlady jedné strany a jedné ideologie. O soci-
alnich problémech se zpocatku predpokladalo, ze prestanou existovat a i kdyZ se ukazala
naivita téchto nazord, nebyly ani pozdéji socialni problémy oficialné pfiznavany. Pedago-
gika se zacala vénovat predevsim problémim Skolni vychovy, sociologie byla povazovana
za podezielou védni disciplinu a socidlni prace se v podstaté zredukovala na byrokratické

prerozdélovani finanénich davek (Pradka, 2004, s. 21).
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1.6 Definice pojmu socialni pedagogiky

Prochazka (2012) uvadi, ze ve Skale pohledli na podstatu a zaméfeni soucasné socialni
pedagogiky se lze z hlediska Sife obsahu i1 objektu zajmu setkat s uzsim a SirSim pojetim

této védni discipliny.

Uzs8i pojeti socialni pedagogiky se vztahuje na problematiku tzv. socialn¢ patologickych
jevu (dnes se pouziva pojem rizikové chovani) a na jedince ¢i skupiny, jez pro spole¢nost
predstavuji z tohoto hlediska riziko (Kraus in Prochazka, 2012, s. 66). Pfedmétem zajmu
jsou tedy spolecenské problémy, jez vznikaji v souvislosti s chudobou, nezaméstnanosti,
socialnimi deviacemi apod. Cilem socidlni pedagogiky je pomoc témto skupinam a jedin-
cim a nalezeni vychovnych postupii vedoucich k jejich sobéstacnosti a svépomoci. Toto
uz8i pojeti ma tradici v praktickém sméru socialni pedagogiky, vychazi z ptesvédceni o

smyslu pomoci druhym a Cerpé svou silu z prikladt prace Pestalozziho a jeho néstupcu.

Na druhou stranu je socialni pedagogika v $ir§im pojeti povazovana za multidisciplinar-
ni obor, ktery se orientuje na celou populaci. Obsahem je hledani postupii pro usnadiiovani
procesu enkulturace a socializace. Nejde tedy jen o odstranovani negativnich spolecen-
skych i individualnich projevi chovani, ale zejména o posilovani pozitivnich slozek zivot-
niho zptisobu, a to predevs§im prostiednictvim vychovy a vzdélavani (Prochazka, 2012, s.

67).

Definici socialni pedagogiky vychazejici z tohoto pojeti 1ze nalézt naptiklad v Pedago-
gickém slovniku (Pracha, Walterova, Mares, 2008), kde je socialni pedagogika vymezena
jako ,.aplikovana disciplina pedagogiky, ktera se zabyva sirsim okruhem probléemu spja-
tych s vychovnym piisobenim na rizikové a socialné znevyhodnéné skupiny mldadeze a do-
spelych. Mezi tyto probléemy patii zejména poruchy rodiny a rodicovstvi, nahradni vycho-
vy, tyrané, zneuzivané a zanedbdavané deti, delikvence a agrese mladeze, drogova zavislost
mladeze, détska prostituce a pornografie, dodrzovani prav ditéte, resocializace a reeduka-
ce trestanych osob a dalsich. V soucasnosti je ve spolecnosti socidlni pedagogika vnimdana

hlavné v diisledku naristajici socidlni patologie, kriminality mladeze aj.*
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Pro ucelengjsi ptehled je uvedeno nekolik pohledd na definici socidlni pedagogiky jak

¢eskych, tak i slovenskych predstavitelt:

« Jak uvadi Klima (In Ethum, 1993, s. 39), ,,socidlni pedagogika predstavuje obor, ktery se
soustieduje na otazky pomoci pri utvareni optimalniho Zivotniho zpusobu jednotlivcii, na
usnadnovani procesit enkulturace a socializace a reseni, formy a zdroje konfliktnich in-
terakci mezi jedincem (skupinou) a spolecnosti. A to prostrednictvim procesu vychovy,

vzdeélavani, organizovani prostiedi, Fizeni ruznych ¢innosti.*

* BakoSova (1994) ,,povazuje za predmét socidalni pedagogiky prostiedi, jeho organizovani
ve smyslu utvareni vychovné hodnotnych podnétii podle individualnich potreb jednotlivcii a
kompenzovani nevhodnych vlivii v souladu se socidalné integracni pomoci. Misto socidlni
pedagogiky ma byt viude tam, kde rodina a Skola ztratily svoji funkci. Jde o pomoc osob-

nosti, péci o ni pri riiznych socialnich problémech. “

* Polackova (In Sekot, 1997, s. 26) ,,vymezuje socialni pedagogiku jako multidisciplindarni
obor, ktery integruje a rozviji poznatky véd o clovéku a spolecnosti do edukacniho, preven-
tivniho a reedukacniho pusobeni. Analyzuje dynamické vztahy mezi jedincem a prostiedim
a usiluje o jejich optimalizaci. Zkoumd propojenost bio-psychosocidlnich jevii ovliviuji-

cich socialni integraci a zvladani Zivotnich situaci jedincem. *

* Hrade¢na (1998) tika, ,, Ze prekracuje dimenze omezené Skolou a projevuje se v celistvosti
Skolni a mimoskolni problematiky, v kooperaci i rozpornosti Skolnich a Sirsich socialnich
vlivit na jedince, v pozici jedince uvniti socidalnich skupin, definované nejen postavenim
Zdka, ale i jako clena ruznych socialnich skupin a spolecnosti viibec. Zahrnuje spolecenské
predpoklady vychovnych a vzdélavacich jevii a procesii, pozadavky na né, prognosy a per-

3

spektivy socialni vychovy a vztahy, v nichz se realizuje.

Naproti tomu je zde uvedeno jedno zajimavé konstatovani, kdy v Prehledu pedagogiky
Prticha (2000, s. 87) navic konstatuje, Ze v ptivodnim pojeti se socidlni pedagogika chapala
jako ,, prakticka opatreni pro vychovu mladeze, ktera je ,,zpustla,“ mravné narusend, do-

poustéjici se kriminality apod. *
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2 VYZNAMNE OSOBNOSTI SOCIALNI PEDAGOGIKY

Dle Bendla (2014) mzeme osobnosti socialni pedagogiky ,,v zdsadé rozdélit do tii za-
kladnich skupin. Prvni skupinu reprezentuji tzv. predchiidci socialni pedagogiky. Neékteri
autori hovori v této souvislosti o historickych korenech socialni pedagogiky. Druhou sku-
pinu tvori praktici socialni pedagogiky, tj. reprezentanti praktického proudu v socialni
pedagogice. Treti skupina sestava z osobnosti teoretické socialni pedagogiky, tj. ze zastup-

cti teoretického proudu v socialni pedagogice. “

Zvolené osobnosti jsou predstaviteli jak teoretického, tak i praktického proudu.

2.1 Vybrané osobnosti ¢eské socialni pedagogiky

Ceské zemé §ly odlisnym vyvojem a socialni pedagogika nebyla tolik rozvijena. Pogat-
ky jsou spojovany se jménem G. A. Lindnera (prvniho profesora pedagogiky na Karlové
univerzité). G. A. Lindner akceptoval sociologickou orientaci, ale jeho teoretické dilo ne-
melo pfimé pokracovatele u nds ani v zahranici. Jistd pozornost byla socidlni pedagogice
vénovana po celé obdobi prvni republiky, napt. socidlné pedagogickymi otazkami se zaby-
val sociolog I. A. Blaha. Myslenkové ptisp€li k rozvoji socialni pedagogiky u nés J. Kral,
V. Vendys, F. Chalupny. Neexistuje v§ak Zadné samostatné pracoviste, ani nevzniklo Zad-
né zasadni dilo vénované socialni pedagogice. Po 2. svétové vélce tésné spojeni socialni
pedagogiky se sociologii zapfi¢inilo, Ze vymizela spolu s ni (Socidlni pedagogika - studijni

material, 2010, s. 11).
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2.1.1 Arnost Inocenc Blaha (1879 — 1960)

Obrazek ¢. 1 - A. 1. Blaha

Vyznamny Cesky sociolog, filozof a pedagog. Je zakladatelem ceské sociologické peda-
gogiky, které dal do vinku svou knihu Sociologie détstvi. Po studiich na univerzitach ve
Vidni, Pafizi a Praze pusobil nejprve jako stfedoskolsky ucitel a pozdéji jako profesor so-
ciologie na univerzité v Brné. Byl jednim ze zakladateli Masarykovy sociologické spolec-
nosti a ¢lenem fady dal§ich domécich i zahrani¢nich védeckych instituci. Roku 1930 zalo-

zil v Brné€ Sociologickou revui.

Je autorem sociologickych studii Meésto (1914), Sociologie sedlika a délnika (1925),
Dnesni krize rodinného Zivota (1933), Priciny nespokojenosti: mordlka povolani (1933),
Sociologie inteligence (1937), aj. Napsal téZ dvé studie o Masarykovi, k jehoz kritickému
realismu a filozofickému synergismu se hlasil. K vysokoskolskému vzdélani ucitelstva
prispél svymi piednaskami na Skole vysokych studii pedagogickych v Brn&. Své hlediska
etickd a sociologicka tzce spojoval i1 s problematikou pedagogickou, jak o tom svédci
kromé zminéné Sociologie detstvi (1927), zvlasté také spisy: Mravni vychova ze stanoviska
sociologického (1912), Problémy lidové vychovy (1927), O laicky zaklad mravni vychovy
(1929) a Dité a prostredi (1933).



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 32

Vychovu chépal jako organizovanou ¢innost spiritualiza¢ni, socializa¢ni a moralizacni, pii
niz jde o rozvinuti celé osobnosti. V Sociologii détstvi pojednava o trojim prostiedi,
vnémz dité vyrastad: technicko-hygienickém, hospodarsko-socidlnim a socialn¢ psychic-
kém, cili spiritudlnim. Nejobsirnéji se vénuje prostiedi spiritudlnimu. A v souvislosti s tim

si uz tehdy v§ima rostouciho vlivu filmu na déti.

Uznava jeho vyznam, ale soucasné¢ varuje pred nesndzi vznikajici ze strany filmovych
podnikatelli: ,, Ta nebude odstranéna, dokud i u nich zajmy vydélecné nebudou podrizeny
odpoveédnosti za zdravy fyzicky, mentalni a mravni vyvoj ditéte.“ Prosttedi ovSem podle
n¢ho nesmi poskytovat jen vzory k napodobeni, ale i ptekazky k prekonavani (Slovnik

pedagogt, 2001 s. 55).

Bléha umir4 v Brn¢ dne 25. dubna 1960. Je ho mozné charakterizovat jakoZto jedinec-
nou a mnohostrannou osobnost, jeZ v sobé syntetizovala pracujiciho sociologa s mravnim
filozofem a socialnim reformatorem, stejn¢ jako védce a umélce. J. Sedlak, autor jeho zi-
votopisu, jej pomérné lapidarné, avsak vystizn€, popsal nasledujicimi slovy: ,,Co mluvil a
psal — to i Zil — humanista typu Masarykova a jeho nejplodnéjsi Zak. Jeho mravni uslechti-
lost a zodpovédnost prostupuje celym jeho dilem uméleckym a védeckym, jeho cinnosti

uméleckou a lidovychovnou, veskerou jeho cinnosti a Zivotem** (Sedlak, 1995, s. 76).

Ve vztahu k Blahové socialné pedagogickému odkazu je mozno uvést, Ze tento lze hle-
dat v jim podaném rozboru vlivu prostfedi na vychovavaného jedince. V tomto ohledu
Blaha ve svém dile Dité a prostredi (1933) dospé€l k nasledujicimu zavéru: ,Jestlize nic
aneb jen velmi malo miizeme zméniti na dédicnosti ditéte, nebot's tou se dite zrodilo, ta jest
jeho osudem, tedy velmi mnoho miizeme zasahovati do upravy jeho prirodniho a spolecen-
skeho prostredi...* Ale které vlastnosti a v jaké mifte se v ditéti rozvinou, to nakonec zalezi

znaéné€ jen na prostiedi (Blaha, 1933, s. 3).

Z téchto jeho slov je ziejmé, ze podle Blahy je sice osobnost clovéka do zna¢né miry
utvarena dédicnosti, avSak ve vétsi mife je jedinec ovliviiovan prostfedim, v némz vyrasta,
a které jej formuje.

Tento zavér ilustruji i jeho dalsi slova z téhoz dila: ,Stasten ten, kdo se dostal do tako-

veho prostiedi, do takovych Zivotnich situaci, které ho donuti, aby objevil skryté své ja,

neznamé sily v sobé ulozené a vytézil z nich vse, co se vytézit da“ (Blaha, 1933, s. 6).
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Z hlediska socialni pedagogiky pokladdm za velmi dulezité zminit jeho zalozeni socio-
logické pedagogiky. Po zarodcich sociologické pedagogiky v Lindnerovi a Makovickovi a
po sociologickych aspektech vychovy u Drtiny, Kadnera, Ulehly, Krale, Chalupného,
Chlupa, aj. Je to az Blaha, ktery uvedl do nasi pedagogiky sociologii ve vlastnim slova
smyslu.

L4

Nejpatrnéjsi je to na jeho hlavnim dile z tohoto oboru — Sociologie détstvi (1927, druhé
vydani 1930, tieti, opravené a doplnéné vydani 1946 a ¢tvrté vydani 1948). Zvlast cenny je
treti oddil knihy, kde Blaha probira vztahy mezi dusevnimi funkcemi a prostfedim (Sedlak,

1995, s. 70).

Autor v Sociologii detstvi (1927) rozpracoval problematiku vlivu socialniho prostiedi
na vychovu. Hovofti zde o sociologické pedagogice, respektive o odkryvani sociologickych
zakladl vychovy. Predmétem takto pojaté pedagogiky je vyzkum vlivl socidlniho prostie-
di na jedince tim, Ze vychova mé v praxi branit negativnim, rusivym vlivim a proménovat
(organizovat) prostiedi tak, aby tyto negativni vlivy nedostaly prostor (Galla, 1967, s. 100
in Prochazka s. 58).

Blaha také pouziva pojem socialni pedagogika, pficemz je jeho pojeti, podobné jako u
Lindnera, velmi Siroké. Socialni je podle néj celd pedagogika, nebot’ cela vychova i jeji cile

jsou spolecenskeé (Prochazka, 2012, s. 58).

Pojem socidlni pedagogika se u Blahy objevuje v Sociologii détstvi (1927) ve druhé
kapitole této knihy, kterd nese ndzev ,,Sociologicka pedagogika,* jejimz pfedmétem zajmu
je zjistovani vlivil spolecenského prostfedi na jedince. V praxi by méla branit ruSivym
vliviim a co nejpfiznivéji organizovat prostiedi. O socidlni pedagogice zde autor hovoii
jako o pedagogice, ktera je ,,orientovina ke zretelum praktickym, tedy k cemu vychovavat a

stanovuje vychovné cile (Blaha, 1927, s. 25. In Kraus s. 15).
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2.1.2 Karel Galla (1901 —1987)

Obrazek ¢. 2 - Karel Galla

Cesky sociolog a piedni pedagog. Narodil se 19. 8. 1901 v Novém Ji¢ing. Vystudoval
filozofickou fakultu UK, obor — historie — sociologie — filozofie. Plisobil jako Ufednik Ve-
fejné a univerzitni knihovny v Praze a habilitoval ze sociologie na Karloveé univerzité. His-
toricko-sociologické problematice se vénoval zvlasté v obdobi pred 2. sv. Po valce, kdy
sociologie ztratila u nas na dv¢ desetileti pod tlakem zdogmatizovaného marxismu své dfi-
v¢jsi pozice privilegované spolecenské védy, se Galla pteorientoval jako profesor na vyso-
koskolskou pedagogiku a ujal se r. 1956 vedenti jeji katedry ztizené z iniciativy O. Chlupa
na filozofické fakult¢ UK. Tato katedra se pak zaméfila i na pedagogickou pfipravu bu-

doucich stfedoskolskych ucitelti a specialistti v pedagogice viibec.

Galla byl dobry fecnik a spolecnik a na své okoli vice plisobil svym osobnim Sarmem nez
originalitou svych spisii. Po uvolnéni ideologickych tlakd v letech Sedesatych se vratil
k sociologii a zaslouzil se zejména o novy nastup pedagogické sociologie u nas. Ideologic-
ky setrval na pozicich dialektického a historického materialismu a komunistickou vychovu
povazoval za vyssi vyvojovy stupeil. Za své univerzitni kariéry zastaval ¢etné funkce vcet-
né predsednictvi Pedagogické spolecnosti, redakce ¢asopisu Pedagogika a funkce dékana

filozofické fakulty.
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Spisy: Filozofie dejin (1929), Pokrok jako idea a spolecenska skutecnost (1930), Tridy ve
spolecnosti a tiidni boj (1930), Uvod do sociologie (1935), Uvodni kapitoly
z vysokoSkolské pedagogiky (1954), Vysoka skola a vysokoskolska pedagogika (1956),
Uvod do didaktiky vysoké skoly (1957), Vysokoskolskd predndska (1958), Cviceni a semi-
ndre na vysokych skolach (1961), Uvod do sociologie vychovy (1967), Ke koncepci sou-
casné vysoké skoly (1968), Uvod do obecné teorie komunistické vychovy (1980) (Cipro,
2001, s. 157).

Zavérem je tedy mozno fici, Ze Galla, respektive jeho prace Uvod do sociologie vychovy
(1967) znamenala jisty pred¢l ve vyvoji socialni pedagogiky u nas. Galla v ni naznacuje
gii a pedagogikou. Vyporadava se s terminy (disciplinami) sociologickéd pedagogika, peda-
gogickd sociologie, sociologie vychovy a také socialni pedagogika (Hroncova, Emerova,
Kraus, 2008, s. 135).

K tématu socialni pedagogiky zde Galla vyhradil samostatnou kapitolu, avSak nosna
zavérecna Cast jeho dila je vyluéné zaméfena na narys sociologie vychovy jakozto védni
discipliny, kterd by méla byt vystavéna na bazi ,,novych* marxistickych zakladu.

Ve vztahu k socialni pedagogice Galla uvadi, ze atribut socidlnosti 1ze smétovat ve vztahu

k:

e objektu vychovy — v tomto ptipad€ nestoji v centru pozornosti individua, nybrz celé
socialni skupiny,
e metoddm a prostiedkiim vychovy — zde se jednd o preferovani kolektivnich metod

vychovy,

e institucim a vychovnym zatizenim — v poptedi zde stoji mimoSkolni instituce a za-

fizeni, Cili rodina, détské domovy, domovy mladeze atp.,

e cilim vychovy — vychova by méla byt nasmérovana k vlastnostem, jez jsou vy-

zdvihovany socidlni etikou (Galla, 1967, s. 34).
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2.1.3 Stanislav Velinsky (1899 — 1991)

Obrazek €. 3 - Stanislav Velinsky

Ptedni Cesky psycholog a pedagog. Narodil se 18. 10. 1899 v Pielouci u Pardubic.
Z domacich univerzitnich profesori jej ovlivnili zejména pedagog O. Chlup, psycholog F.
Krejéi a sociolog B. Foustka. Studoval také v Pafizi, Zenevé a New Yorku. Jako docent
pedagogiky pusobil nejprve na Masarykové univerzit¢ v Brn¢ a od r. 1932 na univerzité

Karlové. Byl stoupencem kvantitativnich metod a individualniho pfistupu ve vyuce.

V tomto duchu jsou psany jiz jeho ranéjsi studie z dvacatych let, které pak vyuastuji v jeho
stézejni dvousvazkové dilo vydané v letech 1931 — 1933 pod nazvem Individualizace me-
tod jako zakladu ke zvySeni vykonnosti Skolské prace. Prvni svazek, ktery se opird zejména
o psychologickou argumentaci podtrhujici individudlni rozdily mezi détmi, byl opatien
podtitulem Principy a motivace individualizace metod. Druhy, jenz podava informace a
naméty charakteru pedagogicko-metodického, je nazvan Soustavy individualizace uceni.
Tento Velinského spis, ktery k nam uvadél znalost nékterych zahrani¢nich didaktickych
inovaci, jako byl napt. Daltonsky plan, Winnetska soustava aj., byl ve své dob¢ pfedmétem
z4jmu reformné orientovanych pedagogli 1 mladych zacinajicich ucitelt, ktefi jej studovali
jako doporucenou cetbu v ramci piiprav na zkousku ucitelské zplisobilosti. Velinského
sympatie k evropskému hnuti ,,novych Skol se projevily tim, ze spolu s O. Chlupem a J.
Uhrem pftelozil z francouzstiny knizku A. Feriera Pretvorime Skolu. SnaZil se zasdhnou,
vedle prof. Piihody, i do reformy naSich malottfidnich $kol, v niz vidél pftilezitost zmenit

tradi¢ni nepiimé vyucovani na pracovni samouceni.
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Nesdilel vsak tehdejsi Ptihodiv radikalismus a spokojoval se pouze s vnitini didaktickou

adaptaci vyucovaciho postupu, aniz trval na ptestavbé organizacniho razu.

Koncem tiicatych let se ponofiil opét vice do studia psychologické problematiky a jeho
vysledkem byla obsahld publikace Psychologie pozornosti. Po vélce, kdy zacaly pievladat
tendence k jednotné skole s duchem spiSe kolektivistickym, nenachézel Velinsky pro své
individualiza¢ni snahy dost porozuméni. Po roce 1948 odesel do exilu. O jeho dalsi ¢innos-

ti nejsou dostupné autentické zpravy.

Spisy: Skolské méreni (1926), Individudlni zaklady socialni pedagogiky (1927), Individua-
lizace metod jako zaklad ke zvyseni vykonnosti Skolské prace (2 svazky, 1931 a 1933), T7i
prednasky o individualizaci uceni (1933), Psychologie pozornosti (1938) (Cipro, 2001, s.
504-505).

Velinsky si uvédomoval skute¢nost, Ze pedagogicka ¢innost je ovliviiovana hospodar-
skymi, kulturnimi a socialnimi aspekty. Podle jeho ndzoru by v demokratické spolecnosti
mély odpovédnost za vychovu mladeze ve zvySené mite piebirat vefejné vzdélavaci insti-
tuce. Na nich maji byt kromé& vzdélani také vstépovany morélni zdsady a poskytovéana
prakticka pruprava do Zivota. Pravé timto zpisobem by pak ve svém disledku méla byt

pozitivnim zptisobem ovlivnéna moznost jejich realizace v budoucnu.

Ptiblizné€ od poloviny 30. let minulého stoleti se Velinsky vyrazné etabloval v oboru peda-
gogické psychologie. V letech 2. svétové valky pracoval na novych zasadach, na nichz by
stala reforma Skolstvi. Své myslenky v tomto sméru zachytil v praci nazvané Priblizme
Skolu zivotu (1946). Velinského vychovna koncepce si kladla za cil ,, ... utvdreni osobnosti
cloveka ve smyslu humanity, osobnosti, ktera by byla svébytnd, autonomni, s vlastnim mys-

lenim a postoji*“ (Pelcova, Zounek, 2000, s. 47).

Do vlasti se mohl Velinsky podivat zase az po roce 1989. Hodlal navazat na své povalecné
snahy o reformu Skolstvi. Na zaklad¢ presvédceni, ze vychova a vzdélani mladeze museji od-
povidat modernim svétovym trendiim, pfisel s navrhy zasadnich tprav osnov, uc¢ebnic a v ne-
posledni fad¢ 1 vzdélavani pedagogii. AvSak ani v tomto pfipadé mu nebylo doptano své plany
realizovat, nebot’ dne 5. listopadu 1991 zemfel na selhani srdce ve svém domé v Oxfordu (Pel-

cova, Zounek, 2000, s. 48).
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2.1.4 Piemysl Pitter (1896 — 1976)

Obrazek ¢. 4 - Premysl Pitter

Nejkonkrétnéj$i podobu humanity nabyva ptimy vztah ¢lovéka k ¢lovéku, vychovatele
ke svému chovanci, 1ékafe ke svému pacientovi, matky ke svym détem. ,,Humanita jakozto

filozof a prvni prezident T. G. Masaryk.

Pro velké pedagogy a humanisty bylo typické, Ze si za cil svého piisobeni vybirali prave ty
nejpotiebnéjsi, nejutlacovanéjsi, bez ohledu na narodnost ¢i rasu. Mezi takové humanisty-

patii i Cesky pedagog a ¢eskobratrsky reformator Premysl Pitter (Balvin, 1999, s. 13).

Tento kiestansky orientovany myslitel, lidumil a pedagog se narodil 21. 6. 1895
v Praze. Vyucil se sazeCem. V prvni svétové valce byl poslan na hali¢skou a italskou fron-
tu. Odmital vSak stfilet na nepfitele a valecné zazitky jej pfivedly od ateismu ke kiestan-
stvi. Po valce vystudoval Husovu bohosloveckou fakultu a vénoval se pak apostolské
piednaskové a novinaiské &innosti. Na Zizkové zfidil Mili¢av dim, kde nasly déti
z ptedméstskych ulic ptilezitost hrat divadlo, zpivat a sportovat. Byla mezi nimi i divka
Olga Splichalové, pozdg&jsi chot’ prezidenta Vaclava Havla. Ve vedeni Mili¢ova domu po-
mahala Pitterovi Olga Fierzova, pavodem Svycarka, kterd mu stala po boku az do konce

Zivota.
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Za sv¢ protimilitaristické postoje byl Pitter pronasledovan, ale nasel podporu i u Alberta
Einsteina. Zaslouzil se zejména o ochranu déti, které se v disledku valeénych a povalec-

nych udalosti ocitly bez pomoci.

V Milicové domé a k nému patiici zotavovné v Myté u Rokycan se staral o déti uprchlikti
z Némecka a po obsazeni Ceskoslovenska nacisty bral v ochranu Zidovské déti, vydaval je
za déti arijské a umoznoval jim tak navstévu skoly. Po valce chranil i ohrozené némecké
déti. Pozdéji, aby unikl nasazeni do jachymovskych dolti, odesel do Némecka, kde pak po

1éta plisobil jako duchovni spravce v uprchlickém tabote Valka.

Izraelska vlada proptjcila Premyslu Pittrovi titul ,,Spravedlivy mezi narody* a vlada SRN
Zasluzny kiiz 1. Tiidy. In memoriam dostal i u nds Rad T. G. Masaryka. Zemiel ve Svycar-
sku 15. 2. 1976. Jedna z ostravskych Skol, ktera si vzala za kol vénovat se v duchu jeho
odkazu zanedbanym a ohrozenym détem, zv1asté détem romskym, se nazyva Zakladni §ko-
la Pfemysla Pittera. Jeji budova, stejné jako kdysi Mili¢tiv diim, slouzi détem dlouho do

vecera jako misto radosti i pouceni (Cipro, 2001, s. 380).

Generalni konference UNESCO zatadila 100. vyro¢i narozeni vyznamného ceského
myslitele Pfemysla Pittera mezi svétova kulturni dédictvi roku 1955 (Sbornik referatd,

1996, s. 5).

Pitterova postava se vymyka jakémukoli oznaceni ¢i zafazeni. Svym Zivotem se vypra-
coval na vyjimecnou kiestanskou osobnost. Na v§em co konal, se da vysledovat néco mi-
mofadného. Nebyl ¢lenem Zadného cirkevniho spoleCenstvi, ani se neopiral o Zadnou spo-
lecenskou ¢i politickou organizaci. Diky okruhu blizkych pratel se mohl plné vénovat své
praci. Byl svobodny, nezavisly myslitel. Smérnici jeho Zivota byla, moZno fici, etika evan-

gelia (Matous, 2001, s. 7).

Kohn (1995, s. 6) ve své knize o Piemyslu Pitterovi uvadi tyto slova: ,,byl to clovek
vazny, hloubavy, myslitel, ale zaroven i ¢lovek lidovy, s velkym smyslem pro jednoduchost

I3

a prostotu, s laskou k détem, k prirode, ke zviratim.
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Z dila;

A co my dnes? (1965), Duchovni revoluce v srdci Evropy: Pohled do dejin ceského naroda
(1995), Chelcicky, Tolstoj, Masaryk (1931), Je treba nabozenské vychovy? (1923), Modlit-
by (1959), Mystika krestanstvi (1920), Na predélu vekii (1959), Nabozenstvi doby dnesni a
pristi (1920), Nad viavou nenavisti (1996), Nové cesty mirové politiky (1929), Narodu sil-
nem (1921), Od jisker k ohni (1920), Ohen na zemi (1957), Pacifismus a obrana (1931),
Pod sedym kabatcem (1925) (Sbornik referatli, 1994).

S osobou Premysla Pittra je neodmyslitelné spjato jméno Olgy Fierzové (1900 — 1990)

" Obrazek &5 - Olga Fierzova

Tato neobycejna Zena, ktera byla nejblizsi spolupracovnici Pfemysla Pittera, se narodila
vroce 1900 v Badenu, v némecky mluvici oblasti Svycarska. Olga Fierzova vyrtistala
v kalvinské rodin€. Véfila v boha a ctila jej. Z tohoto diivodu setkani s Pfemyslem Pitterem
bylo, da se fict osudové. Konecné se setkala s clovékem, ktery v Boha nejen véfil a ctil jej,
ale citil se jim byt vazan. S Pitterem se poprvé setkala v roce 1926 pfi tlumoceni v Bavor-

sku.

V Iét€ roku 1927 Olga Fierzova doprovazela Premysla Pittera do Alp a tlumocila jeho roz-
hovory s R. Rolandem. Kdyz spolu necestovali a nebyli na konferencich, tak si psali. Na
podzim roku 1928 se piestéhovala do Ceskoslovenska a na podzim 1929 piisla natrvalo do

Prahy. Pitter ji v Praze sezndmil s okruhem svych ptatel a spolupracovnikd.
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Olga Fierzova, ackoliv cizinka, vstoupila do ¢eskych dé&jin velmi vyznamnym zplisobem.
Prazsky rodak, pozdgji $vycarsky exulant Petr Lotar, ji nazval: ,, Svycarka rodem, Ceska
srdcem i jazykem. “ Osvojila si Cesky jazyk v takové dokonalosti gramatické i1 vyjadiovaci,
ze vsichni, kdo ji osobn¢ znali, ji velmi obdivovali. Jeji literarni pozlstalost je obsahem
nadCasova a v pedagogické oblasti stale inspirujici. Ptijala ¢eskou kulturu a predevsim
Seské tradice. ,, Zila jsem v nékolika zemich, ale v déjindach Zadného naroda jsem nepoznala
tolik duchovné velkych osobnosti jako tady...* Zivot a dilo této neviedni Zeny, nejblizsi

spolupracovnice Piemysla Pittera, vychazely z kiest'anského zakladu.

Oba slouzili bliznimu v nejkrasnéj$im smyslu tohoto slova, pfipraveni v neblahych zvra-
tech minulého stoleti stat na strané stradajicich, ponizovanych, vydédénych, hladovych a
pfedevS§im nevinnych déti, kterym se snaZzili v€novat tu nejvétsi péci (Sbornik referatd,

1994, s. 39-42).

Pravem obdrzela Olga Fierzova 28. fijna v roce 2000, v roce stého vyroc¢i svého naro-

zeni, statni vyznamenani — medaili Za zasluhy o stat 1. stupn€ in memoriam.

Nakonec miizeme uvést par vystiznych vét o Olze Fierzové ke vztahu k pfemyslu Pitte-
rovi, které uvadi Kohn (1995, s. 6) - Olga Fierzova byla Pitrovou celozivotni spolupracov-
nici, ktera mu vzdy stala pfi boku a zfejmé ho i milovala a obdivovala, ale jak sama zda-

raznila nikoliv slepé.
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2.1.5 Miroslav Dédi¢ (30. 8. 1925)

Obrazek ¢. 6 - Miroslav Dédi¢

Doktor Miroslav Dé&di¢ se narodil 30. srpna 1925 ve Ctyfech Dvorech u Ceskych Budé-
jovic. Po valce zacal pracovat jako ucitel. Byl pfidélovan do odlehlych pohrani¢nich obci,
kde u¢il jak dosud neodsunuté némecké déti, tak i déti novych pfistchovalcl z nejrizngj-
Sich kon¢in. Roku 1950 pfijima nabidku ucit romské déti v nové ztizené Skole v Kvétusing,
uprostied vojenského ujezdu Boletice. Tato skola byla slavnostné oteviena jako prvni skola
pro cikanské déti na izemi Ceskoslovenské republiky v povale¢ném obdobi (Balvin, 1999,

s. 27).

Skola byla ziizena ve zrekonstruovaném selském staveni, stojicim o samoté. S ideou
vybudovat a oteviit Skolu pro cikanské déti pfiSel, 1 prakticky ji realizoval s pomoci pra-
covni skupiny vojakt, tehdejsi spravce vojenského ujezdu JUDr. Josef Pohl. Nejen kultur-
ni, ale i laické vefejnosti je znam jako tviirce literarniho zpracovani piibéhii ze Sumavy,
ztvarnénych v televiznich inscenacich, napt: Za trnkovym kefem, Na pytlacké stezce, aj.

(Balvin, 1999, s. 27).

Miroslav D&di¢ propagoval internatni zpiisoby vychovy, nebot” byl pfesvédcéen, ze od-
déleni déti od Spatnych rodinnych pomértt mize pomoci jejich rychlejsi socializaci. O tak-
zvané ,,Skole miru“ v Kvétusing se postupné rozsitovalo povédomi na nejriiznéjsich mis-
tech (pedagogické i statni politické kruhy, oblast kultury a tisku) a Miroslav Dédi¢ podné-

coval tento zajem i kulturnim vystupovanim déti po celém Ceskoslovensku.
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Roku 1960 vsak byla instituce z Gfedni moci zrusena, nebot’ ptredstavitel¢ tehdejSiho rezi-
mu pokladali ,,cikanskou otdzku" za vyfeSenou. Miroslav Dédi¢ se vSak problematice vy-

chovy a vzdélavani Romu vénoval i nadale.

Od roku 1964 za¢al Dé&di¢ pracovat pii Krajském pedagogickém ustavu v Ceskych Budg-
jovicich. Kdyz tu byl pozd¢ji zfizen kabinet pro vychovu a vzdélavani cikanskych déti a
mladeze, stal se Miroslav Dédi¢ jeho vedoucim. V této funkci setrval az do odchodu do
dichodu roku 1986. Vedle toho ptisobil v redakéni radé ¢asopisu Romano Tl'il a az do jeho
zruseni v roce 1973 se podilel na ¢innosti Svazu Cikani-Romu (SC-R). Dnes Zije Miroslav
Dédi¢ v Chlumanech na Prachaticku a o problematice narodnostnich mensin (pfedevsim
romské) stale prednasi na Jihoceské univerzité. Vedle fady odbornych stati a publikaci je

téz autorem nékolika beletristickych d¢l.

Fenomén kvétusinské Skoly byl v minulosti nejednou zpracovan v literatuie (Déti kapitina
Kohla od J. Stycha) a ve filmu (Kdo se boji, utikd reziséra Dusana Kleina, natodeny podle
préz Josefa Pohla). (Pamét naroda [online]. [2015-22-3]. Dostupné: z WWW
http://pametnaroda.cz/witness/index/id/1359).

Doktor Miroslav Dé&di¢ se zapsal pfedev§im do vychovy a vzdélavani romskych déti v
letech padesatych a kromé toho se jako Cesky ucitel podilel 1 na vychoveé déti riznych na-
rodnostnich menSin, jako byly po druhé svétové valce predev§im déti slovenské, jejichz
rodice ptichéazeli do uvolnéného pohranici, ale také déti némecké, jejichz rodice stali pied

krutym dilematem byt vyhosténi, zistat v Ceskoslovensku &i ze zemé odejit.

Miroslav Dédi¢ jako Cesky ucitel pomdhal vyraznym zplsobem ve smyslu humanitni pe-
dagogiky détem. Tato mnohdy krutd dilemata se snazil feSit a svym pedagogickym umé-
nim 1 posléze svym odbornym a uméleckym literdrnim dilem vytvofil model multikulturni
vychovy, ktery vychazel z ceskych pedagogickych tradic a vyuzival multikulturnich aspek-
th svétové pedagogiky, smefujici k napliiovani korektnich vztahii k détem odliSnych na-
rodnosti. Jeho ¢innost tim koresponduje 1 s idealy a praci jiného velkého ¢eského socidlni-

ho pedagoga Pfemysla Pittera (Balvin in Miroslav Dédi¢, 2002, s. 91).

Miroslav Dé&di¢, podobné jako Premysl Pitter, vychazel pifi hledani své vychovatelské
cesty jako mlady ucitel v 50. letech také z humanismu ¢eského bratrstvi a z pedagogickych
ideal J. A. Komenského. Projekt vychovy a vzdélavani romskych déti a mladeze

v Kvétusing a pozdéji v Dobré Vodé¢ byl pred néj postaven jako zivotni vyzva.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 44

Hodnota osobnosti je predevsim v tom, Ze na sviij kol dovede reagovat vytvorenim celo-
zivotniho profesionalniho programu. A to také Miroslav Dédi¢ u€inil. Dilo Miroslava Dé-
dice a jeho vysledky jsou natolik vyznamné, Ze zasluhuje podrobnéjsi rozbor v nékolika

rovinach:

* V roviné filozofie vychovy - zejména v ¢em spocivaji nejobecnéjsi hodnoty jeho multi-
kulturni vychovy, jak navazuji na humanistické tradice vychovy minulosti a jaké hodnoty

zanechavaji pro soucasnou a budouci multikulturni a interkulturni vychovu.

* V roviné etiky vychovy - zejména v ¢em spociva tcinnost profesionalniho étosu ucitele

Dédice a jeho spolupracovnikti ve vztahu k romskym détem a jejich rodic¢tm.

* V roviné pedagogiky - predevSim v nalezeni metod a dovednosti, které respektuji speci-
fickou situaci a kulturu romského zéka a ptitom jej kultivuji jako plnohodnotného clovéka

a obCana (Balvin, 1999, s. 58).
Z dila:

Sumavskd bukolika (1975), K virovni hygienickych a kulturnich navyki; cikanskych déti: K
urovni cikanskych deti v 1. Rocniku (1976), Uvadeni zacinajicich pedagogickych pracovni-
ku do praxe: Metodicky list pro reditele Skol, uvadejici ucitele a vychovatele (1978), Vy-
chova a vzdélavani cikanskych déti a mladeze (1982), Skola bez kazné (1985), Vénujme
pozornost détem z neuplnych rodin (1986), Omluvte mé, pane profesore (1998), Nez rozta-
ly ledy (2002), Kantor z Marina dvora (2003), Ohlédnuti (2005), Kvetusinska poema,
(20006).
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2.2 Vybrané osobnosti zahrani¢ni socialni pedagogiky

Z osobniho zdjmu byli do osobnosti zahrani¢ni socialni pedagogiky vybrani predstavite-

1¢ socialni pedagogiky z Ruska, Polska a Némecka.

2.2.1 Janusz Korczak (1878 — 1942)

Obrazek ¢. 7 - Janusz Korczak

Ze vSech zemi ma nejvétsi tradici socialni pedagogika v Polsku. Pravé Korczak patiil
k jejim nejvetSim realizatorim v praxi. Jeho kazdodenni terénni vzdélavaci Cinnost méla

nezanedbatelny vliv pro rozvoj pedagogiky a vychovy.

Vlastnim jménem Henryk Goldszmit se narodil roku 1878 v rodin€ varSavského pravnika.
Vystudoval Iékaiskou fakultu a zacal pracovat v détské nemocnici. V letech 1907-1908
absolvoval studijni pobyt v Londyn¢, v Patizi a v Berliné. Od roku 1912 az do své smrti
byl feditelem Domova sirotkli ve VarSavé. Od roku 1919 soucasné piisobil jako vedouci
vychovatel v sirotinci Na§ domov v Pruskow¢ u VarSavy. Détem se vénoval s nevSedni
obétavosti jako 1ékat, vychovatel 1 spisovatel. Zanechal rozsahl¢ literarni dilo jak beletris-
tické, tak odborné. Z jeho pedagogického odkazu uved'me: Vychovné momenty (1919), Jak
milovat dité (1920), Pravo ditéte na tictu (1929), Pravidla Zivota (1930), Zertovna pedago-
gika (1939).
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Se svymi svétenci setrval az do posledniho okamziku zivota — ve varSavském ghettu 1 ve
vyhlazovacim tabote v Treblinkéch, kde spolu s nimi zahynul v plynové komoie v srpnu
1942. Na jeho pocest vyhlasilo UNESCO rok 1978 rokem Janusze Korczaka. Korczakova
pedagogika vyrostla z vice nez tficetileté zkuSenosti pracovnika vychovnych zafizeni, kde
déti nalezly sviij druhy domov, ve svych vychovatelich své druhé rodice a v kolektivu svou
rodinu. Ke stému vyroci jeho narozeni byla zaloZzena Mezinarodni literarni cena J. Kor-

czaka.

Korczak si svét déti neidealizoval. Bral ho s jeho pozitivnimi i negativnimi strankami,
s jeho radostmi, problémy i konflikty a snazil se, ¢asto v meznich podminkéch, dat svym
svéfenciim alespon ¢ast toho, co jim spolec¢nost odepiela. Znal Rousseaua, Pestalozziho i
Tolstého, inspiroval se jejich pedagogickym humanismem a hledal vlastni cestu, jak
v podminkach détského domova rozvijet samostatnou a odpovédnou osobnost (Jiva, 2003,

s. 59).

Korczak byl hrdy ¢lovék. Nijak neskryval, ze je zid, i kdyz byl polskym vlastencem a
ortodoxni judaismus stejné jako nacionalisticky sionismus mu byl naprosto cizi. Odmital
vSak nosit Zlutou hvézdu a jesté¢ po dobyti VarSavy nacisty chodil v uniformé polského
distojnika - 1€kafe. Tim spiSe nemohl uniknout represi on ani jeho ustav. V srpnu r. 1942
byl 1 s détmi a persondlem Domova vyvezen z VarSavy. Jeho sekretat a spolupracovnik
Igor Newerly vzpomina jak ,,doktor* reagoval na naznaky, Ze by se mohl v€asnym utékem
zachranit: ,, PFece neopustis své dité v nestésti, v nemoci, v nebezpeci. A tady je 200 deti.
Copak je mozné nechat je v zaplombovaném vagoné a v plynové komore samotné? Copak
je mozné tohle vSechno prezit? Korczak nemohl a nechtél — bylo to posledni setkani

s nejkrasnéjsim s lidi, jaké mi bylo doprano poznat“ (Cipro, 2001, s. 267).

Prace Korczakovy ptekracuji bézné pedagogické studie v nekolika smérech. Maji pre-
devsim néboj filozoficky, a to filozofie skutecného zivota s jeho radostmi i1 bolestmi, Zivota
Clovéka postaveného casto do meznich situaci v jeho rozhodovani 1 konani. Jsou vyrazem
bohatych zkuSenosti humanistického lékafe a vychovatele, citlivé pecujiciho o télesné i
duSevni zdravi ¢loveka nasi doby. Neptikazuji, vedou k zamysleni a ke hledani vlastni ces-
ty zivotni, obc¢anské i pedagogické. Jejich pilisobivost je nepochybné i v jejich umélecky

ucinné formée vyjadieni zakladnich problémt (Juva, 2001, s. 59).



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 47

Spousta vyznamnych svétovych spisovatell i védeckych pracovnikil je zastancem nézo-
ru, ze Korczak svym dilem vytvofil velkolepy pamatnik lasky a tucty k ditéti, tedy
k budoucnosti lidské spolec¢nosti. Vyjadril ve svém dile touhu po svéte, v némz budou déti
zbaveny vseho, co jim nedovoluje GspéSné se rozvijet. AvSak neni to jen touha. Z celé
Korczakovy tvofivé prace vyzatuje presvédCeni, ze svét musi byt osvobozen, aby piinesl

svym nejslabsim obyvatelim prostor pro $tastnou budoucnost (Janovsky, 1986, s. 43).

Janusz Korczak se cely zivot vénoval détem a sdilel s nimi Zivot a osudy ve vychov-
nych tstavech. V roce 1926 zalozil Casopis Maly Przeglad, ktery redigovaly déti. Korczak
spolupracoval s n¢kolika casopisy. V letech 1935-36 vedl pravidelny rozhlasovy potad
Stary Doktor, ktery byl pozdgji vydan knizné pod nazvem Zertovnd pedagogika (1939).

Dilo:

Literarni tvorba z pera Janusze Korczaka neni jednolita. Jedna se pfevazné o literaturu,
ktera se opird o zkuSenosti vychovatele. Jeho pedagogicky a vychovatelsky systém byl
zalozen na samostatnosti a spole¢né ¢innosti. Své vychovné nazory publikoval jako eseje a
knihy: Vychovné momenty (1919), Jak mit rad deti (1920), Prdvo ditéte na uctu (1929),
Pravidla zivota (1930).

Z literarnich praci ur€enych vyhradné dospélym jsou nejpozoruhodnéjsi dvé knihy. Tyto
romany ukazujici zivot v riznych spolecenskych podminkach: Déti ulice (1899) a Dite

salonu (1906).

Z prostiedi prazdninovych tabor pochazeji studie détské psychiky a charakteri, a to v
roménech: Moskové, Joskové a Srulové (Morici, Pepici a Zidi) (1910) a Pepici, Honzici a
Frantici (1911).

Studie, které vynikaly hlubokou psychologickou analyzou: Zpoveéd' motyla (1914) a Bobo
(1914). Prvni studie se zabyva psychologii dospivajiciho chlapce, ktera je psana formou

deniku. Druha studie je vhledem do Zivota nemluvnéte.

V Korczakové nejproslulejSim literdrnim dile, v knihach o Krali Matéjovi: Krdl Matej
Prvni (1923) a Kral Matéj na pustéem ostrove (1923) zaznéla v plné mitfe zakladni myslen-
ka jeho pedagogicky nazort: ,,D&ti maji pravo na rovnopravnost v lidské spolecnosti, maji

pravo na svobodny a neruseny rozvoj.*
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Dalsi dila: Az budu zase maly (1925) - fantasticky roman, Bankrot malého Jacka (1924) -
romén o détské podnikavosti, Cernoknéznik Kajtus (1934) - roméan o neposednych chlap-

cich, Tvrdohlavy Chlapec (1938) - roméan o zivoté L. Pasteura.

Z divadelnich her miZeme jmenovat: Kudy (1899) a Sendt Silenciu (1931). Zvlastni misto
zaujimaji vzpominky psané ve VarSavském ghettu: Paméti (1942) (Korczak, 1986, s. 7-
44).

Obrazek ¢. 8 - Pamatnik J. Korczaka - Jad Vasem v Jeruzalémé


http://cs.wikipedia.org/wiki/Jad_Va%C5%A1em
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2.2.2 Anton Semjonovi¢ Makarenko (1888 — 1939)

Obrazek ¢. 9 - A. S. Makarenko

A. S. Makarenko byl vyznamnym predstavitelem socialné-pedagogického mysleni
v Rusku a na Ukrajin€. Tento vzd€lany pedagog spojoval teorii s bohatymi praktickymi

zkuSenostmi.

Jak se uvadi v knize Makarenko (1950), probéhlo kolem ¢innosti A. S. Makarenka
mnoho diskusi védcii, ucitelq, literatii a politikti. V détskych kolektivech, které¢ dal dohro-
mady z bezprizornych déti, tento vynikajici pedagog tesil problémy své i dnes$ni doby:
ekonomika a mravnost, déti a penize, vychovna tloha prace. AvSak Makarenko, nazyvany

,whrdosti sovétské pedagogiky,” nebyl za svého zivota pochopen.

Narodil se 1. 3. 1888 v ukrajinském méstecku Bélopolje v Charkovské gubernii. Jeho
otec byl malifskym mistrem zaméstnanym u Zelezni¢nich drah. Absolvoval kurz pro pii-
pravu ucitelil elementarni Skoly a jiz jako 17-lety vyu€oval na Zelezni¢ni Skole v Krjukové.
R. 1911 pieSel na Zelezni¢ni Skolu v obci Dolinskaja, kde pusobil i1 jako vychovatel. R.
1914 byl pfijat na ucitelsky tstav v Poltavé. R. 1920 se ujal, za pomoci své spolupracovni-
ce E. F. Grigorovic¢ové, budovani kolonie pro mladistvé provinilce nedaleko Poltavy. Byla
nazvéana jménem Makarenkova pfiznivce ,,Kolonii Maxima Gorkého*. Ten ji r. 1928 osob-
né navstivil a vyjadiil se o jejim vedoucim velmi pochvalné. Vzbudil tim vSak fevnivost

oficidlnich pedagogt, ktefti ztrpcovali Makarenkovi zivot malichernymi kritikami.
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Ten jesté téhoz roku pifevzal fizeni podobné kolonie v pfedmésti Charkova, kde pobyl tfi
roky, nacez ptijal misto zastupce vedouciho oddéleni pro pracovni kolonie pii komisariatu

vnitra.

Roku 1930 dokoncil rukopis své Pedagogické poemy, ktera pak vychazela na pokraCovani
v almanachu ,,17 rok.” Byla pfijata vcelku ptiznivé, ale nasli se i kritici, ktefi ji nazvali
»antipedagogickou poemou® a ,,polemikou proti marxistické pedagogice.” Z dalsi jeho
tvorby ziskaly pozornost jesté cyklus ¢rt Pochod tricatého roku (1932), Kniha pro rodice
(1937) a roman Viajky na vezich (1938).

Vézna srde¢ni choroba ukoncila Makarenkiv zivot nahle roku 1939. Jeho mimotradny pe-
dagogicky i literarni talent, ktery se projevil zvlasté v Pedagogické poemé, z ného ucinil
zahy uznavaného mistra predev§im v otdzkéach kolektivni vychovy obtizné¢ vychovatelné

mladeze, ale i autoritu v oblasti rodinné vychovy a vychovy viibec.

K jeho osvéd¢enym zasadam patiil predevSim princip tzv. ,,paralelniho ptisobeni, tj. vy-
chova kolektivu pies jeho aktivni jadro (aktiv), které je-li ziskano vychovatelem, jenz mu
projevil divéru, se stava jeho pomocnikem a pozitivné ovlivilyje i tzv. ,,pasiv.* Makarenko
promysleng fesil problém kazné kombinaci naro¢nosti a diivéry, jeZ imponovala mentalité
jeho chovancti. Stejn€ obratné je dovedl ziskat pro ukaznéné kolektivni chovani tim, ze jim
svétoval stiidaveé vedeni pracovnich skupin tak, Ze kazdy mél ptilezitost nejen se podiizo-

vat prikaztim vedouciho, ale také sam obcas prevzit roli velitele.

Vedle pracovni vychovy to byla i estetickd stranka kolektivniho zivota, kterd stmelovala
Makarenktv kolektiv a ucila jej chéapat, Ze v uvédomélé kazni je krasa i svoboda, poskytu-
jici kazdému jeho ¢lenu védomi pohody a bezpeci. V Knize pro rodice, druhé jeho nejobli-
bengjsi pedagogické publikaci, akcentoval zejména vyznam spravné rodicovské autority,
kterd musi byt zalozena na duslednosti, pfiméfené naro€nosti, nikdy na zlob¢ nebo piehna-
né néznosti, ani na lhostejnosti nebo naopak neustdlému napominani. Ackoli hlavni sila
Makarenkovi pedagogiky byla v literarnim zpracovani vlastnich zkuSenosti, dokéazal také
pozoruhodnym zpiisobem zobecnit své zkuSenosti v teoreticky orientovanych statich. Nej-
cennéj$i z nich uspotadala jeho Zena do sborniku nazvaného O vospitanii molojodzi. Jeden
z jeho chovancii v den jeho pohfbu ocenil jeho osobnost slovy: ,, Zadal bezpodminecné
plnéni svych prikazii, avsak hluboce v kazdého z nas veril. Dovedl v ¢loveku nalézt a odha-

lit to nejlepsi, co v ném bylo“ (Cipro, 2001, s. 310).
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Makarenko ve svych dilech shrnoval bohat¢ zkuSenosti z praxe, piedevSim
s problémovou mladezi, zabyval se také otdzkami rodinné vychovy. Pasobil jako vedouci
Gorkého kolonie v Poltavé a pozdé€ji vybudoval pracovni komunitu Dzerzinského. Zde
s uspéchem uplatiioval svlij vychovny systém zaloZeny na vyuzivani vztaht v kolektivu,
rezimové metod¢ jako zakladnimu prostfedku k utvafeni kdzn€ a na pracovni vychove,

ktera prostupovala celym vychovné-vzdélavacim procesem (Kraus, 2012, s. 23).

Cil vychovy ve svych dilech pojimal Makarenko komplexn¢ jako program lidské osob-
nosti. Ve své studii Problémy sovétské skolni vychovy, pise: ,, Cilem vychovy rozumime
program lidské osobnosti, program lidského charakteru, pri cemz do pojmu charakteru
vkladam cely obsah osobnosti, tj. raz vnéjsich projevii i vnitini presvédceni i politickou
vychovu a védomosti, uplné cely obraz lidské osobnosti, soudim, Ze my pedagogové musi-
me mit takovy program lidské osobnosti, k némuz mame smeérovat“ (Makarenko In Jlva,

2003, s. 84).

Makarenko se ve svém dile pokusil ptiblizit a predstavit vSestranny systém pedagogic-
kého plsobeni na mladez, vychézejici ze zdkladniho ukolu vychovatele nebo uditele, vy-
plyvajiciho z veobecnych norem budovani komunismu a zékladni formy vychovy, jakou
stanovi kolektiv v charakteru novych socialistickych pomért. Jako hlavni element kolekti-

vu uvadél dobrou organizaci, ba 1 jisty stupent vojenské kazné.
Z dila:

Pedagogicka poéma (1933-1935), Kniha pro rodice (1937), Viajky na vezich (1938), O
vychove deti v rodiné (1949), Budou z nich lidé (1949), Pochod tricatého roku a nepubli-
kované rukopisy (1952), Vybrané pedagogické spisy 1.-I1.-1I1.-1V.-V. (1952) (Makarenko,
1950, s. 40 -54).


https://cs.wikipedia.org/wiki/Ml%C3%A1de%C5%BE
https://cs.wikipedia.org/wiki/Vychovatel
https://cs.wikipedia.org/wiki/U%C4%8Ditel
https://cs.wikipedia.org/w/index.php?title=K%C3%A1ze%C5%88&action=edit&redlink=1
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2.2.3 Paul Natorp (1854 — 1924)

Obrazek ¢. 10 - Paul Natorp

Jak uvadi Bendl (2014), za praotce socialni pedagogiky jako teoretické védy je vseo-

becné povaZzovan némecky novokantovsky orientovany pedagog a filozof P. Natorp.

Paul Natorp je spolecne s J. H. Pesttalozim povazovan za zakladatele oboru socidlni
pedagogika. Tento némecky filozof a pedagog se narodil 24. 1. 1854 v Diisseldorfu. Stu-
doval klasickou filologii a filozofii v Berling, Bonnu a Strasburku. R. 1881 se habilitoval
praci o Descartové teorii poznani. R. 1895 se stal mimotfadnym profesorem filozofie a r.
1893 fadnym profesorem pro filozofii a pedagogiku v Marburgu. Zde se zapojil do tzv.
marburské Skoly novokantovcd, kterou pak vedl spolu s jejim protagonistou Hermannem
Cohenem. I v pedagogice vychazel Natorp z Kanta a také z Pestalozziho, kterého povazo-
val za socidlniho pedagoga, kdeZto od Herbartovy pedagogiky se distancoval. Jeho vlastni

pedagogiku je mozno oznacit jako socidlni idealismus.

Idealismus proto, Ze podstatou veskeré, tedy i vychovné reality je naSe mysleni, socidlni
pak proto, ze jedinec je vzdy produktem spole¢nosti a Ze tedy mezi vychovou jedince a
spolecnosti neni zasadni hranice. Idividuum i spole¢nost maji stejny cil, uskute¢néni mrav-

nosti.

Na mysleni nezajima Natorpa jeho psychologie, ale jeho logika. Podobné i etiku odvozuje

nikoli z empirie, ale z logiky toho co ma byt.
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Z cetnych Natorpovych spist je pro pedagogiku nejdilezitéjsi jeho Sozialpddagogik (Soci-
alni pedagogika, 1899). Jeho vychovna koncepce ma na zieteli obecné povzneseni smérem

k idealni spolecnosti spravujici se mravnim apriornim fadem.

Vychova ma byt proto jednou ze zakladnich funkci stdtu a ma probihat ve tfech stupnich:
v roding, ve Skole a svobodné organizaci dospélych. Zméni-li se vychovou mysleni, prak-

tické dusledky se dostavi samy.

Socializace jedince se nema zamétovat jednostranné na aspekt hmotny. Za dilezitéjsi po-
vazuje Natorp jeho podil na statcich duchovnich a kulturnich. Mé-li dosdhnout vychova
tohoto cile, nesmi byt zavisla na moci politické, ale ma mit svoji autonomii, zabezpecova-
nou vlastnimi kulturnimi Ciniteli. Cela jeji organizace ma byt vybudovana stupnovité od
vychovnych rad v mistech az po vychovnou radu celostatni a organizaci mezinarodni.

Natorp zemfel 17. 8. 1924 v Marburgu. Zanechal dvacet kniznich publikaci a ptes 250 po-
riznu uvefejnénych stati. Pfes vyhrady jednostranného intelektualismu patii k prednim

zastupctim a promotortim socidlni pedagogiky (Cipro, 2001, s. 341).

Vlastni Natorpovu pedagogiku 1ze podle Cipra (2001) oznacit terminem socialni idea-
lismus. Natorpova vychovna koncepce se orientuje na obecné povzneseni lidstva smérem k
idedlni spolecnosti, kterd se spravuje mravnim apriornim fadem. Vychova ma byt jednou

ze zakladnich funkci statu, pfi¢emz ma probihat ve tfech stupnich:
v roding,
« ve Skole,
* ve svobodné organizaci dospélych (Cipro, 2001, s. 357).
Vychova ma podle Natorpa tyto hlavni ukoly:
* zdokonalovat a zuslechtovat jednotlivce,
* prostfednictvim takto zdokonalenych a zuSlechténych jedinct vytvaret
spolecenskou jednotu.

Vychova tedy zdokonaluje Clovéka, péstuje a zuslecht'uje jeho vlastnosti, ¢imz jej uschop-
fuje k tomu, aby se dokazal zacClenit do spolecenskych celkti (skupin, komunit, spolecen-

stvi) a vztahtl.
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2.2.4 Johann Heinrich Pestalozzi (1746 — 1827)

Obrazek ¢. 11 - J. H. Pestalozzi

Vyznamny Svycarsky osvicensky myslitel sv€tového jména Johann Heinrich Pestalozzi
se narodil v Curychu 12. ledna 1746 jako syn chirurga, ktery pochéazel z rodiny italskych
emigrantil. Otce zahy ztratil ve véku péti let a byl se svymi dvéma sourozenci vychovavan
matkou a vé€rnou chivou. Laskyplné prostiedi, ve kterém Pestalozzi vyrtstal, nepochybné
ovlivnilo Johanniv vyvoj v bytost neobycejné citlivou a plnou obétavé lasky k tém, kteti
ho nejvice potfebovali. A to byly déti, zvlasté chudé, opusténé, Zebravé déti, jejichz vy-
chova se mu stala smyslem zivota. Chtél, aby vSechny déti vyriistaly v tak harmonickém

rodinném prostiedi, které bylo doptano jemu (Cipro, 1996, s. 2).

Dtlezitym milnikem v zivoté Pestalozziho je nepochybné rok 1796, kdy jako Stastny
novomanzel plny optimizmu, zakoupil nedaleko Birru statek, ktery nazval Neuhof (Novy
Dviir), a zacal tak v praxi aplikovat ideu fyziokracie. Dle (Akademického slovniku cizich
slov, 1997, s. 252) se jedna o narodohospodéiskou nauku pokladajici pidu a zemédelstvi
za jediny zdroj blahobytu. Ackoliv hospodateni v Neuhofu bylo pro Pestalozziho obtizné a
malo vynosné, odvazil se pocinaje rokem 1774 realizovat své pedagogické plany - vycho-
vavat chudé, bezprizorné a Zebravé déti, aby dokazaly Celit tizi své chudoby. Proto se sna-
zil jim dat zakladni znalosti a naucit je zaroven praktickym pracovnim dovednostem (Ci-

pro, 1996, s. 3-4).
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Pestalozzi je také oznaCovan za prvniho socialniho pedagoga, a to pfedevsim pro jeho
praktickou &innost v Ustavu pro vychovu chudych déti v Neuhofu a v Utulku pro ositelé
déti ve Stanzu. Jeho prikladné spojeni socialni a vychovné-vzdélavaci prace se stalo jed-

nim ze zakladnich momenti pro postupny vznik socialni pedagogiky.

Jiz jeho prvni pokus o zménu osudu déti na statku v Neuhofu v sobé nesl vSechny znaky
jeho celozivotniho dila: obrovské osobni nasazeni, spojeni socialni pomoci, mravni vycho-
vy a praktického vzdé¢lavaciho projektu, schopnost porozuméni ditéti a jeho dusi. Neuhof
byl Pestalozziho soukromym statkem, ktery jej mél a mohl dozZivotné existencné zajistit.
Pestalozzi na statku praktikoval ptfevychovu pomoci prace (tkani latek a jejich prodej, ze-
medélské prace) a lasky (nabozensko-mravni vychova). Jeho cely zivot mél fadu nepiijem-
nosti, ale diky mnohostranné socialn¢ pedagogické praci a bohaté a uspéSné publikacni
¢innosti se jeho prace stala jiz za jeho éry velmi zndm4 a Pestalozzi se stal inspiraci pro

pedagogiku 19. 1 20. stol. (Prochazka, 2012, s. 34-35).

Jak uvadi Kyrasek (1968, s. 13), Pestalozzi chtél ztizenim svého tstavu v Neuhofu do-
sahnout dvou cili. Ustav mél poskytnout Zebravym détem domov a vychovu a hospodai-
stvi zajistit prosperitu nebo alespon dalsi existenci. Pestalozzi sam chtél byt ve svém ustaveé
vychovatelem, ucitelem, sedlakem, tovarnikem 1 obchodnikem. K jeho cti budiz fec¢eno, Ze
byl a zistal vychovatelem. Oblasti utvareni détskych osobnosti kladl vyssi diraz nez na

vSechno ostatni.

Pestalozziho dlouholetym snem bylo, ze pfipravi vychovnou knihu pro venkovsky lid,
ale nechtél, aby to byl suchy katechismus. Mélo to byt spiSe vypravéni plné Zivota. Proto
se pustil do prace na vychovném vesnickém roménu, ktery nazval Lienhard a Gertrud, jez

vysel v roce 1781. Tento spis se stal jeho nejznaméjsim (Cipro, 1996, s. 5).

M¢I to byt roman pro lid, v némz chtél Pestalozzi ziskat oporu své snahy a z néhoz chtél
také Cerpat pouceni. Ironii bylo, Ze roman mé¢l velky uspéch na dvorech knizat, u u€encii i
v méStanskych salonech. Na prosty lid, kde mél plsobit nejvice, vSak plsobil nejméné

(Kyrések, 1968, s. 19).

Autor pojal tento spis jako velmi nazorny piib&h, v némz diukladné popisuje jak pro-
stiedi dokdze proménit individualni osud ¢lovéka. Dle Wroczynského (In Prochéazka, 2012,
s. 35), Pestalozzi ve spise Lienhard a Gertruda formuloval zékladni pedagogické teze,
které pozd¢ji zacala rozvijet socialni pedagogika. Jednd se o tezi o vychovné uloze prostie-

di a tezi o pottebé zaméernych Cinnosti pii utvareni kladnych podnétti v prostredi.
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Na zakladé Pestalozziho myslenek vznikl pedagogicky smér, ktery byl nazvan pedagogi-

kou sociologickou. Pestalozzi v§ak nikdy termin socialni pedagogika nepouzil.

Pestalozzi vedle kazdodenni intenzivni prace s détmi i s uciteli pracoval po nocich na svém
stézejnim vychovném dile, které vyslo vr. 1801, pod nazvem Jak Gertruda uci své deti

(Cipro, 1996, s. 10).

Podle nadpisu a podle umyslu svého autora je to kniha vénovana matkam, aby védély
jak vychovavat své déti a jak je ucit. Kniha patii k zdkladnim diliim Pestalozziho a ptekla-
da se ptl druhého stoleti do riznych jazyki. Je to kniha téZka. Pestalozzi v knize s litosti
konstatuje, na jakém bidném stupni je ve Svycarsku vyucovani mladeZe, jak ubohym sta-
vem je ucitelstvo, jak Spatné jsou proto metody a praktiky ve Skolach pouzivané. Dale spis
vykladé vlastni zésady Pestalozziho, z nichz hlavni je ndzornost vyucovani a nerozlu¢né
spojeni vyu€ovani a vychovy ¢lovéka. Bez ndzorného vyucovani neni podle Pestalozziho
moznd zadna vychova povahy ditéte a jeho vlastnosti. Autor formou dopisti pfiteli rozvadi

sva teoretickd vychodiska a pojeti pedagogické prace (Pestalozzi, 1956, s. 13-14).

Bréuner (1956, s. 16) ve své knize k4, Ze dilo Pestalozziho je prodchnuto tsilim o spo-
jovani teorie s praxi. Byl pfedevsim ucitelem a vychovatelem, ale dovedl své zkuSenosti
zevseobecinovat, a tak ndm zanechal fadu znamenitych spist, které nam osvétluji jeho ide-

ovy svét, jeho pedagogicke pokusy a celou hloubku jeho osobnosti.
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3 SOCIALNI PEDAGOGOVE VE FILMOVE TVORBE

Velmi zajimavou a dosti opomijenou cCasti socialni pedagogiky je spojeni vyznacénych
socidlnich pedagogt s filmovou a uméleckou tvorbou. V nésledujici Casti této prace bych
se chtél okrajoveé vénovat této problematice a priblizit zajimavé pociny v této oblasti. Jde
prevazné o zfilmovana nebo jinak ztvarnéna dila socialnich pedagogt, ktera maji charakter

umélecké prozy.

3.1 Film a dokumenty

Pedagogicka poema — A. S. Makarenko

Celovecerni sovétsky barevny umélecky film byl natocen podle strhujiciho romanu za-
kladatele humanitni sovétské pedagogiky A. S. Makarenka, zndamého u nds pod ndzvem
Zaciname zit. Velky pedagog - spisovatel napsal Pedagogickou poemu vlastn¢ jako historii
pracovni kolonie pro bezprizorné déti, jejimz vedenim byl v r. 1920 povéfen sovétskou
vladou. V plisobivém li¢eni nevSednich situaci ze zivota kolonie a ve znamenitych charak-
terovych studiich desitek chovancii sleduje spisovatel hlavni myslenku, kterou se pii své
pedagogicke praci fidil a ktera se stala zakladem sovétské pedagogiky. Filmovi zpracovate-
1¢ vybrali s pomérnym Uspéchem pro film pravé ty nejvyrazngjsi scény, v nichz se tato
mysSlenka nejjasnéji odrazi.

Pedagogiceskaja poema, Pedagogic Poem, Road to Life
Drama: Sovétsky svaz, 1955, 111 min.
Rezie: Alexej Masljukov, Mecislava Majevskaja

Hraji: Vladimir Jemel'janov, Pavel Kadoénikov, Rolan Bykov, P. Grubnik, St&pan Skurat

(CSFD.CZ  [online].[cit 2015-12-3]. Dostupné:  z http/www.csfd.cz(film/73014-
pedagogicka poema/).


http://www.csfd.cz/tvurce/28643-alexej-masljukov/
http://www.csfd.cz/tvurce/32629-mecislava-majevskaja/
http://www.csfd.cz/tvurce/32418-vladimir-jemeljanov/
http://www.csfd.cz/tvurce/9722-pavel-kadocnikov/
http://www.csfd.cz/tvurce/2762-rolan-bykov/
http://www.csfd.cz/tvurce/30326-p-grubnik/
http://www.csfd.cz/tvurce/61078-stepan-skurat/
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Milujte své nepidtele — Premysl Pitter

Dokumentarni film Milujte své nepritele, reziséra Toméase Skrdlanta, 1i¢i piibsh Svy-
carky a Cecha, ktefi zménili stovkam lidi Zivot i pohled na ngj. Pfemysl Pitter byl kiest'a-
nem, ktery se nehlasil k zadné cirkvi, ale vZzdy a bez vahani proméioval kiestanské zasady
v ¢iny. Spolu se svou celozivotni spolupracovnici Olgou Fierzovou tak po druhé svétové
valce zachranoval déti zidovské a Ceské z koncentrakll, a také déti némecké, které umiraly
v Ceskych internacnich taborech. VSechny svazeli do ¢ty zamka v okoli Prahy, spolu s
dal$imi spolupracovniky o né€ pec€ovali, hledali jejich rodice a vedli je ke vzajemnému smi-

feni. Mnohé z tehdejSich déti ovlivnil pobyt na zamcich po cely dalsi Zivot.
Dokumentarni: Cesko, 2006, 76 min.
Rezie: Tomas Skrdlant

(CSFD.CZ [online].[cit 2015-12-3]. Dostupné: z http://www.csfd.cz/film/231916-milujte

sve nepratele/).

Korczak — Janusz Korczak

Zivotni piib&h lékate a pedagoga Janusze Korczaka, ktery zasvétil sviij Zivot détem z
détského domova. 1 v té€Zkych valecnych pomérech zlstal vérny svému posléani a staral se o
siroty zidovského piivodu ve VarSavském ghettu. Pokousi se izolovat déti od kazdodenni
hriizy, a soucasné je psychicky pfipravuje na bliZici se smrt. I pfes moZznosti osobni za-
chrany se do posledni chvile snazi uleh¢it zZivot svym chranénctim. V zaii 1942 by odvezen

a zavrazdén spolu s détmi v koncentraénim tabote v Treblince.
Drama: Polsko, Némecko a Velka Britanie, 1990, 115 min.
Rezie: Andrzej Wajda

Hraji: Wojciech Pszoniak, Ewa Datkowska, Teresa Budzisz-Krzyzanowska, Marzena Try-
bata,Zbigniew Zamachowski, Jan Peszek, Aleksander Bardini, Maria Chwalibog, Jerzy
Zass, Wojciech Klata, Agnieszka Krukdéwna, Robert Atzorn, Janusz Bukowski, Stanistawa
Celinska, Ewa Telega,Zygmunt Kestowicz, Olaf Lubaszenko, Katarzyna Laniews-

ka, Wtodzimierz

(CSFD.CZ [online].[cit 2015-12-3]. Dostupné: z http://www.csfd.cz/film/35206-korczak/).


http://www.csfd.cz/tvurce/32081-tomas-skrdlant/
http://www.csfd.cz/film/231916-milujte
http://www.csfd.cz/tvurce/2176-andrzej-wajda/
http://www.csfd.cz/tvurce/50969-wojciech-pszoniak/
http://www.csfd.cz/tvurce/122229-ewa-dalkowska/
http://www.csfd.cz/tvurce/10910-teresa-budzisz-krzyzanowska/
http://www.csfd.cz/tvurce/133436-marzena-trybala/
http://www.csfd.cz/tvurce/133436-marzena-trybala/
http://www.csfd.cz/tvurce/8379-zbigniew-zamachowski/
http://www.csfd.cz/tvurce/44262-jan-peszek/
http://www.csfd.cz/tvurce/54299-aleksander-bardini/
http://www.csfd.cz/tvurce/80800-maria-chwalibog/
http://www.csfd.cz/tvurce/141113-jerzy-zass/
http://www.csfd.cz/tvurce/141113-jerzy-zass/
http://www.csfd.cz/tvurce/5602-wojciech-klata/
http://www.csfd.cz/tvurce/134635-agnieszka-krukowna/
http://www.csfd.cz/tvurce/9823-robert-atzorn/
http://www.csfd.cz/tvurce/137762-janusz-bukowski/
http://www.csfd.cz/tvurce/29588-stanislawa-celinska/
http://www.csfd.cz/tvurce/29588-stanislawa-celinska/
http://www.csfd.cz/tvurce/143015-ewa-telega/
http://www.csfd.cz/tvurce/22500-zygmunt-kestowicz/
http://www.csfd.cz/tvurce/4977-olaf-lubaszenko/
http://www.csfd.cz/tvurce/138457-katarzyna-laniewska/
http://www.csfd.cz/tvurce/138457-katarzyna-laniewska/
http://www.csfd.cz/tvurce/55406-wlodzimierz-press/
http://www.csfd.cz/film/35206-korczak/
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Kdo se boji utika — Dédi¢ , Pohl

Ve skole kdesi v pohrani¢i se mlady ucitel pokousi zaclenit do vyuky i romské déti.
Jenze jejich rodiny zlstavaji vici vzdélani podeziravé. Tvarci zvolili do zna¢né miry ro-
manticky néhled, ktery nepronika pod povrch. Zatadili pocetné folklorni ukazky, vystupu-

jici jako nejatraktivnéjsi prvek. Skute¢né problémy si tak miizeme jen domyslet.
Drama: Ceskoslovensko, 1986, 94 min.
Rezie: Dusan Klein

Hraji: Pavel Kitiz, Petr Cepek, Lud¢k Munzar, Josef Somr, Ilja Prachaf, Anna Kazmier-
czak, Hugo Kaminsky, Zita Furkova, Yvetta Blanarovicova, Peter Stanik, Otto Lacko-
vi¢, Vladimir Kratina, Karol Polak ml., René Piibil, Stanislav Zindulka, Karel Chro-
mik, Jan Pohan, Jifi Skoda

(CSFD.CZ [online].[cit. 2015-12-3]. Dostupné: z htttp//www.csfd.cz/film/5252/kdo se boji
utika/).

Film je natoc¢en podle knihy Josefa Pohla Na cikanské stezce. V ni je jednou z hlavnich

postav ucitel Miroslav Dédi¢ (Balvin, 1999, s. 6).


http://www.csfd.cz/tvurce/3203-dusan-klein/
http://www.csfd.cz/tvurce/1019-pavel-kriz/
http://www.csfd.cz/tvurce/975-petr-cepek/
http://www.csfd.cz/tvurce/1565-ludek-munzar/
http://www.csfd.cz/tvurce/983-josef-somr/
http://www.csfd.cz/tvurce/1742-ilja-prachar/
http://www.csfd.cz/tvurce/35564-anna-kazmierczak/
http://www.csfd.cz/tvurce/35564-anna-kazmierczak/
http://www.csfd.cz/tvurce/38417-hugo-kaminsky/
http://www.csfd.cz/tvurce/1158-zita-furkova/
http://www.csfd.cz/tvurce/1097-yvetta-blanarovicova/
http://www.csfd.cz/tvurce/13505-peter-stanik/
http://www.csfd.cz/tvurce/1591-otto-lackovic/
http://www.csfd.cz/tvurce/1591-otto-lackovic/
http://www.csfd.cz/tvurce/4883-vladimir-kratina/
http://www.csfd.cz/tvurce/101653-karol-polak-ml/
http://www.csfd.cz/tvurce/1808-rene-pribil/
http://www.csfd.cz/tvurce/7271-stanislav-zindulka/
http://www.csfd.cz/tvurce/29272-karel-chromik/
http://www.csfd.cz/tvurce/29272-karel-chromik/
http://www.csfd.cz/tvurce/1704-jan-pohan/
http://www.csfd.cz/tvurce/29187-jiri-skoda/
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II. PRAKTICKA CAST
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4 UVOD K PRAKTICKE CASTI

Empiricka cast této predkladané diplomové prace je zaméfena na vyznamné osobnosti soci-
alni pedagogiky. Vyzkumnym Setfenim bylo zjistovano, zda-li vybrana jména z oblasti social-
ni pedagogiky jsou v povédomi u studentli oboru socialni pedagogika na FHS UTB ve Zlin¢

jak v prezencni, tak i kombinované form¢.

4.1 Hlavni cil vyzkumu

Hlavnim cilem praktické ¢asti bylo zjistit, zda existuji rozdily v povédomi o vybranych
osobnostech socialni pedagogiky u studenti oboru socidlni pedagogiky na FHS UTB ve

Zling.
4.2 Stanoveni vyzkumnych hypotéz

Na zaklad¢ teoretické ¢asti byly ke stanoveni vyuzity vyzkumné hypotézy. Hypotéza je
tvrzeni, které je vyjadieno oznamovaci vétou. Byla stanovena hypotéza H1 a H2. Kazda z nich
je aplikovéana a rozpracovana pro kazdou z deviti posuzovanych osob dotaznikového Setfeni

(Kapitola 5.3).
Hypotéza H1

H;: Respondenti z navazujiciho magisterského studia socialni pedagogiky maji o osobnosti

vetsi povédomi, nez respondenti z bakalatského studia.

H,: Povédomi jednotlivych skupin respondentd o osobnosti socialni pedagogiky je stejné.
H,: Povédomi jednotlivych skupin respondentii o osobnosti socidlni pedagogiky se od sebe
lisi.

Hypotéza H2

H,: Mezi jednotlivymi skupinami respondentl panuje nazor, Zze respondenti
z kombinovaného studia maji o osobnosti socidlni pedagogiky vétsi povédomi nez respon-

denti z prezen¢niho studia.
H,: Povédomi jednotlivych skupin respondentii o osobnosti socidlni pedagogiky je stejné.

H,: Povédomi jednotlivych skupin respondentti o osobnosti socidlni pedagogiky se od sebe

1.
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4.3 Dil¢i vyzkumné otazky

1. Zjistit, kde se poprvé respondenti setkali se jmény vybranych socialnich pedagogu.

2. Zjistit, které vybrané osobnosti socialni pedagogiky povazuji respondenti za nejdilezi-
t&jSi.

3. Zjistit, ke kterému tvrzenim z otazky ¢. 8 dotaznikového Setfeni se respondenti nejCastéji

piiklanéli.
4.4 Vyzkumna metoda

Jako vyzkumnou metodu jsem zvolil formu dotaznikového Setfeni, patiici ke specific-
kym vyzkumnym metodam. Tato forma vyzkumu se nejcastéji pouziva ve spolecenskych
védach. Dotaznik obsahuje 8 otazek, které se fadi mezi uzaviené, polooteviené, oteviené a
vybérové.

Domnivam se, Ze vyhodou této metody je jeji mensi finan¢ni ndro¢nost. Jedna se tedy o
dostupnou variantu prizkumu. Jako dal$i vyhodu povaZuji to, Ze dotaznik je anonymni,
coz zvySuje pravdépodobnost pravdivych odpovédi na zvolené vyzkumné otazky. Dalsi
pozitivum je jeho snadnéjsi zpracovani, vyhodnoceni a také to, Ze respondent ma dostatek
¢asu na jeho vyplnéni. Jedna se o jednorazovy a kratkodoby vyzkum.

Nevyhodu spatiuji ve slabé kontrole pravdivosti vyplnénych udajii. Anonymnim dotaz-
nikem lze vétSinou ziskat pravdivéj$i udaje, na druhé strané vSak miZze svadét

k neodpovédnému vypliiovani.

Pti realizaci vyzkumné ¢asti byly dotazniky osobné rozdany mezi respondenty. Po vyplné-
ni byly vybrany zpét ke zpracovani. Tento zplsob realizace byl zvolen pro svoji relativné

dobrou proveditelnost a moznost vysoké navratnosti.

4.5 Metodika vyzkumu

e aplikovany, empiricky, kvantitativni vyzkum,
e popisny vyzkumny problém,

e dotaznikové Setieni,

e zamérny vyber,

e technika — dotaznik, analyza dat.
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4.5.1 Vyzkumny vzorek

Zakladni vyzkumny soubor tvoii studenti UTB FHS ve Zlin¢. Jedna se o studenty kom-
binovan¢ho studia (KS) a prezen¢niho studia (PS) bakaléaiského 1 magisterského programu.
Jde o zdmérny vybér. Rozsah Setfeni — 170 dotaznika. Vraceno bylo 147 fadné vyplnénych
dotaznikii. Navratnost tedy Cinila 86%. 23 dotaznikid bylo nutné vytadit z divodu nesprav-

ného a nevhodného vyplnéni.

Otéazky budou vyhodnocovany pomoci matematickych vypocti a analyzou zjisténych

udajii. Tyto budou nésledné zpracovany do ptehlednych tabulek a grafti.

4.5.2 Casova posloupnost vyzkumu
Vyzkumné Setieni probihalo od listopadu 2014 do dubna 2015:

e rozpracovani a stanoveni tématu (listopad 2014),
e volba vhodnych metod a vyzkumnych technik (listopad, prosinec 2014),
e realizace zvoleného vyzkumu, sbér dat (leden — duben 2014),

e zpracovani, analyza dat, doporuceni pro praxi (duben 2014).
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5 VYSLEDKY DOTAZNiIKOVEHO SETRENi{

Vyhodnoceno bylo celkem 147 fadné vyplnénych dotaznikl. Pro vétsi piehlednost jsou
ziskané udaje zaznamenany v tabulkéach a grafech.
5.1 Udaje o respondentech

V prvnich tfech otazkach dotazniku byly zjiStovany zékladni udaje o respondentech

(studovany program, studovany ro¢nik a pohlavi).

Tabulka €. 1 — Studovany program socialni pedagogiky

Bc. KS 24 16,3%
Bc. PS 41 27,9%
Mgr. KS 62 42,2%
Mgr. PS 20 13,6%
» 147 100%

Graf ¢. 1 - Ptiloha k tabulce ¢. 1
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Tabulka €. 2 — Studovany ro¢nik respondentt

Bce. KS 1. roénik 3 2,04%
Be. KS 2. ro¢nik 10 6,8%
Be. KS 3. ro¢nik 11 7,48%
Be. PS 1. ro¢nik 13 8,84%
Be. PS 2. ro¢nik 20 13,60%
Be. PS 3. ro¢nik 8 5,44%
Mgr. KS 1. ro¢nik 9 6,12%
Mgr. KS 2. ro¢nik 50 34,01%
Mgr. PS 1. roénik 6 4,08%
Mgr. PS 2. ro¢nik 17 11,56%
> 147 100%
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Tabulka €. 3 — Pohlavi respondenti

Zena 117 79,5%
Muz 30 20,5%
» 147 100%

Graf ¢. 2 - Priloha k tabulce ¢. 3
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Hodnoceni dat:

Dotaznikové otazky ¢€.1, ¢.2 a ¢.3 jsou doplitkové pro ucelenou predstavu o vyzkumném

souboru.

Z tabulky ¢&. 1 je patrné, ze dotaznik vypliovali studenti Bakalafského programu socidlni
pedagogiky KS v pomérném zastoupeni 16,3 %, studenti Bakalatského programu socialni
pedagogiky PS 27,9 %, studenti Magisterského programu socidlni pedagogiky KS 42.2 %
a studenti Magisterského programu socialni pedagogiky PS 13,6 %.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 67

U tabulky ¢. 2 mizeme vidéet, ze Setfeni se zacastnilo nejvice studentd z Mgr. KS 2. Ro¢-
nik - 50 respondentt (34,01%). Déle v poradi podle procentudlniho zastoupeni nasleduje:
Bce. PS 2. ro¢nik (13,60%), Mgr. PS 2. ro¢nik (11,56%), Be. PS 1. ro¢nik (8,84%), Bc. KS
3. rocnik (7,48%), Be. KS 2. roénik (6,8%), Mgr. KS 1. ro¢nik (6,12%), Be. PS 3. ro¢nik
(5,44%), Mgr. PS 1. ro¢nik (4,08%) a Bc. KS 1. roénik (2,04 %).

Tabulka ¢. 3 ukazuje, Ze dotaznik vyplnilo 117 Zen (79%) a 30 muzt (20%). Z tabulky je
patrné, Ze pomé&rné zastoupeni Zen v oboru Socidlni pedagogika je daleko vysSi nez za-
stoupeni muzi.

5.2 Dil¢i vyzkumné otazky

K vyhodnoceni dil¢ich vyzkumnych otazek byla pouZita data ziskana rozborem otazky

¢. 5, ¢. 7 a¢. 8 dotaznikového Setieni.

Tabulka €. 4 - Kde se respondenti poprvé setkali se jmény vybranych socialnich pedagogti

Vysoka skola 114 77,6
Stredni Skola 21 14,3
Stfedni Skola a poté vysoké | 9 6,1
Skola

Pomnik nebo pamétni deska | 3 2,0
Y 147 100

Hodnoceni dat:

Jak je patrné z tabulky €. 4, nejcastéjSim mistem prvniho setkéni respondentti se jmény

socialnich pedagogl byla Vysoké skola 114 respondenti (77,6%).
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Vv

Cetnost Cetnost Cetnost

(n) (n) (n)

15 10,2 12 8,2 19 12,9
4 2,7 7 4.8 4 2,7
13 8,8 9 6,1 20 13,6
0 0 4 2,7 2 1,4
13 8,8 26 17,7 38 25,9
4 2,7 5 34 11 7,5
8 5,4 20 13,6 13 8,8
31 21,1 27 18,4 25 17,0
59 40,1 37 25,2 15 10,2
147 100% 147 100% 147 100%

Hodnoceni dat:

Respondenti v otazce €. 7 (viz. tabulka ¢. 5) volili z deviti osobnosti socialni pedagogi-

vvvvvv

t&j$1 osobnosti povazuji: J. H. Pestalozziho, Paula Natorpa a A. 1. Blahu.
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Tabulka &. 6 - Cetnost jednotlivych tvrzeni

Odpoved &.1 16 10,9
Odpoved ¢.2 37 25,2
Odpoved ¢.3 76 51,7
Odpoved ¢.4 18 12,2

3 147 100

Hodnoceni dat:

Respondenti v otdzce ¢. 8 vybirali jedno ze Ctyf tvrzeni, se kterym se nejvice ztotozio-
vali. Nejcastéji se piiklanéli k odpovédi €. 3 (viz. tabulka ¢. 6) — ,,ZkuSenosti pedagogl
z obdobi 1918-1950 maji dnes prakticky vyznam jako inspirace pro vychovnou praci

s problémovymi nebo n¢jak znevyhodnénymi détmi.*
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5.3 Ovéreni hlavnich cili vyzkumu

Pro ovéteni cilit vyzkumu byly stanoveny hypotézy a pii vypoctu byla pouzita metoda
testu dobré shody chi - kvadrat pro Ctyfpolni tabulku. Zpracované dotaznikové udaje byly
dosazeny do adekvatnich vzorcli. Vysledné hodnoty byly nasledné pouzity pro potvrzeni
nebo vyvraceni danych hypotéz.

5.3.1 Osobnost Pfremysla Pittera

Hypotéza H1

H,: Povédomi jednotlivych skupin respondentii o osobnosti Pfemysla Pittera je stejné.

H,: Povédomi jednotlivych skupin respondenti o osobnosti Pfemysla Pittera se od sebe
lisi.

Tabulka €. 7 - Povédomi respondentli o osobnosti Piemysla Pittera - H1

Magistersky 59 21 80
program

Bakalarsky 37 30 67
program

Y 96 51 147

Ciselné hodnoty z tabulky &. 7 byly dosazeny do vzorce:

, (a.d - b.c)?
Y TGt . (ato).(b+d).(c+d)
x2 = 147, 82302307 _ 5 559

80.96.51.67

Zjisténa hodnota x2 = 5,522 je vétsi nez hodnota kriticka x2 0,05 (1) = 3,841, proto odmi-
tame hypotézu nulovou a pfijimame hypotézu alternativni. Mezi odpovéd'mi respondentti

byla prokazéna statisticky vyznamna souvislost.

Na zdkladé Zjisténych skutecnosti miiZeme vici, Ze studenti magisterského programu maji

0 osobnosti Piremysla Pittera vétsi povédomi neZ studenti bakalaiského programu.
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Hypotéza H2

H,: Povédomi jednotlivych skupin respondenti o osobnosti socialni pedagogiky je stejné.
H,: Povédomi jednotlivych skupin respondentii o osobnosti socidlni pedagogiky se od sebe
lisi.

Tabulka ¢. 8 - Povédomi respondentli o osobnosti Pfemysla Pittera H2

Prezen¢ni for- | 30 30 60
ma studia
Kombinovana 66 21 87

forma studia

5 96 51 147

Ciselné hodnoty z tabulky &. 8 byly dosazeny do vzorce:

, (a.d - b.c)?
YT aTb).(ato).(b+d).(c+d)
x? = 147, 802100307 _ 1 4¢3

80.96.51.67

Zjisténa hodnota x? = 10,483 je vétsi nez hodnota kriticka x2 0,05 (1) = 3,841, proto odmi-
tame hypotézu nulovou a piijimame hypotézu alternativni. Mezi odpovéd’'mi respondentii

byla prokazéna statisticky vyznamna souvislost.

Na zdkladé zjisténych skutecnosti mitZeme Fici, Ze studenti kombinované formy studia

maji o osobnosi Piremysla Pittera vétsi povédomi nez studenti prezencéni formy studia.
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5.3.2 Osobnost Miroslava Dédice

Hypotéza H1

H,: Povédomi jednotlivych skupin respondentii o osobnosti Miroslava Dédice je stejné.
H,: Povédomi jednotlivych skupin respondentl o osobnosti Miroslava Dédice se od sebe
lisi.

Tabulka ¢. 9 - Povédomi respondentli o osobnosti Miroslava Dédice H1

Magistersky 42 44 88
program

Bakalarsky 18 43 6l
program

> 60 60 147

Ciselné hodnoty z tabulky &. 9 byly dosazeny do vzorce:

, (a.d - b.c)?
YT aTb).(ato).(b+d).(c+d)
X2 = 147, (42.43-44.18)? ~5519

86.60.87.61

Zjisténa hodnota x2 = 5,519 je vétsi nez hodnota kriticka x2 0,05 (1) = 3,841, proto odmi-
tame hypotézu nulovou a piijimame hypotézu alternativni. Mezi odpovéd’'mi respondenti

byla prokazéna statisticky vyznamna souvislost.

Na zdkladé Zjisténych skuteCnosti miiZeme vici, Ze studenti magisterského programu maji

o0 osobnosti Miroslava Dédice vétsi povédomi neZ studenti bakalaiského programau.
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Hypotéza H2

H,: Povédomi jednotlivych skupin respondenti o osobnosti socialni pedagogiky je stejné.
H,: Povédomi jednotlivych skupin respondentii o osobnosti socidlni pedagogiky se od sebe
lisi.

Tabulka €. 10 - Povédomi respondentii o osobnosti Miroslava Dédice H2

Prezen¢ni for- | 18 43 61
ma studia
Kombinovana 42 44 86

forma studia

5 60 87 147

Ciselné hodnoty z tabulky ¢. 10 byly dosazeny do vzorce:

, (a.d - b.c)?
YT aTb).(ato).(b+d).(c+d)
X2 = 147, (18.44—43.42)? ~5519

61.60.87.86

Zjisténa hodnota x? = 5,519 je vétsi nez hodnota kriticka x2 0,05 (1 ) = 3,841, proto odmi-
tame hypotézu nulovou a piijimame hypotézu alternativni. Mezi odpovéd’'mi respondentii

byla prokazéna statisticky vyznamna souvislost.

Na zdkladé zjisténych skute¢nosti mitZeme Fici, Ze studenti kombinované formy studia

maji o osobnosti Miroslava Dédice vétsi povédomi neZ studenti prezencni formy studia.
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5.3.3 Osobnost Karla Gally

Hypotéza H1

H,: Povédomi jednotlivych skupin respondentii o osobnosti Karla Gally je stejné.

H,: Povédomi jednotlivych skupin respondentl o osobnosti Karla Gally se od sebe lisi.

Tabulka €. 11 - Povédomi respondentii o osobnosti Karla Gally H1

Magistersky 62 20 82
program

Bakalatsky 36 29 65
program

Y 98 49 147

Ciselné hodnoty z tabulky &. 11 byly dosazeny do vzorce:

, (a.d - b.c)?
YT aTb).(ato).(b+d).(c+d)
x2 = 147, 822272036 _ ¢ 6

82.98.49.65

Zjisténa hodnota x2 = 6,600 je v&tsi nez hodnota kriticka x? 0,05 (1) = 3,841, proto odmi-
tame hypotézu nulovou a piijimame hypotézu alternativni. Mezi odpovéd’'mi respondenti

byla prokazéna statisticky vyznamna souvislost.

Na zdkladé Zjisténych skutecnosti miiZeme vici, Ze studenti magisterského programu maji

o0 osobnosti Karla Gally vétsi povédomi neZ studenti bakalaiského programu.
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Hypotéza H2

H,: Povédomi jednotlivych skupin respondenti o osobnosti socialni pedagogiky je stejné.
H,: Povédomi jednotlivych skupin respondentii o osobnosti socidlni pedagogiky se od sebe
lisi.

Tabulka €. 12 - Povédomi respondentii o osobnosti Karla Gally H2

Prezen¢ni for- | 39 22 61
ma studia
Kombinovana 59 27 86

forma studia

5 98 49 147

Ciselné hodnoty z tabulky &. 12 byly dosazeny do vzorce:

, (a.d - b.c)?
YT aTb).(ato).(b+d).(c+d)
x2 = 147, 822722597 _ 35

61.98.49.86

Zjisténa hodnota x? = 0,350 je mensi nez hodnota kriticka x2 0,05 (1) = 3,841, proto pfiji-
mame hypotézu nulovou a odmitame hypotézu alternativni. Mezi odpovéd’'mi respondentti

nebyla prokazana statisticky vyznamna souvislost.

Na zdakladé zjisténych skutecnosti nemiiZeme ¥ici, Ze studenti kombinované formy studia

maji o osobnosti Karla Gally vétsi povédomi nez studenti prezencni formy studia.
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5.3.4 Osobnost Stanislava Velinského

Hypotéza H1

H,: Povédomi jednotlivych skupin respondenti o osobnosti Stanislava Velinského je stej-
né.

H,: Povédomi jednotlivych skupin respondentii o osobnosti Stanislava Velinského se od
sebe lisi.

Tabulka ¢. 13 - Povédomi respondentl o osobnosti Stanislava Velinského H1

Magistersky 49 33 82
program

Bakalatsky 17 48 65
program

Y 66 81 147

Ciselné hodnoty z tabulky &. 13 byly dosazeny do vzorce:

, (a.d - b.c)?
YT aTb).(ato).(b+d).(c+d)
x? = 147,888 6 537

82.66.81.65

Zjisténa hodnota x? = 16,537 je vétsi nez hodnota kriticka x2 0,05 (1) = 3,841, proto odmi-
tame hypotézu nulovou a pfijimame hypotézu alternativni. Mezi odpovéd'mi respondent

byla prokézana statisticky vyznamna souvislost.

Na zdkladé Zjisténych skutecnosti miiZeme vici, Ze studenti magisterského programu maji

o0 osobnosti Stanislava Velinského vétsi povédomi neZ studenti bakaldaiského programau.
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Hypotéza H2

H,: Povédomi jednotlivych skupin respondenti o osobnosti socialni pedagogiky je stejné.
H,: Povédomi jednotlivych skupin respondentii o osobnosti socidlni pedagogiky se od sebe
lisi.

Tabulka €. 14 - Povédomi respondentd o osobnosti Stanislava Velinského H2

Prezen¢ni for- | 16 44 60
ma studia
Kombinovana 50 37 87

forma studia

> 66 81 147

Ciselné hodnoty z tabulky &. 14 byly dosazeny do vzorce:

, (a.d - b.c)?
* _n'(a+b).(a+c).(b+d).(c+d)
x? = 147, 8837744507 _ 43 670

60.66.81.87
Zjisténa hodnota x? = 13,620 je vétsi nez hodnota kritick4 x2 0,05 (1) = 3,841, proto odmi-
tdme hypotézu nulovou a pfijimame hypotézu alternativni. Mezi odpovéd'mi respondentl

byla prokazéna statisticky vyznamna souvislost.

Na zakladé zjisténych skuteCnosti miiZeme Fici, Ze studenti kombinované formy studia
maji o osobnosti Stanislava Velinského vétsi povédomi nez, studenti prezencni formy stu-

dia.
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5.3.5 Osobnost A. I. Blahy

Hypotéza H1

H,: Povédomi jednotlivych skupin respondentii o osobnosti A. I. Blahy je stejné.

H,: Povédomi jednotlivych skupin respondentl o osobnosti A. I Bldhy se od sebe lisi.

Tabulka €. 15 - Povédomi respondentii o osobnosti A. . Blahy H1

Magistersky 71 12 83
program

Bakalatsky 54 10 64
program

> 125 22 147

Ciselné hodnoty z tabulky &. 15 byly dosazeny do vzorce:

(a.d - b.c)?

2 =n'(a+b).(a+c).(b+d).(c+d)

X

2 (71.10-12.54)2 _
x° = 147. 83.125.22.64 0,039

Zjisténa hodnota x? = 0,039 je mens$i neZ hodnota kriticka x2 0,05 (1 ) = 3,841, proto pfi-
jimame hypotézu nulovou a odmitdme hypotézu alternativni. Mezi odpovéd’'mi responden-

th nebyla prokazana statisticky vyznamna souvislost.

Na zakladé zjisténych skutecnosti nemiizeme vici, Ze studenti magisterského programu

maji o osobnosti A. 1. Blahy vétsi povédomi neZ studenti bakaldaiského programu.
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Hypotéza H2

H,: Povédomi jednotlivych skupin respondenti o osobnosti socialni pedagogiky je stejné.
H,: Povédomi jednotlivych skupin respondentii o osobnosti socidlni pedagogiky se od sebe
lisi.

Tabulka €. 16 - Povédomi respondentii o osobnosti A. I. Blahy H2

Prezen¢ni for- | 52 8 60
ma studia
Kombinovana 73 14 87

forma studia

> 125 22 147

Ciselné hodnoty z tabulky &. 16 byly dosazeny do vzorce:

, (a.d - b.c)?
* _n'(a+b).(a+c).(b+d).(c+d)
x? = 147, G218 51)

60.125.22.87

Zjisténa hodnota x2 = 0,212 je mensi nez hodnota kritickd x2 0,05 (1) = 3,841, proto piiji-
mame hypotézu nulovou a odmitdme hypotézu alternativni. Mezi odpovéd’'mi respondenti

nebyla prokazéana statisticky vyznamna souvislost.

Na zdakladé zjisténych skuteCnosti nemiiZeme ¥ici, Ze studenti kombinované formy studia

maji o osobnosti A. 1. Blahy vétsi povédomi neZ studenti prezencni formy studia.
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5.3.6 Osobnost Janusze Korczaka

Hypotéza H1

H,: Povédomi jednotlivych skupin respondentii o osobnosti Janusze Korczaka je stejné.
H,: Povédomi jednotlivych skupin respondentl o osobnosti Janusze Korczaka se od sebe
lisi.

Tabulka ¢. 17 - Povédomi respondentl o osobnosti Janusze Korczaka H1

Magistersky 46 37 83
program

Bakalatsky 26 38 64
program

> 72 73 147

Ciselné hodnoty z tabulky &. 17 byly dosazeny do vzorce:

(a.d - b.c)?

2 =n'(a+b).(a+c).(b+d).(c+d)

X

2 (46.38—37.26)2 _
x° = 147. 83.72.73.64 3,252

Zjisténa hodnota x2 = 3,252 je mensi nez hodnota kritickd x2 0,05 (1) = 3,841, proto piiji-
mame hypotézu nulovou a odmitdme hypotézu alternativni. Mezi odpovéd’'mi respondenti

nebyla prokazana statisticky vyznamna souvislost.

Na zakladé zjisténych skuteCnosti nemiizeme vici, Ze studenti magisterského programu

maji o osobnosti Janusze Korczaka vétsi povédomi neZ studenti bakalaiského programu.
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Hypotéza H2

H,: Povédomi jednotlivych skupin respondenti o osobnosti socialni pedagogiky je stejné.
H,: Povédomi jednotlivych skupin respondentii o osobnosti socidlni pedagogiky se od sebe
lisi.

Tabulka €. 18 - Povédomi respondentii o osobnosti Janusze Korczaka H2

Prezen¢ni for- | 22 38 60
ma studia
Kombinovana 50 37 87

forma studia

Yy 72 75 147

Ciselné hodnoty z tabulky &. 18 byly dosazeny do vzorce:

(a.d - b.c)?

2 =n'(a+b).(a+c).(b+d).(c+d)

X

2 (22.37-38.50)2 _
x° = 147. 60.72.75.87 6,150

Zjisténa hodnota x2 = 6,150 je vétsi nez hodnota kriticka x2 0,05 (1) = 3,841, proto odmi-
tdme hypotézu nulovou a pfijimame hypotézu alternativni. Mezi odpovéd'mi respondentl

byla prokazéna statisticky vyznamna souvislost.

Na zakladé zjisténych skuteCnosti miiZeme Fici, Ze studenti kombinované formy studia

maji o osobnosti Janusze Korczaka vétsi povédomi nez studenti prezencni formy studia.
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5.3.7 Osobnost A. S. Makarenka

Hypotéza H1

H,: Povédomi jednotlivych skupin respondentii o osobnosti A. S. Makarenka je stejné.

H,: Povédomi jednotlivych skupin respondentl o osobnosti A. S. Makarenka se od sebe
lisi.

Tabulka €. 19 - Povédomi respondenti o osobnosti A. S. Makarenka H1

Magistersky 62 20 82
program

Bakalatsky 39 26 65
program

Y 101 46 147

Ciselné hodnoty z tabulky &. 19 byly dosazeny do vzorce:

(a.d - b.c)?

2 =n'(a+b).(a+c).(b+d).(c+d)

X

_ 2
x2 = 141%:4,190
82.101.46.65

Zjisténa hodnota x2 = 4,190 je vétsi nez hodnota kriticka x? 0,05 (1) = 3,841, proto odmi-
tame hypotézu nulovou a pfijimame hypotézu alternativni. Mezi odpovéd'mi respondentli

byla prokéazana statisticky vyznamna souvislost.

Na zdkladé zjisténych skutecnosti miiZeme vici, Ze studenti magisterského programu maji

o0 osobnosti A. S. Makarenka vétsi povédomi nez studenti bakaldaiského programu.
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Hypotéza H2

H,: Povédomi jednotlivych skupin respondenti o osobnosti socialni pedagogiky je stejné.
H,: Povédomi jednotlivych skupin respondentii o osobnosti socidlni pedagogiky se od sebe
lisi.

Tabulka €. 20 - Povédomi respondentii o osobnosti A. S. Makarenka H2

Prezen¢ni for- | 38 24 62
ma studia
Kombinovana 63 22 85

forma studia

> 101 46 147

Ciselné hodnoty z tabulky &. 20 byly dosazeny do vzorce:

, (a.d - b.c)?
* _n'(a+b).(a+c).(b+d).(c+d)
x? = 147, 8822720637 _ 5 73

62.101.46.85

Zjisténa hodnota x2 = 2,743 je mensi nez hodnota kritickd x2 0,05 (1) = 3,841, proto piiji-
mame hypotézu nulovou a odmitdme hypotézu alternativni. Mezi odpovéd’'mi respondenti

nebyla prokazéna statisticky vyznamna souvislost.

Na zdkladé zjisténych skutecnosti nemiiZeme ¥ici, Ze studenti kombinované formy studia

maji o osobnosti A. S. Makarenka vétsi povédomi neZ studenti prezencni formy studia.
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5.3.8 Osobnost Paula Natorpa

Hypotéza H1

H,: Povédomi jednotlivych skupin respondentii o osobnosti Paula Natorpa je stejné.

H,: Povédomi jednotlivych skupin respondentl o osobnosti Paula Natorpa se od sebe lisi.

Tabulka €. 21 - Povédomi respondentd o osobnosti Paula Natorpa H1

Magistersky 76 6 82
program

Bakalatsky 47 18 65
program

> 123 24 147

Ciselné hodnoty z tabulky &. 21 byly dosazeny do vzorce:

, (a.d - b.c)?
* _n'(a+b).(a+c).(b+d).(c+d)
x2 = 147, 06187647° _ 4 413

82.123.24.65

Zjisténa hodnota x? = 11,018 je vétsi nez hodnota kriticka x2 0,05 (1) = 3,841, proto odmi-
tdme hypotézu nulovou a pfijimame hypotézu alternativni. Mezi odpovéd’'mi respondentti

byla prokazéna statisticky vyznamna souvislost.

Na zdkladé zjisténych skutecnosti miiZeme vici, Ze studenti magisterského programu maji

0 osobnosti Paula Natorpa vétsi povédomi neZ studenti bakalaiského programu.
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Hypotéza H2

H,: Povédomi jednotlivych skupin respondenti o osobnosti socialni pedagogiky je stejné.
H,: Povédomi jednotlivych skupin respondentii o osobnosti socidlni pedagogiky se od sebe
lisi.

Tabulka €. 22 - Povédomi respondentii o osobnosti Paula Natorpa H2

Prezen¢ni for- | 48 13 61
ma studia
Kombinovana 75 11 86

forma studia

> 123 24 147

Ciselné hodnoty z tabulky &. 22 byly dosazeny do vzorce:

, (a.d - b.c)?
* _n'(a+b).(a+c).(b+d).(c+d)
x? = 147, G817y ggq

61.123.24.86

Zjisténa hodnota x2 = 1,896 je mensi nez hodnota kritickd x2 0,05 (1) = 3,841, proto piiji-
mame hypotézu nulovou a odmitdme hypotézu alternativni. Mezi odpovéd’'mi respondenti

nebyla prokazéna statisticky vyznamna souvislost.

Na zdkladé zjisténych skutecnosti nemiiZeme ¥ici, Ze studenti kombinované formy studia

maji o osobnosti Paula Natorpa vétsi povédomi neZ studenti prezencni formy studia.
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5.3.9 Osobnost J. H. Pestalozziho

Hypotéza H1

H,: Povédomi jednotlivych skupin respondentil o osobnosti J. H. Pestalozziho je stejné.
H,: Povédomi jednotlivych skupin respondentii o osobnosti J. H. Pestalozziho se od sebe
lisi.

Tabulka ¢. 23 - Povédomi respondentt o osobnosti J. H. Pestalozziho H1

Magistersky 78 5 83
program

Bakalatsky 55 9 64
program

Y 133 14 147

Ciselné hodnoty z tabulky &. 23 byly dosazeny do vzorce:

, (a.d - b.c)?

* _n'(a+b).(a+c).(b+d).(c+d)
2 (78.9-5.55)% _

x° = 147. 83.133.14.64 2,709

Zjisténa hodnota x? = 2,709 je mensi neZ hodnota kriticka x2 0,05 (1 ) = 3,841, proto pfi-
jimame hypotézu nulovou a odmitdme hypotézu alternativni. Mezi odpovéd’'mi responden-

tl nebyla prokazana statisticky vyznamna souvislost.

Na zakladé zjisténych skutecnosti nemiizeme vici, Ze studenti magisterského programu

maji o osobnosti J. H. Pestalozziho vétsi povédomi neZ studenti bakaldiského programu.
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Hypotéza H2

H,: Povédomi jednotlivych skupin respondenti o osobnosti socialni pedagogiky je stejné.
H,: Povédomi jednotlivych skupin respondentii o osobnosti socidlni pedagogiky se od sebe
lisi.

Tabulka €. 24 - Povédomi respondentii o osobnosti J. H. Pestalozziho H2

Prezen¢ni for- | 56 6 62
ma studia
Kombinovana 74 8 85

forma studia

> 133 14 147

Ciselné hodnoty z tabulky &. 24 byly dosazeny do vzorce:

, (a.d - b.c)?

* _n'(a+b).(a+c).(b+d).(c+d)
2 (56.8-6.77)% _

x° = 147. 62.133.14.85 0,003

Zjisténa hodnota x2 = 0,003 je mensi neZ hodnota kriticka x2 0,05 (1) = 3,841, proto piiji-
mame hypotézu nulovou a odmitdme hypotézu alternativni. Mezi odpovéd’'mi respondentt

nebyla prokazéana statisticky vyznamna souvislost.

Na zdkladé zjisténych skutecnosti nemiiZeme ¥ici, Ze studenti kombinované formy studia

maji o osobnosti J. H. Pestalozziho vétsi povédomi nez studenti prezencni formy studia.
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6 SHRNUTI VYZKUMNEHO SETRENI A INTERPRETACE

Hlavnim cilem praktické ¢asti této predkladané diplomové prace bylo zjistit, jaké je
povédomi studenti FHS UTB ve Zlin¢ o vybranych vyznamnych osobnostech socialni
pedagogiky a zda jsou mezi jednotlivymi skupinami respondentii rozdily o tomto povédo-
mi. K vyhodnoceni zvolenych cili a k potvrzeni ¢i vyvraceni stanovenych vyzkumnych

hypotéz byla uzita forma dotaznikového Setieni.

V uvodu praktické ¢asti jsou rozpracovany jednotlivé otazky dotazniku. Nejprve byly
zjistovany vSeobecné udaje o respondentech, coz predstavuje studovany program socidlni
pedagogiky, ro¢nik studia a pohlavi respondentt. Bylo zjisténo, Ze vyzkumu se zucastnilo
vice zen nez muzil, coz odpovida i preferenci oboru, kterd je vS§eobecné vyssi u Zen nez u
muzi. Nejveétsi zastoupeni pii dotaznikovém Setfeni méli studenti kombinované formy

studia.

Jako dal$i byly vyhodnoceny polozky, jez se tykaly dil¢ich cili vyzkumu. Prvni dil¢i
vyzkumnou otazkou bylo zjiSténo, ze se studenti nejCasteji poprvé setkali se jmény socidl-
nich pedagogi az pii studiu na vysoké skole. Druhou dil¢i vyzkumnou otdzkou bylo pro-
talozziho, Paula Natorpa a A. 1. Blahu. Z toho lze usuzovat, Ze respondenti znaji pfevazné
zahrani¢ni predstavitele, nebot’ jsou v jejich povédomi jako zakladatelé socidlni pedagogi-
ky. J. H. Pestalozzi je dle literatury povaZzovan za zakladatele oboru a P. Natorp za osob-
nost, ktera jako prvni pouZzila pojem socidlni pedagogika. Vyhodnoceni tfeti dil¢i vyzkum-
né otazka ukazuje, Ze se studenti nejvice ztotoznuji s ndzorem, Ze ,,zkuSenosti pedagogil
z obdobi 1918-1950 maji dnes prakticky vyznam jako inspirace pro vychovnou praci

s problémovymi nebo néjak znevyhodnénymi détmi.

Po vyhodnoceni sledovanych hypotéz miizeme potvrdit predpoklad, Ze studenti magis-
terského programu oboru socialni pedagogika maji celkové vyssi povédomi o vybranych
osobnostech. NemtliZeme vSak konstatovat, Ze by studenti kombinované formy studia méli

o téchto osobnostech vétsi piehled nez studenti z prezencni formy studia.
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6.1 Diskuse a doporuceni pro praxi

Zjisténé udaje, které jsme prostiednictvim vyzkumného Setieni zjistili, nam potvrdily,
ze povédomi o vyznamnych osobnostech socialni pedagogiky minulého stoleti se sice po-
malu zvySuje, ale stale existuje hodné studentt, ktefi o ¢innosti nékterych socialnich peda-
gogli nikdy neslySeli. Nektefi dokonce neznaji ani jména prednich pfedstavitelti tohoto

oboru.

Na zaklad¢ vyzkumu, ale 1 studia literatury a dokumenti mizeme predpokladat, ze tyto
mnohorozmérné a neobycejné osobnosti socialni pedagogiky jsou vhodnym objektem k
dalsi diskusi. Protlacovani socialné-pedagogickych myslenek a né¢kdy i jejich netradi¢ni
zpusob interpretace pii vychové déti a mladeze miiZze byt inspiraci i vzorem pedagogiim a

socialnim pracovnikim.

Muzeme fici, ze nékteré nadcasové myslenky by mohli byt pfinosem v dalsi praci stu-
dentli oboru socialni pedagogiky. Proto poznatky, které jsem po realizaci této diplomové
prace ziskal, bych chtél piedat dal, a to nejen pedagogiim a pracovnikiim v socialni sféte,
ale 1 studentiim oboru socialni pedagogika. S jistotou lze konstatovat, Ze odkazy vyznam-
nych osobnosti minulého stoleti, které nam pienechaly, jsou pfimo obdivuhodné. Byla by
to obrovska Skoda, kdyby jména a dila téchto vyznamnych osobnosti zmizela v propadlisti
déjin.

Na podklad¢é shromazdénych udajt, které byly v praktické ¢asti ziskany, je moZné na-
vrhnout zvySeni poc¢tu piednasek, které¢ by se vénovaly vyznamnym osobnostem socialni
pedagogiky. Témata prednasek by byla sméfovadna mezi studenty vysokosSkolského oboru
socialni pedagogika, nebo studentiim stfednich $kol s humanitnim zamétenim (zdravotnic-
ké obory, pedagogické skoly, ale i gymnazia). Domnivam se, Ze pirednasky by mohli byt
koncipovany do seminafi, kde je predpoklad mensiho poctu posluchaci a také moznost

lepsi diskuse.
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ZAVER

Jak nese samotny nazev predkladané diplomové prace: ,,Vyznamné osobnosti socialni
lasti socialni pedagogiky. Jejich ¢innost, a to nejenom pedagogicka ale i vychovna, by mé-
la byt ptikladem pro vSechny ty, ktefi pracuji nebo se vénuji oblasti vychovy a vzdélavani.
Veskeré aktivity téchto osob byly vykonavany s laskou, peclivosti a v dobré vife. Kazdy z
nich byl pfipraven k okamzité pomoci potfebnym, bez ohledu na nasledky. Pro svou véc
dokézali nadchnout spoustu lidi, a proto méli kolem sebe vynikajici spolupracovniky, kteti
ve stejném nebo podobném duchu pomahali lidem zvladnout rizné utrapy, nastrahy a na-
sledky, které¢ pfinasi kazdodenni Zivot v lidské spolecnosti. Jejich prace jim ve vétsi €i

mens$i mife nahrazovala vlastni rodinu.

S ohledem na specifika kazdé osobnosti socidlniho pedagoga mizeme fici, ze vSechny
osobnosti pracovaly velmi podobnym zptisobem, kdy se ve své praci ubiraly spiSe smérem
praktickym. Vyjimku tvoii osoby A. I. Blahy, Karla Gally a Stanislava Velinského, kde

muzeme pozorovat prvky spise teoretické.

Studiem literatury a dokumentil jsem se v teoretické ¢asti prace pokusil objasnit pojem
socidlni pedagogika. Byly k tomu pouzity definice pfednich autorti, ktefi se socialni peda-
gogice jiz dlouha 1éta vénuji.

Dil¢im cilem diplomové prace bylo strucné popsat vyvoj socidlni pedagogiky v letech
1918-1950 na Slovensku, v Némecku a v Polsku, s detailngjsim zaméfenim na Ceskou

republiku.
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PRILOHA 1: PAMATNIK

Jad vasem je pamatnik obéti a hrdinti holokaustu v Izraeli. Zalozen byl v roce 1953 na

zaklad¢ zakona izraelského parlamentu - Knesetu.

Jméno pamatniku pochézi z biblického verse: ,,Ze dam jim v domé svém a mezi zdmi
svymi misto, a jméno (hebr. jad va-Sem) lepsi nezli synii a dcer. Jméno vécné dam jim,
kteréz nebude vyhlazeno.” (Izaia§ 56:5). Pamatnik je umistén v Jeruzalémé¢, na hoie Har
ha-Zikaron (Hotfe Pamatovani). Jde o rozsahly komplex budov, pomnikti a soch. Poslanim
pamatniku je dokumentovat historii Zidovského néaroda v obdobi holokaustu, uchovani
pamatky na Sest miliént Zidovskych obéti tohoto obdobi a v neposledni fad¢ také predava-
ni odkazu holokaustu dal§im generacim. Pfi paméatniku byla v bieznu 1963 ziizena Komise
pro rozpoznavani spravedlivych, vedena nejvyssim Izraelskym soudem, ktera udéluje ti-
tul ,,Spravedlivy mezi narody" lidem, ktefi prokazatelné pfispéli k zichrané Zida

pied holokaustem.

Soucasti pamatniku je nejvetsi a nejobsahlejsi archiv dokumentii o holokaustu na svété. Je
v ném shromazdéno vice nez 62 milidonu stran dokumentt, ptes 267 tisic fotografii a néko-

lik tisic dokumentarnich filmu.

V aredlu se také nachazi knihovna zabyvajici se holokaustem ve svété. V knihovné je ptes
86 000 knih a témét 4 000 periodik. Knihovni fond je ve velkém mnozstvi svétovych jazy-
ki, nejvice jsou zastoupena dila v ném¢iné, anglictin€ a hebrejstin€. Vyznamny podil d¢l je
také ve francouzsting, polsting, jidi$ a rusting.

Dostupné:http://cs.wikipedia.org/wiki/Jad va%C5%Alem.


http://cs.wikipedia.org/wiki/Holokaust
http://cs.wikipedia.org/wiki/Izrael
http://cs.wikipedia.org/wiki/1953
http://cs.wikipedia.org/wiki/Kneset
http://cs.wikipedia.org/wiki/Bible_kralick%C3%A1
http://cs.wikipedia.org/wiki/Hebrej%C5%A1tina
http://cs.wikipedia.org/wiki/Jeruzal%C3%A9m
http://cs.wikipedia.org/wiki/%C5%BDid%C3%A9
http://cs.wikipedia.org/wiki/B%C5%99ezen
http://cs.wikipedia.org/wiki/1963
http://cs.wikipedia.org/wiki/Spravedliv%C3%BD_mezi_n%C3%A1rody
http://cs.wikipedia.org/wiki/Holokaust
http://cs.wikipedia.org/wiki/N%C4%9Bm%C4%8Dina
http://cs.wikipedia.org/wiki/Angli%C4%8Dtina
http://cs.wikipedia.org/wiki/Hebrej%C5%A1tina
http://cs.wikipedia.org/wiki/Francouz%C5%A1tina
http://cs.wikipedia.org/wiki/Pol%C5%A1tina
http://cs.wikipedia.org/wiki/Jidi%C5%A1
http://cs.wikipedia.org/wiki/Ru%C5%A1tina

PRILOHA 2: DOTAZNIK

Vazené kolegyné, vazeni kolegové,

jmenuji se Stefan Sranko a jsem studentem Univerzity Tomase Bati ve Zling, Fakulty humanitnich studii,
oboru - Socidlni pedagogika. Chtél bych Vas timto pozadat o spolupraci pifi zpracovavani mé diplomové
prace, ktera se zabyva problematikou ,,Vyznamnych osobnosti socialni pedagogiky* a soucasné zjistit stano-
viska na tehdejsi osobnosti zndmé svym socialné - pedagogickym plisobenim a altruismem. Prosim Vas o

laskavé vyplnéni anonymniho dotazniku a zarucuji Vam, Ze informace, které mi poskytnete, budou pouzity

vyhradné ke zpracovani mé zavéreéné prace.
Vazim si Vaseho ¢asu a pfedem dékuji za vypInéni dotazniku.

DOTAZNIK - OSOBNOSTI SOCIALNI PEDAGOGIKY

1. Studuji
Bakalaisky stupen socialni pedagogiky — PS, KS (zakrouzkuj)
Magistersky stupeii socidlni pedagogiky — PS, KS (zakrouzkuj)

2. Jsem studentem/studentkou.............. ro¢niku (dopliite)

3. Pohlavi

a) muz

b) zena

4. Se jménem

PREMYSL PITTER jsem se jiz setkal/a - nesetkal/a (nehodici se $krtnéte)
MIROSLAV DEDIC jsem se jiz setkal/a - nesetkal/a (nehodici se $krtnéte)
KAREL GALLA jsem se jiz setkal/a - nesetkal/a (nehodici se Skrtnéte)
STANISLAV VELINSKY jsem se jiz setkal/a - nesetkal/a (nehodici se 8krtnéte)
A. I. BLAHA jsem se jiz setkal/a - nesetkal/a (nehodici se skrtnéte)

JANUSZ KORCZAK jsem se jiz setkal/a - nesetkal/a (nehodici se Skrtnéte)

A. S. MAKARENKO jsem se jiz setkal/a - nesetkal/a (nehodici se Skrtnéte)
PAUL NATOREP jsem se jiz setkal/a - nesetkal/a (nehodici se Skrtnéte)
JOHANN HEINRICH PESTALOZZI jsem se jiz setkal/a - nesetkal/a (nehodici se Skrtnéte)

5. Se jmény uvedenymi v otdzce ¢.4. jsem se poprvé setkal/a pii

a) §kolni vyuce na ZS
b) §kolni vyuce na SS

¢) pii vyuce a piednaskach na Vysoké skole



d) prostfednictvim napisu na pomniku nebo pamétni desce
e) vypravéni rodict, prarodict
f) nesetkal

€) JINAK «oeiiiiii e (uved'te jak)

6. Znate dalSi, nepedagogické obory ¢innosti téchto osobnosti? (napr. umélecké, préza) (doplite)

PREMYSL PITTER..........
MIROSLAV DEDIC..........
KAREL GALLA..........
STANISLAV VELINSKY .........
A.L.BLAHA..........

JANUSZ KORCZAK..........

A.S. MAKARENKO..........

PAUL NATORP...........

vvvvvv

1.
2.
3.

8. Se kterym z nasledujicich tvrzeni souhlasite? (zaskrtnéte se kterym tvrzenim souhlasite)

- ZkuSenosti pedagogl z obdobi 1918 -1950 se vztahuji pouze k dané dobé a pro dnesni

dobu nemaji prakticky vyznam.

- ZkuSenosti pedagogt z obdobi 1918-1950 jsou inspirativni pouze jako moralni a eticky

odkaz pomoci potfebnym bez ohledu na svoji osobu.

- ZkuSenosti pedagogi z obdobi 1918-1950 maji dnes prakticky vyznam jako inspirace pro

vychovnou praci s problémovymi nebo néjak znevyhodnénymi détmi.

- ZkuSenosti pedagogli z obdobi 1918-1950 jsou prakticky vyuzitelné i v soucasnosti, ale

pouze v zemich, kde je spole¢nost néjak rozdélena.

Dékuji za vyplnéni dotazniku






