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U hodnoceni kritéria 1 zohledné&te naro€nost tématu prace.

Pii hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nésledujici bodovani:

5 bodti — spInéno velmi kvalitng, vyrazné prekracuje pozadavky
4 body - spInéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodl — nespInéno

Ak. rok:2014/2015

KRITERIA HODNOCENI Poget bodii
1. Narocnost tématu prace: 4
a) feSend problematika je slozitd ¢asteéné
b) ziskdvani dat je naro¢né ano
¢) zpracovani dat je narocné ano
2. Cile a metody prace: 4
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) 1ﬁetody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ano
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
" d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilli prace Castecné
‘3. Teoreticka ¢ast prace: 3
a) teoreticka &ast prace obsahuje kritickou literarni reSersi Castecné
b) teoretickd &ast vychdzi z vho.dné zvolen}'fch doma’c{ch i cizojazy&nych zdrojd Castednd
(s ptihlédnutim k relevantnosti, aktudlnosti a typu publikaci)
¢) teoretické zdroje v textu jsou citovény odpovidajicim zpusobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 3
a) v analytické &asti prace jsou vyuZity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany Castedné
¢) postup aplikace metod prace je dostate¢né popsan ano
d) préce obsahuje souhrnné zhodnoceni souasného stavu gastedné
e) zavéry analyz jsou dostate¢né podloZené ¢astecné




5. Prakticka cast prace — projekt: 3

a) projektova ¢ast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) projektova ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) prace obsahuje zavéry a moznosti aplikace navrhovanych doporuceni Castecné
d) navrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty ‘ Eastedné
e) prace obsahuje dopady predlozenych navrhi Castecné
f) prace naplnila stanovené cile : ano
6. Formalni uroven prace: 4
a) text je logicky provéazan ano
b) v préci je pouzita spravna terminologie ano
. €) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy castecné
d) prace ma jazykovou urovei odpovidajici kvalifikaéni praci ano
e) prace ma grafickou uroveri odpovidajici kvalifikaéni préci ano
CELKOVY POCET BODU Al

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

K lepsimu hodnocent prdci schdzi pestiejsi reSerse (teorii by prospély odkazy na autory jako Drucker -
podnikatelskd teorie, Osterwalder - business model nebo Porter - konkurencni vyhoda), ditkladnéji
zpracovand analytickd édst (vytykdam ji obecné zavéry v pripadé PEST analyzy a Porterovy analyzy péti
konkurencnich sil, samoticelnost v pFipadé analyza trhu, nebot nemd prakticky Zdadny vliv na samotny
projekt) a-ekonomické vyhodnocent projektové casti.

Otazky:

1. Jak byste popsala hodnotovou nabidku nové vznikié firmy (tzn. co nabidnete zdkaznikiim navic oproti
konkurentiim)?

2.Jakd je doba ndvratnosti zvazovaného projekiu?

3. Jak bude vypadat hodnotovd kiivka Vasi firmy oproti Vasim konkurentiim (stact popsat dva nejversi
konkurenty dle kriteridlni analyzy)?

DP byla podrobena kontrole ke zjisténi pGvodnosti préace v IS STAG'. Na zaklad& vysledki této kontroly bylo
zjisténo, ze prace neni plagiat.

Préce spliuje kritéria pro obhajobu DP2,

Ve Zling dne 12. 5. . 2015

podpis oponenta DP

! Vypliuje pouze vedouci prdce, oponent prdce nevyplije.
2 Prdce nesplityje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



