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Marketingovy plan pro hotel Palace na rok 2016

Kritéria hodnoceni: Pocet bod (0 — 10)
1 Narocnost tématu prace 8
2 SpInéni cilC prace 2
3 Teoreticka ¢ast prace 3

Prakticka ¢ast prace

4 i w
(analyticka c¢ast) 4
Praktickd ¢dst prace

5 v ove ws 2
(FesSici cast)

6 Formalni Uroven prace 5
CELKOVY POCET BODU -
(0-60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bodt nesplnéno
(odpovida stupni ,,F“ podle ECTC)

1-2 body splnéno pouze na tirovni zakladnich pozadavkd
(odpovida stupni ,E“ podle ECTS)

3 -4 body splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D” podle ECTS)

5-6bodu splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C“ podle ECTS)

7 —8 bodl splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B“ podle ECTS)

9 - 10 bodd splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,A” podle ECTS)




Pripominky k praci:

Teoreticka ¢ast je pomérné nesourodou kompilaci teoretickych poznatk(, které svym obsahem ne
zcela odpovida &3sti praktické — napf. u analyzy konkurence neposkytuje teoretické zazemi viibec a u
marketingového mixu (ktery je stéZejni pro téma prace) je v teoretické ¢asti uvedeno 7 jeho ¢asti,
v praktické pak jen 4, coZ neodpovida marketingu sluzeb. Toto pochybeni povazuji za vyznamné.
Také fazeni kapitol se mi v této ¢asti prace nejevi jako logické a navazujici. Literatura je sice jen

v zakladnim poZadovaném, ale vhodném a dostacujicim rozsahu. Cita¢ni norma je respektovana.
Obé ¢asti prace jsou zbyteéné podrobné ¢lenény, velkd ¢ast kapitol je tak v rozsahu jednoho
odstavce Ci dokonce jedné véty. (viz. napf. kap. 5 str. 24)

Prakticka ¢ast prace je pouze popisna, a to i v oblastech analyz, takZe se ve skute¢nosti o analyzy
nejednad. Cile marketingového planu jsou stanoveny nedostatecné — jsou nekonkrétni a tudiz
neméfitelné. | v této asti studentka ne zcela logicky fadi kapitoly — napt. popis stavajiciho
marketingového mixu a analyza klientely podle typu pobyt( (kap. 9.5 a 9.6) jsou zafazeny a7 za
SWOT analyzu. Navrhovana doporuceni dle mého nazoru nevyplyvaji z pfedchoziho textu a jevi se
jako vzajemné nepropojené napady autorky.

Prace obsahuje velké mnozstvi stylistickych a gramatickych chyb. Zarazi zejména uvadéni SWOT
analyzy misty s malymi a misty s velkymi pismeny.

Praci hodnotim jako velmi slabou s minimdlnim praktickym pfinosem autorky. S velkymi vyhradami
nicméné spliuje zakladni poZadavky, kladené na zpracovani bakalarské prace.

Otazky k obhajobé:
1. Kolik tzv. ,,P“ by mél mit Vami navrhovany marketingovy mix pro hotel Palace? Pro¢?

BP byla podrobena kontrole ke zji$téni plvodnosti prace v IS STAG/Portal. Na zakladé vysledkd této
kontroly bylo zji§téno, Ze BP neni plagiat.

Prace spliuje kritéria pro obhajobu BP. X

Préce nespliiuje kritéria pro obhajobu BP (minimalné& jedno kritérium hodnoceno 0 body). [ ]

Ve Zliné dne: 10.5.2015

podpis hodnotitele B



