W37 OBCHODNI AKADEMIE TOMASE BAT] Univerzita Tomase Bati ve Zling
3;?‘-:‘;5 A VYSS| ODBORNA SKOLA EKONOMICKA ZLIN Smigw pariprer

namésti T. G. Masaryka 3669, 761 57 ZLIN

Jméno studenta:

lvona ADAMKOVA

Téma BP:

Posudek bakalarské prace

Vedeuei/oponent BP: Ak. rok:
Ing. Eva Heczkova, Ph.D. 2013 -2014

Financ¢ni analyza firmy XY a navrh vhodnych finanénich produkt Komercni banky, a.s.

Kritéria hodnoceni: Pocet bodt (0 —10)

1 Narocnost tématu prace 6

2 Splnéni cil( prace 6

3 Teoreticka ¢ast prace 5
Prakticka ¢ast prace

4 AN 5
(analyticka ¢ast)
Prakticka cast prace

5 o 6
(Fesici cast)

6 Formdlni droven prace 6
CELKOVY POCET BODU 2
(0-60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bodu nesplnéno
(odpovida stupni ,,F*“ podle ECTC)

1-2 body splnéno pouze na urovni zakladnich pozadavki
(odpovida stupni ,,E“ podle ECTS)

3 -4 body splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D“ podle ECTS)

5—6bodl splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni,,C” podle ECTS)

7 — 8 boduU splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B“ podle ECTS)

9—-10 bodU splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A“ podle ECTS)




Pfipominky k praci:

1 — Naroénost tématu prace — Ize fici, Ze prace mdze byt vystupem studovaného oboru. Jiz v Uvodu
je naznaceno, Ze narocnost ziskat teoretické i praktické informacni zdroje neni velka.

2 — Splnéni cilti prace — podle Zadani BP Ize konstatovat, e v Uvodu prace je popsan postup, ktery
povede ke spInéni pozadavk(i na BP. MoZna nazev BP neklade diiraz na to, co prace fesi (co je cilem).
3 —Teoreticka ¢ast prace — Ize konstatovat, Ze Seznam pouZzité literatury je v dostacujicim rozsahu.
ZpUsob a Uroven citaci neni na odpovidajici trovni. V TC pFeva?uiji citace, jsou vak citovany celé
kapitoly, coZ neni nejvhodnéjsi. Za Uvahu by stélo i zarazeni odkaz( (nepfimych citaci). Nékteré
zdroje nejsou vhodné oznaleny, Ize je jen té%ko dohledat v Seznamu poufzité literatury. Cést o KB, a.
s. by mohla obsahovat konkrétnéji to, co je zakladem pro fedeni BP. Logické usporadani TC
neodpovida nazvu BP. Lze Fici, Ze metodicka i formalini stranka literarniho prehledu nenapomaha
vlastni praci, protoZze ma rfadu nedostatka.

4 - Prakticka ¢ast prace (AC) — tato ¢ast je zaméFena na finanéni analyzu “ndhodné firmy*. Zavéry
financni analyzy se omezuji pfevdzné na konstatovani rstu ¢i poklesu vypocitanych hodnot.

K dispozici jsou jen rozvahy se souhrnnymi hodnotami, stejné jako souhrnné naklady a vynosy,
nemaji uvedeny zdroje, nejsou uvedeny ani v Seznamu poufZité literatury. V tabulkach jsou poruseny
zakladni matematické principy. Objevuji se i citové zabarvené vyrazy. Autorka uvadi, Ze ziskani
informaci pro analyzu nebylo obtizné.

5 — Prakticka ¢ast prace (RC) — Ize fici, 7e 6. a 7. kapitola sméFuji ke spInéni cile BP. Tato ¢ast viak
pFimo nevyplyva z TC ani analytické ¢asti. Navrhy maji jisté nejasnosti, které by bylo tfeba odstranit
doplnénim (viz otazky k obhajobé) tak, aby byl spIlnén cil prace.

6 — Formalni uroven prace — grafické zpracovani BP vede k pfehlednosti, vykazuje vsak odchylky od
MP —v nékterych pfipadech jsou vytvareny nadbytecné kapitoly, ne vidy (jak uz bylo konstatovano)
je soulad mezi Seznamem pouZité literatury a oznacenim pouzitych citaci v textu, stfidani aktualnich
i zastaralych pramen( vede k pouziti nevhodné terminologie, tabulky neobsahuji zdroj. Stylisticka
stranka ne vZdy odpovida pozadavkiim na BP.

Otazky k obhajobé:

1. Prvni doporuceni—z prace neni patrné, jaky bankovni Ucet spolecnost pouziva, takze
nelze posoudit, zda je doporuceni vhodné, také neni patrné, zda je nebo neni
vyuzivano internetové bankovnictvi — doplfite. Md internetové bankovnictvi néjaka
rizika, da se jim branit?

2. Druhé doporuceni—z rozvah, které jsou k dispozici nelze posoudit, zda ma
spoleCnost opravdu volné penézni prostfedky — doplnite.

3. Dalsi doporuceni — predstavuji jen vyuZziti teoretickych pramenu, které vsak nejsou
v textu uvedeny. Bylo by tfeba konkretizovat, aby byl splnén cil BP.

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi pdvodnosti prace v IS STAG/Portal. Na zakladé vysledkd této
kontroly bylo zjisténo, Ze BP neni plagiat.

Prace splfiuje kritéria pro obhajobu BP. X
Prace nespliiuje kritéria pro obhajobu BP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body). []
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podpis hodnotitele BP





