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Komentare k diplomové praci:

Ptedkladana diplomova prace se zabyva aktudlni a diilezitou problematikou a to stanovenim
tvorby bakteridlniho biofilmu na polyanilinovych filmech. Diplomova prace ma logickou
strukturu a jednotlivé kapitoly na sebe vhodné navazuji. Je ¢lenéna dle obecnych zvyklosti a
svym rozsahem odpovidd pozadavkiim na diplomové prace. Po strance obsahové a grafické
je prace zpracovana na dobré Urovni. S ohledem na fakt, Ze prace se pohybuje na
multidisciplindrnim poli, musela studentka zahrnout C¢asti zabyvajici se polymery,
materidlovym inzenyrstvim ¢i mikrobiologii. Tohoto nelehkého tkolu se studentka zhostila s
nadhledem. Literarni piehled je zpracovéan piehledné a v dostatecném rozsahu. Text je psan
Ctivé a poskytuje Ctenafi dostateny vhled do feSené problematiky. V textu se vyskytuji
drobné neptesnosti a preklepy. Objem téchto chyb, je vSak adekvatni k danému typu prace. V
literarni €asti mi chybi vice rozepsana problematika modifikace filmi pomoci polymernich
kyselin, ktera je jednim z pfedmétii praktické Casti.

V casti ,,Material a metodika® popisuje autorka vSechny kroky od ptipravy vzorkd az po
zpracovani. Zvolené metodické postupy jsou pfiméfené tématu prace. Cast ,,Vysledky a
diskuze* patii k nejdiilezitéjsim castem diplomové prace. Autorka pouzila celou fadu grafi,
coz ptispiva k prehlednosti ziskanych dat. Rozsah komentéte jednotlivych graft je adekvatni.
Popis vysledkl je ptehledny. Za nejvétsi nedostatek prace povazuji maly rozsah diskuze.
Téma tvorby biofilmu na polyanilinovych filmech neni dosud pfili§ probadanou
problematikou, nicméné 1 presto mohla byt diskuze Sir§i, pfedevSim smérem k vysvétleni
zjisténych mezidruhovych rozdill. Zavér prace je neobvykle ¢lenén do jednotlivych bodd,
nikoliv souvislého textu. Ctenafi tak chybi kratké zhodnoceni celé prace.

Otazky oponenta diplomové prace:
V metodice neni definovan jaky typ mikrotitracnich desticek byl pouzit — z jakého byly
materidlu. V pfipadé, Ze by byl pouZit jiny typ povrchu, mohl by byt vysledek test odlisny?

V réamci diskuze by studentka méla jednoznaéné definovat zavér prace, jaky je prakticky
pfinos prace a pfipadné 1 ¢im si vysvétluje zjisténé rozdily.

V Zlin¢ dne 26.5.2014
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