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ABSTRAKT

Tématem diplomové prace je evaluace ekologického zeméd€lstvi Zlinského kraje, kon-
krétné na uzemi Moravskych Kopanic a nasledné navrhy na jeho podporu. Uvod teoretické
¢asti je vénovan vysvétleni pojmu ekologické zemédé€lstvi s vymezenim zakladnich defini-
ci a jeho zasazeni do kontextu s konven¢nimi metodami hospodateni. V dalsi teoretické
kapitole je blize popsana Spolec¢na zemédélska politika Evropské unie véetné pohledu do
obdobi 2014 az 2020. Tteti teoreticka kapitola popisuje podporu ekologického zeméd¢lstvi
ze strany Evropské unie Vv navaznosti na udrzitelnost venkova. Zavér teoretické Casti je
vénovan zemddglské politice Ceské republiky a strategickym dokumentiim ekologického
zemédélstvi. Prakticka Cast blize popisuje situace zemédélstvi ve Zlinském kraji, analyzuje
jeho soucasny stav a rozvoj ekologického zeméd€lstvi v oblasti Moravskych Kopanic.
Soucasti diplomové prace je interpretace uskutecnénych interview a navrh projektu pro

podporu ekologického zemédelstvi Zlinského kraje.

Kli¢ova slova: ekologické zemé&délstvi, udrzitelnost rozvoje venkova, Zivotni prostiedi,
dotace, Evropskd unie, spolecnd zeméd¢€lska politika, rozvoj ekologického zemédélstvi,

podpora ekologického zeméd¢lstvi, Moravské Kopanice

ABSTRACT

The topic of my diploma thesis is evaluation of organic agriculture and ideas for its support
in Zlin region, and particularly in the area of Moravské Kopanice. The introduction of the-
oretical part deals with the notion of organic farming, its important definitions, and its im-
plementation in the context of conventional agriculutral methods. In next theoretical
chapter, Common Agricultural Policy of European Union is described, including the years
2014 — 2020. The third theoretical chapter describes how the European Union supports
organic agriculture, in concurrence with the sustainability of countryside and rural areas.
The last chapter of the theoretical part deals with agricultural policy of the Czech Republic
and strategy documents of organic agriculture. The practical part describes in detail and
analyses the current agricultural situation in Zlin region and the development of organic
agriculture in the area of Moravské Kopanice. An interpretation of interviews and a project

outline for the support of organic agriculture in the region are substantial part of this thesis.



Keywords: organic farming, sustainable development of countryside and rural areas, envi-
ronment, grants, European Union, Common Agricultural Policy, development of organic

agriculture, support of organic agriculture, Moravské Kopanice
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UvVOD

Ekologické zemédé€lstvi s tradici a kopcovité oblasti bez moznosti piistupu té¢zké techniky,
ktera by je mohla obhospodarovat, jsou hlavnimi rysy, jimiz lze definovat izemi na pome-
zi Ceské republiky a Slovenska nazyvané Moravské Kopanice. Specifické prostfedi nejen
Vv kontextu kraje, ale celé republiky déla z Moravskych Kopanic jedine¢ny prostor, ktery
1ze za pomoci vzdélanych odbornikli a zdjmu mistnich lidi posunout na ptredni misto zaby-
vajici se produkci ekologickych vyrobki Ceské republiky. Zhodnoceni a navrhy mozné

podpory téchto aspektii jsou tématem diplomové prace.

V tvodu teoretické ¢asti je blize popsan a vysvétlen zaklad pojmu ekologické zeméd€lstvi,
na néZ navazuje piibliZzeni rizik konven¢niho hospodateni, které je v soucasnosti hlavnim
zplisobem zpracovani zemédélské produkce v Ceské republice, potazmo celé Evropé.
V jednotlivych podkapitolach je poté definovan vznik a vyvoj ekologického zeméd¢lstvi
v Evrop¢ a na naSem tuzemi, cile ekologického zemédélstvi vetné platné pravni upravy.
Ctyfem zékladnim a hlavnim principim dle Mezinarodni asociace ekologickych zem&dél-
cii [FOAM se vénuje nasledujici podkapitola, na niZ navazuje vymezeni typt ekologického

zemeédélstvi a zakladnich pojmii.

Ve druhé teoretické c¢asti nasleduje blizsi pohled na Spolecnou zemédé€lskou politiku
Evropské unie, jeji historii, reformy a navrhy pro nové obdobi. Nasledujici ¢asti se zabyva-
ji podporou ekologického zemédé€lstvi ve vztahu k udrZitelnosti venkova, zemédélskou
politikou Ceské republiky s bliz§im popisem a analyzou vyvoje po roce 1989 véetné jeho
soucasnych problému. Zavérecna kapitola teoretické ¢asti je vénovana zemédelské politice
Ceské republiky ve vztahu k ekologickému zemédélstvi, strategickym dokumentim

a organizacim pusobicimi v Setrném hospodateni.

Pocatecni kapitola praktické Casti je vénovana charakteristice ekologického zemédélstvi ve
Zlinském kraji, v€etné samotného vymezeni kraje. V jednotlivych podkapitolach jsou dale
provedeny analyzy soucasné¢ho stavu konvencniho a ekologického zemédélstvi ve Zlin-

ském kraji s analyzou pfijmu dotaci do nich plynoucich.

Nasledujici kapitoly jsou vénovany geografickému pfibliZzeni regionu Moravskych Kopa-
nic s analyzou rozvoje ekologického zeméd¢lstvi na jeho tzemi. Zavérecna kapitola obsa-
huje navrhovou ¢ast vytvorenou na zékladé podnéti a informaci ziskanych z provedenych

interview mezi samotnymi zemédélci a lidmi pohybujicimi se v této oblasti.
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1 POJEM EKOLOGICKE ZEMEDELSTVI

Ekologické zemédélstvi je zemédélsky produkéni systém, ktery zachovava zdravi pid,
ekosystému a lidi. Namisto vyuzivani vstupii s nepiiznivymi dopady, spoléha na ekologic-
ké postupy, rozmanitost a kolob¢hy pfizpisobené mistnim podminkdm. Ekologické zemé-
délstvi spojuje tradice, inovace a védecky vyzkum s cilem prospivat spolenému prostredi
a podporovat spravedlivé vztahy a dobrou kvalitu Zivota vSech zacastnénych (Bio-info,

2012).

Ekologické zemédélstvi se v Ceské republice rozviji od po¢atku devadesatych let, kdy se
zasluhou zajmu zeméd€lcl, agrarni politiky a nevladnich organizaci stalo béZnou soucasti

systému Ceského zemedélstvi.

Definici pojmu ekologického zemé&délstvi je dle Ministerstva zemédélstvi Ceské republiky
mozné chapat jako moderni formu obhospodatovani piidy bez pouzivani chemickych vstu-
pu s neptiznivymi dopady na zivotni prostiedi, zdravi lidi a zdravi hospodarskych zvirat.
Jednd se o produkéni systém, jenz umoZznuje produkovat vysoce kvalitni potraviny

(Ministerstvo zemédelstvi, 2009).

Provozovani ekologického zeméd€lstvi vyZaduje splnéni fady pravidel a pfedpisi, a to jak
narodni, tak i evropské legislativy. V Ceské republice slouzi jako garant Ministerstvo ze-
médelstvi, které zarovenn administruje statni podporu pro ekologické zemédélce v rdmci
narodnich dotaci a Programu rozvoje venkova. Prostfednictvim finanénich podpor se ak-
tivné podili na podpofe marketingu, osvéty a vzdélavani v této oblasti. Ekologické zemé-
de€lstvi se vraci ke kofenim hospodateni s ptidou do dob, kdy nebylo zeméd€lstvi brano
pouze jako prostfedek pro maximalizaci ziskll a vynost a kdy nedochéazelo k devastovani
pfirody umélymi hnojivy. Moderni zplsoby zemédé€lstvi nesplituji zaddné pozadavky
na kvalitu potravin, pohodu zvifat ¢i stav Zivotniho prostfedi, a proto sebou nesou celou

fadu rizik.

1.1 Rizika konvenéniho hospodareni

Tradi¢ni zemédélstvi se zaCalo meénit jiz zacatkem dvacatého stoleti, kdy stale vice obyva-
tel venkova smétovalo do mést, aby se zapojilo do rozvoje prumyslu. Nové moznosti védy
a techniky zpisobily pokrok i v zeméd¢lstvi. Jeho produktivita se zvySovala, samozasobi-
telskd role se zménila na roli dodavatele potravin pro lidi zijici ve méstech a pracujici

VvV primyslu a ve sluzbach. Jiz po prvni svétové vélce se zacinaji objevovat negativni ten-
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dence v zemédélstvi, a to predev§im vyuzivanim tézkych stroji a mineralnich hnojiv

(Urban et al., 2003, s. 11).

Intenzivni projevy industrializace v zemédé€lstvi se naplno ukazaly po druhé svétové valce,
kdy se zem¢ z diivodu nedostatku potravin a snahou o potravinovou sobéstacnost zaméftili

prave na zvySeni vynosnosti svych zemédélskych prostor.

Mezi hlavni rizika konvencniho zeméd¢lstvi, které iniciovaly vznik alternativy - ekologic-

kého (organického, biologického) zeméd¢lstvi patii tyto (Urban et al., 2003, s. 12):

e Pouzivani rychle rozpustnych pramyslovych hnojiv s nasledkem kontaminace pod-
zemnich i povrchovych vod.

e Nadmérné pouzivani chemicko-syntetickych pesticidi s nasledkem zvySené odol-
nosti Sktidcii, plevele a chorob.

e Vyroba, distribuce a aplikace agrochemikalii s nasledkem zavislosti zemé&d¢lci na
chemickych koncernech.

e Velkochovy hospodaiskych zvifat (pfedevsim prasat a driibeze) s nasledkem jejich
tyrani, Spatného ustdjeni, transportu a pordzky, kdy dochédzelo k utrpeni zvifat
a rovnéz ke zhorSeni kvality ZivociSnych produkta.

e Pouzivani primyslovych krmnych smési (stimulatory rdstu, antibiotika) s nasled-
kem castych kontaminaci krmiv i latkami nezemédélského ptivodu.

e Rizena reprodukce a uméla inseminace s nasledkem kratkovékosti zvifat a snizenim
jejich odolnosti proti nemocem.

e Snizovani pfimého odbéru potravin od zemédé€lcl, zveétSovani prepravnich vzdale-
nosti a potfeba dlouhé trvanlivosti potravin s nasledkem nadmérné technologicky
upravovanych potravin.

e Rozvoj Slechténi a hybridizace s nasledkem vysSi zavislosti na dodavatelskych
vstupech.

e Snizovani vykupnich cen s néasledkem tlaku na zemédélce, aby se specializovali
a zvétSovani pidnich celki vedoucich k poskozeni kulturni krajiny a zhorSeni kva-
lity pady.

Zemédélstvi kdysi vyjadfovalo vztah mezi lidmi a pidou, dnes vSak pramyslové zemédél-
tovani velmi omezené¢ho poctu druhl plodin. Monokultury snizuji vyrobni néklady a tim

1 ceny zemédélskych komodit na trhu. Obrovska pole jen s jednou nebo dvéma plodinami
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vSak nevyhnutelné ptitahuji Skidce a vyhubit je vyzaduje velké davky biocidi (insekticidi,
herbicidd, pesticidli apod.). Péstovani stejnych rostlin rok co rok, vycerpava pidu a vyvo-
lava potiebu vyssich davek primyslovych hnojiv. Konvenéni zemédélstvi je idealnim
trhem zejména pro vyrobce hnojiv, pesticidi a stale se zvétSujicich prumyslovych strojt.

(Ekoporadna, 2010).

1.2 Vznik a vyvoj ekologického zemédélstvi v Evropé

Pocatky nekonvencniho zemédé€lstvi v Evropé mizeme datovat do roku 1924, kdy doktor

Rudolf Steiner poprvé formuloval zasady organického zeméd€lstvi a jemu podobné sméry.

Za vznikem téchto smérii byla snaha fesit urcité problémy, které se ve spolecnosti objevily.
Od poloviny 19. a na pielomu 20. stoleti probihala silnd industrializace a urbanizace, coz
se projevilo v negativnich zménach Zivotnich podminek obyvatelstva. Proto byla hledana
vychodiska v pfirodé a lidé se obraceli k ptfirodnimu, nebo piirodné blizkému, zivotnimu
stylu. Presidleni z mésta na venkov mohlo v té dob& znamenat ur¢itou nezavislost a jistotu.
Problémy se vSak nevyhnuly ani zemédé€lstvi. V ramci hospodéiské krize byla snizena
kupni sila obyvatelstva a omezila se i poptavka po zemédélskych produktech. Na druhé
stran¢ staly vysoké ceny zemédé€lskych strojii, primyslovych hnojiv a dalSich vstupi

(Urban et al., 2003, s. 29).

To zplsobily zmény 1 v selském zpiisobu zivota, kdy dochézi k vytraceni tradic v danych
krajskych mistech a postupné se tak vytraci i zékladni princip zemédé&lstvi - nezavislost

a samostatnost.

Prvni dekédy 20. stoleti jsou zarovent dobou, kdy se setkavame s prvnimi dokumentova-
nymi udaji o poSkozeni piidni urodnosti a zménach v agroekosystémech, které¢ souvisely
s chemickou a technickou intenzifikaci. Jednoduchymi piiklady budiz okyseleni ptd, ptidni

unava ¢i zmény pudni struktury (Urban et al., 2003, s. 29).

O tém¢eft padesat let pozdéji, v roce 1972, vznikla Mezindrodni asociace ekologickych ze-
méde€lct, znamé pod zkratkou IFOAM. Zakladajicich c¢lenskych organizaci bylo pét,
do roku 1975 se pocet rozrostl na padesat. Pocatkem 21. stoleti je ve sdruZzeni IFOAM vice

nez 750 organizaci ekozeméd¢€lct ze 105 zemi svéta.
Ekologické zemédélské systémy od svého pocatku zduraziuji zptisob jednani zemédélca
podle pfirodnich systémi. Reforma Zivotniho stylu byla v dobach vzniku systému oriento-

vanych k pfirod¢ spojovana s romantickymi pfedstavami o ptirodé€, kterd predstavovala
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protiklad k urbanizovanym celkiim. V prvnich desetiletich 20. stoleti se pak do tradice ro-
mantickych pfirodnich pfistupi dostaly védecky formulované piirodni koncepty

(Sarapatka et al. 2005, s. 67).

1.3 Vznik a vyvoj ekologického zemédélstvi v Ceské republice

Vyvoj ekologického zemé&délstvi na tzemi Ceské republiky byl ovlivnén celou fadou fak-
tort, které¢ nedovolovaly praktikovat odlisné postupy. Tento fakt byl dan predevsim vladou
komunistického rezimu, jenz postupoval formou nésilné kolektivizace v zeméedélstvi. Do-
chézelo tak k odcizeni vztahu mezi ¢lovékem a ptidou, ktera mu jiz vice nepattila. Trvalo
dlouhych tficet let, nez se zacaly objevovat prvni ndznaky zmény v hospodateni. Tato po-
tteba nevzesla od producentt, ale pfimo od spotiebiteli, kteii se v tisku stale castéji docita-
li informace o zavadnych potravinich a zacali se tak zajimat o zdravéjsi zplsob Zivota.
K jejich smiile se vSak zadné jiné vyrobky, nez ty kontrolované centralni vladou a ji tize-

nymi zeméd¢€lskymi druzstvy, na trhu nevyskytovaly.

Posun nastal az v obdobi, kdy se komunisticky reZim zac¢inal bortit. U zrodu ekologického
zemédélstvi na tizemi Ceské republiky stila skupina agronomi z Moravy, ktefi vyuzili
formalni zastieseni Ceskoslovenské védeckotechnické spoleénosti a v roce 1988 zalozili
Odbornou skupinu pro alternativni zeméd¢lstvi. Téhoz roku bylo také vyhlaseno pfechodné
obdobi na ekologické zeméedélstvi ve tiech podnicich. V lednu 1990 se konala velka mezina-
rodni konference ve Velké Bysttici u Olomouce s odbornou asistenci IFOAM, nésledovana
pfijetim ramcové smérnice IFOAM a piidélenim prvnich dotaci pro ekologicky hospodatici

zemeédelce ve vysi cca 3000 Kés/ha (Koutna, 2006, s. 83).

Nasledné vznikaji svazy ekologického zemédélstvi Pro-Bio, Naturvita, Altervin, Libera
a Biowa, které¢ se v roce 1993 shodly na spole¢né smérnici ekologického zemédé€lstvi. Tuto
smérnici nasledné oficialné zastfesilo Ministerstvo zeméd¢lstvi a slouZilo jako metodicky

pokyn pro ekologické zemé&délce.

Ve stejném roce je zavedena narodni znamka BIO slouzici k oznaCovani biopotravin. Kon-
trolou ekologického zemédélstvi v Ceské republice je povéiena soukroma firma KEZ o.p.s.
O rok pozdé&ji vSak dochazi ke zruSeni dotaci, které byly opétovné zavedeny az o Ctyfi roky
pozdéji. Se znovuzavedenim dotaci prichdzi prudky nartst podnikd, které chtéji podnikat

formou ekologického zemédélstvi.
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Roku 1995 akreditovala mezinarodni organizace IFOAM dohodu o kontrole produktt
z ekologického zemédelstvi, a tak je mozné exportovat ¢eské bioprodukty do zemi Evrop-
ské unie. 29. ¢ervna 2000 je pfijat zakon €. 242/2000 Sb. o ekologickém zemédé€lstvi, ktery
je hlavnim zdrojem informaci pro ekologické zemédélce. Poslednim vyznamnym datem,
které ovlivnilo eské ekologické zemddélstvi, je 1. kvéten 2004, kdy Ceska republika

vstoupila do Evropské unie.

1.4 Cile ekologického zemédélstvi

Ekologické zeméd¢lstvi si vytycilo fadu cild, které by mélo spliiovat s dirazem kladenym
na funkci ekologickou, ekonomickou a socialni. Svaz ekologickych zemédélcti PRO-BIO

definuje cile ekologického zemédé&lstvi takto (Nase pro-bio, 2012):

e Produkovat kvalitni potraviny a krmiva o vysoké nutri¢ni hodnoté v dostatecném
mnozstvi.

e Pracovat v co nejvice uzavienych cyklech kolobéht latek a vyuzivat mistni zdroje,
minimalizovat ztraty a naklady.

e Udrzet a zlepSovat urodnost pidy, vyvarovat se vSech forem znecisténi pochazeji-
cich ze zemédélského podniku.

e Minimalizovat pouZivani neobnovitelnych surovin a fosilni energie.

e Hospodatskym zvifatim vytvofit podminky, které odpovidaji jejich fyziologickym
a etologickym potfebam a také huméannim a etickym zasadam.

e Uchovat pfirodni ekosystémy v krajing, chranit pfirodu a jeji diverzitu.

e Vytvafet pracovni pfilezitosti a tim udrzet osidleni venkova a tradi¢ni raz zemédél-
ské kulturni krajiny.

e Umoznit zemé&d€lcim a jejich rodindam ekonomicky a socidlni rozvoj a také uspo-

kojeni z prace.

Cile ekologického zeméd¢lstvi jsou dany rovnéz platnou pravni Gpravou. Jedna se o Nafi-
zeni Rady EHS €.2092/91 ze dne 24.6.1991 a zakonem ¢. 242/2000 Sb. ve znéni pozdé&jsi
novely ¢. 553/2005 Sb. o ekologickém zemédélstvi.
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1.5 Principy ekologického zemédélstvi

Mezinarodni federaci hnuti ekologickych zemédélcti (IFOAM) se po nékolika letech inten-
zivnich konzultacich podafilo zformulovat ¢tyfi zakladni Principy ekologického zemédél-

stvi. Slouzi jako ,,kofeny®, z nichz toto odvétvi roste a vyviji se.

1.5.1 Princip zdravi

Ekologické zemédélstvi by mélo udrZovat a zlepSovat zdravi pidy, rostlin, zvirat, ¢lo-
véka a planety jako jednoho nedélitelného celku. Tento princip poukazuje na fakt, ze
zdravi lidi a spole¢nosti nemtize byt oddélovano od zdravi ekosystému, tedy ze zdrava pu-
da produkuje zdravé rostliny. Imunita, odolnost a schopnost regenerace jsou klicové znaky
zdravi. Ulohou ekologického zemédélstvi je udrzovat a zlepSovat zdravi ekosystémii a or-
ganismu od téch nejmensich v pidé az po ¢lovéka. Hlavnim cilem ekologického zemédél-
stvi je pfedevsim produkce vysoce kvalitnich a nutri¢né bohatych potravin, jez napomahaji

zdravotni péci a udrzeni zdravi (IFOAM, 2013, s. 2).

1.5.2 Princip ekologie

Ekologické zemédélstvi by mélo byt zaloZeno na Zivych ekologickych systémech a ko-
lobézich, pracovat s nimi, napodobovat je a pomahat jejich udrZeni. Tento princip
pevné zasazuje ekologické zemédélstvi mezi Zivé ekologické systémy. VyZiva a pohoda
jsou dosazeny skrz ekologie daného produkéniho prostiedi. V piipadé plodin je to Ziva
puda, u zvifat se jednd o ekosystém farmy, pro ryby a moiské organismy to je Ziva voda.
Souhrnné se da konstatovat, Ze ti, ktefi produkuji, zpracovavaji, obchoduji nebo konzumuji
biopotraviny, by méli chranit a ptinaset prospéch spoleénému zZivotnimu prostedi - Kraji-

né, klimatu, biodiverzité, vzduchu a vod¢ (IFOAM, 2013, s. 2).

1.5.3 Princip spravedInosti

Ekologické zemédélstvi by mélo stavét na vztazich, které zajiSt'uji spravedlnost
s ohledem na spole¢né prileZitosti clovéka a Zivotniho prostiredi. Spravedinost je cha-
rakterizovana rovnosti, respektem, poctivosti a spravou spolecn¢ sdileného svéta, jak mezi
lidmi, tak ve vztahu k jinym zivym bytostem. V tomto principu je zdiraznéno, ze lidé za-
pojivsi se do ekologického zemédélstvi by méli vytvaret a udrzovat mezilidské vztahy ve-
douci k zajisténi spravedlnosti na vSech urovnich a pro vSechny zucastnéné - zemédélce,

zamestnance, zpracovatele, distributory, obchodniky ¢i zakazniky. Zaroven je kladen diraz
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na zachazeni s ptirodnimi zdroji, které by mélo byt spravedlivé jak ekologicky, tak i soci-

aln¢ vuci budoucim generacim (IFOAM, 2013, s. 3).

1.5.4 Princip péce

Ekologické zemédélstvi by mélo byt Fizeno preventivnim a zodpovédnym zpiisobem
S cilem chranit zdravi a pohodu soucasnych a budoucich generaci a Zivotniho pro-
stiedi. Princip péce tika, Ze pfi fizeni, rozvoji a vyberu technologii v ekologickém zeme-
délstvi jsou klicové predbézné opatrnost a odpovédnost. Véda je nezbytna pro ujisténi, ze
ekologické zemédélstvi funguje spravné, je bezpecné a ekologicky zdravé. Diky pfijeti
vhodnych technologii a odmitnuti technologii pochybnych, jakym je naptiklad genetické
inzenyrstvi, by ekologické zemédé€lstvi mélo piedchazet znacnym rizikim. Ekologi¢ti pod-
nikatelé mohou zvySovat efektivitu a produktivitu, nikoliv vSak na tkor zdravi a pohody

(IFOAM, 2013, s. 3).

1.6 Typy ekologického zemédélstvi

Ekologické zeméedélstvi se postupem casu zacalo rozdélovat do vice proudd technologic-
kych typd. Tento fakt je spojen s prejimanim odlisnych tradi¢nich kulturnich typd zemé-
délstvi, diky nimz dochéazelo k vyhovéni specifickych pozadavki spotiebitelt. Zakon
o ekologickém zemédé€lstvi €. 242/200 Sb. vyslovené zakazuje soubéznou produkci ekolo-
gickou a konvencni, moZnost sladéni nékolika typii ekologického zemédé€lstvi vSak nijak
neupravuje. Mezi hlavni odvétvové typy ekologického zemédé€lstvi 1ze zaradit naptiklad

zemedelstvi organicke, biologické, biodynamické i alternativni typy biozemédé€lstvi.

1.6.1 Organické zemédélstvi

Organické zemédélstvi stavi na zkuSenostech naSich ptedki, ktefi se fidili pfirozenymi
kolobéhy pfirodnich dé&jii a lepSim zuZitkovanim plidy, kterou obhospodatovali. V organic-
a sloZeni hnojiv v zavislosti na péstovanych plodinach. Organicka hnojiva a substraty pod-
1éhaji ptisnym kontroldm dle platné legislativy jednotlivych stath ¢i legislativé EU. Existu-
je velké mnozstvi organickych hnojiv, ale pouze néktera jsou vhodna k ekologickému ze-

meédelstvi (Zahradnickd kucharka, 2012).
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1.6.2 Biologické zemédélstvi

Zacalo se rozvijet v 50. az 60. letech 20. stoleti, kdy navézalo na jiz zab&hnuty biologicko-

dynamicky a organicko-biologicky systém.

Koncept tohoto systému ovlivnily mimo novych védeckych vyzkumu i principy agrarni
politiky a problematika rezidui pesticidl v prostfedi a v potravinach. Diskutovalo se o bio-
logickych faktorech, které puisobily napiiklad na pidni Grodnost, drobtovitou strukturu

pudy a hospodafeni s humusovymi latkami (Urban et al., 2003, s. 33).

Do biologického sméru se fadi jest¢ metoda Claude Auberta, vyvinuta v Sedesatych letech
dvacatého stoleti, ktera se vice ptibliZzuje organickému pojeti. Stoupenci této metody zalo-
zili v roce 1972 organizaci IFOAM, ktera v dnesni dobé sdruzuje svétové profesni organi-

zace ekologickych zeméd¢lca (Petr et al., 1992, s. 233).

1.6.3 Biodynamické zemédélstvi

Biologicko-dynamické zemédélstvi je jednou z nejstarSich rozvijenych metod ekologické-
ho zemédé€lstvi jeji vznik se datuje do roku 1924. Provozovatelé biodynamickych farem
jsou povazovani za prukopniky ekologického §lechténi rostlin a mnozeni osiv a jsou velmi
Casto Cleny v nékterych hnutich ekologického zemé&délstvi, jako je napiiklad IFOAM
(Dabbert et al., 2004, s. 42).

Biologicko-dynamické zemédé€lstvi vzniklo jako velmi ptredvidana odpovéd na problémy
konvenéniho zemédélstvi, které se naplno projevily az o pulstoleti pozdéji. Primarni sna-
hou biodynamickych zeméd¢€lct byla vzdy produkce kvalitnich potravin prospivajicich
¢lovéku ve vSech jeho soucastech, jeho télu 1 dusi. Zdkladnim pfedpokladem této produkce
je urodnost pudy, kterou je potieba Zivit specidlnimi biodynamickymi preparaty. Dilezité
pro biodynamiky je také utvareni lidskych spolecenstvi, vnaSeni kulturnich impulz
do spolecnosti a vytvareni takovych vlastnickych, ekonomickych a socidlnich vztahti, aby
to odpovidalo lidské dastojnosti a skutecnym lidskym potiebam (Spolek poradcii v ekolo-
gickém zemédélstvi, 2012).

1.7 Vymezeni zakladnich pojmi

1.7.1 Ekofarma

Zemgédelska farma, kde se péstuji rostliny nebo chovéa dobytek na ptirodnim ekologickém

zakladé. Podminky splnéni ekologi¢nosti jsou pfisné kontrolovany (Priroda, 2011).
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Ekofarmu lze rovnéz definovat jako uzavienou hospodarskou jednotku zahrnujici pozem-
ky, hospodaiské budovy, provozni zafizeni, popfipadé i hospodarska zvifata uvedena
v zakon¢ o ekologickém zeméd€lstvi. Podnikatel, jenz se rozhodl podnikat formou ekolo-
gického zemédé€lstvi je povinen se registrovat u Ministerstva zemédélstvi, kde ma moznost

provést registraci pro péstovani rostlin, ptipadné pro péstovani rostlin a chov zvifat.

1.7.2 Ekologicky podnikatel

Jedna se o osobu, kterd na ekofarmé zemédélsky podnika a je registrovana podle zdkona

¢. 242/2000 Sb. o ekologickém zeméd¢€lstvi (Agronavigator, 2001).

1.7.3 Bioprodukt

Rozumi se jim surovina rostlinného nebo zivocisného ptivodu ziskand v ekologickém ze-
médé€lstvi a urcena na zakladé osvédéeni podle § 22 k vyrobé biopotravin (Agronaviga-

tor.cz, 2004).

1.7.4 Biopotravina

Jedna se o potravinu vyrobenou z bioproduktii, povolenych ptidavnych a pomocnych latek
a také z podilu surovin nepochézejicich z ekologického zemédélstvi, a to za podminek sta-
novenych vyhlaSkou. Stejné jako na u bioproduktu, i u biopotraviny musi byt vydano

osvé&dceni o puivodu.

1.7.5 Osvédceni o pivodu bioprodukti a biopotravin

Osvédceni o pivodu bioproduktu, biopotraviny nebo ostatniho bioproduktu vyda povéiena
osoba na zadost do 30 dnli ode dne provedeni kontroly, u rostlinnych produkt péstova-
nych na orné piidé€ a rostlinnych produktl z trvalych kultur nejpozdéji do sklizné dané plo-
diny, a to nejméné na 1 kalendaini rok, nejdéle vSak na 15 mésicli, pokud osoba podnikaji-
ci v ekologickém zemédélstvi splnila pozadavky tohoto zdkona a predpistt Evropské unie.
Tato osvédceni je osoba podnikajici v ekologickém zeméd€lstvi povinna uchovévat

po dobu 5 let (Ministerstvo zemédelstvi, 2012).

Vseobecné podminky pro podnikani ve vyrob¢, zpracovani, baleni, skladovani a uvadéni
na trh v§ech zeméd¢€lskych vyrobkl upravuje obchodni zakonik, zivnostensky zékon a rtiz-

né pravni piedpisy (napt. hygienické, veterinarni, ad.).
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2 SPOLECNA ZEMEDELSKA POLITIKA EVROPSKE UNIE

Evropska unie ma 500 miliona spottebitelil a ti vSichni potfebuji spolehlivé dodavky zdra-
vych a vyzivnych potravin za piijatelné ceny. Situace v hospodaiském prostiedi zlistane
1 nadéle zfejmé nejistd a nepiedvidatelnd. Kromé toho existuje mnoho soucasnych i budou-
cich vyzev, mimo jiné celosvétova hospodarska soutéz, hospodarska a financni krize, zmé-
na klimatu a rostouci ceny vstupii, jako je palivo a hnojivo. Ke zdolani téchto vyzev vytvo-

fila a zavedla Evropska unie spole¢nou zeméd¢lskou politiku (Evropska komise, 2012,

s. 3).

Jedna se vSak o pomérné¢ kontroverzni politiku, a to predevsim ze tfi hlavnich dtvodu.
Spole¢na zemédélska politika pracuje s jednémi z nejvétSich vydaji v rdmci vSech politik
Evropské unie. V roce 2010 do SZP putovalo zhruba 55 miliard eur, coz bylo 40 % z roz-
poctu Evropské unie. Podstatna je rovnéz vyznamnost agrarniho sektoru v ¢lenskych ze-
mich, respektive podil zemédélstvi na HDP. V neposledni fad¢ je tieba upozornit na fakt

odli$nych podminek pro zemédélstvi a uroven agrarniho sektoru v ¢lenskych zemich.

2.1 Historie Spole¢né zemédélské politiky Evropské unie

Spole¢na zemédélska politika byla ustavena Rimskou smlouvou z roku 1957 a funguje
od roku 1962. Soucasné diskutované postaveni Spolecné zemédélské politiky se z ¢asti
odviji od faktu, Ze byla vytvofena za zcela specifickych okolnosti. Po druhé svétové valce
staty jest¢ nebyly schopny zajistovat svou zemédé€lskou produkci a bylo potieba nastavit
ucinny mechanismus pro kontrolu a zabezpeceni dodavky potravin. K tomu méla slouzit

i zemédelska politika v ramci Evropského spolecenstvi (Euractiv, 1999).

Spole¢na zemédélska politika je nejstarsi politikou Evropskych spolecenstvi. Pfi vzniku
SZP bylo zemé&dé€lstvi stanoveno nékolik zakladnich cild, které byly potvrzeny 1 Lisabon-

skou smlouvou. Konkrétné se jedna o tyto cile (Ministerstvo zemédélstvi, 2010):

e Zvyseni produktivity zemédé€lstvi pomoci technického rozvoje a optimalniho vyuzi-
ti vyrobnich faktorii, zeyména pracovni sily.

e Zajisténi spravedlivé Zivotni trovné zemédé€lského obyvatelstva zejména zvySova-
nim individualnich vydelki zemédélca.

e Stabilizace trhi.

e Pravidelné zadsobovani zemédélskymi vyrobky.

e Zajisténi pfimefené ceny pro spotiebitele.
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Z cilt jsou odvozeny 1ijeji tfi zdkladni principy: jednotny trh, preference Spolecenstvi
a finan¢ni solidarita. Zeméd¢€lské produkty se tedy mohou volné pohybovat ptes hranice
Clenskych statt, je zajisténo jednotné vystupovani navenek a producenti jsou chranéni pred
vné&jsi konkurenci a vydaje na SZP jsou hrazeny ze spoleénych zdroji. SZP se zacala usku-
teCnovat od roku 1962, kdy po velmi slozitych jedndnich Rada ministri rozhodla
0 zakladnich metodach spolecné organizace trhu pro obiloviny. Opatieni pro obiloviny
poslouzila jako model pro trhy s dalsimi produkty a do konce Sedesatych let ptijalo Evrop-
ské spolecenstvi pro vétSinu produkti systémy ochrany, ktery uzavird domaci trhy pied

vngjsi konkurenci. PIn¢ fungovat zacaly principy SZP od roku 1968.

2.2 Reformy Spolecné zemédélské politiky Evropské unie

Na sklonku 80. let zacalo byt patrné, Ze spole¢na zemédélskd politika pottebuje zménu
celkové filozofie. V nékterych sektorech, zejména v oblasti péstovani obilnin a chovu ja-
teCniho dobytka, nastavala kritickd situace. Podobnou situaci muselo Evropské spolecen-
stvi tesit o n€kolik let diive v sektoru mléka. V roce 1991 mélo Evropské spolecenstvi ve
svych skladech vice nez 15 milionl tun obili, které nenalézaly odbytiste, a celkové vydaje

na podporu farmaru piesahly pivodné planovany piedpoklad (Businessinfo, 2009).

Hlavnimi problémy byly stale se zvySujici ndklady na evropské zemédélstvi, ekologicke
dopady a externi tlaky. V osmdesatych letech existovaly obavy, Ze SZP ptivede Evropské
spolecenstvi k bankrotu, jelikoZ naklady na SZP stouply mezi lety 1974 az 1979 o 23%.

Tento trend se pozdéji stabilizoval kvili vysoké hodnoté amerického dolaru, snizenym
exportnim dotacim a nutnosti intervence. Externi tlaky ptedstavovalo ptfedev§im Uru-
guayské kolo GATT (VSeobecna dohoda na clech a obchodu), kde tvotily otdzku obchodu
se zemeédelskymi vyrobky zna¢nou ¢ast agendy (Givens et al., 2008, s. 112).

Mezi lety 1992 az 2003 prosla Spole¢na zemédé€lska politika tfemi reformami, které mély
za cil sniZit jeji finanéni naro¢nost.
2.2.1 MacSharryho reforma SZP z roku 1992

V roce 1992 pristoupila Evropska unie k pokusu reformovat SZP tzv. MacSharryho refor-
mou. Nazev reformy je odvozen od tehdej§iho komisafe pro zemédé€lstvi Raya

MacSharryho.
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Tato reforma pfisla s kompromisem mezi zdvazkem sniZzeni cenovych dotaci a nutnosti
udrzet ptiméfené piijmy zemédélcti. Novy mechanismus omezil dotace vazané na velikost
vyroby a naopak posilil vyznam dotaci a podpor, které se tykaly piimo vyrobnich faktort,
a tak nezavisle na objemu produkce sméfovaly rovnou k vyrobci (Ministerstvo zemédélstvi,

2010).
Zasadni principy MacSharryho reformy spocivaji ve (Euractiv.cz, 1999):

e SniZovani interven¢nich cen.
e Uvadeéni pidy do klidu.
e Vyuzivani zemédélské pudy pro jiné ucely.
Zacaly se zde objevovat i1 ndznaky ekologického zeméd¢lstvi. Dulezitym faktem

MacSharryho reformy je i skutecnost, ze poprvé nebyla podpora farmari nutné vazana

na produkci.

2.2.2 Agenda 2000 z roku 1999

Dtvoda vzniku nové reformy SZP Evropské unie bylo hned nékolik. I pfes MacSharryho
reformu se Evropské unii nepodafilo snizit vydaje na zemédélstvi, v roce 1994 dosahly
¢astku presahujici 40 miliard eur. K tomu v letech 1996 a 1999 propukla v Evropé epide-
mie nemoci Silenych krav, ktera si vyZadala neptedvidané vydaje v fadu nékolika miliard

eur.

Razantni opatfeni pfijatad na znovuziskani diivéry spotiebitelti zahrnovala povinné testovani
porazenych kusii dobytka na vyskyt nemoci Silenych krav (BSE) a likvidaci celych stad
v piipad¢€ zjisténi nakazy. Prudky pokles poptavky tim vSak zastaven nebyl. Z tohoto da-
vodu v roce 2000 pfijala Evropska unie rozhodnuti o vykupu zdravych kust dobytka
k likvidaci, jelikoz o tak vysokou produkci hovéziho masa nebyl zajem. To vedlo k rtstu
unijnich vydajii na zeméd¢€lstvi o 5,7 procent v roce 2001 a navrhovany rozpocet piesahl

43 miliard eur (Businessinfo.cz, 2009).

Bylo tedy tfeba piijmout dalsi rozhodnuti, kterd by evropské zemédélstvi posunula smérem
k vétsi ohleduplnosti k Zivotnimu prostiedi a porozuméni vuci zdravotnim obavam obyva-

tel.

Nova strategie pro zemedélsky sektor byla ptredlozena roku 1997 v dokumentu Agenda

2000, ktery se zaméfil na finanéni obdobi 2000-2006 a je pokracovanim reforem z roku
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1992. K definitivnimu pfiijeti verze reformy doslo v Berlin¢ v bieznu 1999 (Businessin-
fo.cz, 2009).

Hlavnimi prvky Agendy 2000 jsou:

e Snizovani intervenénich cen u vyznamnych komodit (o 15 % u obili a mléka,
0 20 % u hovéziho masa), které je kompenzovano vy$$imi pfimymi platbami neva-
zanymi na produkci.

e Podpora trzniho chovéani zemédé€lcti vedouci ke zlepSeni postaveni zemédélct
V mezinarodnim obchodé.

e VEtsi diraz na nezdvadnost a kvalitu potravin, na zvySenou ochranu zivotniho pro-

sttedi a zachédzeni se zvifaty.

Dle Agendy 2000 se SZP Evropské unie méla zacit zabyvat agroenvironmentalnimi otaz-
kami a problematikou venkova jako soucasti kulturniho dédictvi. Zde lze vidét zaméteni
SZP Evropské unie na neekonomické aspekty, jako naptiklad ochrana Zivotniho prostiedi,
dobré zachazeni se zvifaty, kvalita a nezavadnost potravin a rozvoj venkova (Euroskop,
2008).

2.2.3 Reforma SZP z roku 2003

26. Cervna 2003 ptijali ministii zemé&délstvi ¢lenskych stath Evropské unie pravdépodobné
nejzasadnéjsi reformu SZP, kterd zcela zménila zptsob podpory zemédelct v Evropské

unii (Businesinfo.cz, 2009).
Hlavnimi cili tzv. Mid-term Review bylo (Ministerstvo zemedelstvi, 2010):
e ZvySeni konkurencni schopnosti zemédélstvi, a to jak uvnitt Evropské unie, tak
I mimo ni.
e Piechod zpodpor poskytovanych na vyrobek na podpory poskytované
producentovi.

e Zameéfeni na ochranu zivotniho prostfedi, jakost a bezpecnost potravin a pohodu

zvitat (tzv. welfare).

Dle této reformy se mél zemédélec vice orientovat ve svém rozhodovani podle signala trhu

a pozadavkt spolecnosti a nezabyvat se produkci komodit, o které neni na trhu zajem.
Reforma SZP Evropské unie obsahuje tyto hlavni zasady (Euractiv.cz, 1999):

e (dstranéni vazby na produkci (decoupling).
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e Respektovani standardt na urovni farmy (cross-compliance).

e Modulace.

e Financni disciplina (degresivita).

e Rozvoj venkova.

e Poradensky systém (audit farem).

e Rozdéleni Evropského zemédélského podptirného a zaru¢niho fondu (EAGGF)
na Evropsky zeméd¢elsky zarucni fond (EAGF) pro ptimé platby a na Evropsky ze-
meédelsky fond pro rozvoj venkova (EAFRD).

2.3 Nova pravidla SZP Evropské unie pro obdobi 2014-2020

Reformni proces Spoleéné zemédelské politiky zacal roku 2010 v Evropském parlamentu
a kone¢nou podobu dostal v ¢ervnu roku 2013, kdy se na ném shodli vyjednavaci Evrop-
ského parlamentu, Rady a Komise. Schvaleny balicek obsahuje pét nafizeni pro obdobi
2015 - 2020 a natizeni o pfechodnych ustanovenich pro rok 2014. (Evropsky parlament,
2013).

Nova reforma pfinesla tyto nejpodstatnéjsi body:

o 24

e Spravedlivgjsi rozd€leni unijnich zdrojt.

e Pro zajisténi ptimych plateb pouze pro aktivni zemédélce bude vytvorena ¢ernd lis-
tina subjektl, které neprokazi, ze zeméde€lska cinnost pro né piedstavuje vyznam-
nou ¢ast piijma.

e Navyseni plateb o 25 % za prvnich 25 az 90 hektari pro mladé zeméd¢lce.

e Poskytnuti 30 % rozpocth Clenskych statii na ptimé platby pouze tehdy, kdy budou
splnéna zavazna ekologicka opatieni, jako naptiklad zachovani trvalych travnich
porosti, diverzifikace plodin a vytvéareni ekologicky zamétenych oblasti.

e ZruSeni dvojiho financovani zemédélct za splnéni stejného souboru pfinost pro zi-

votni prostiedi.

Situace v soucasné dobé¢ je jiz jina nez na pocatku vzniku Spolecné zemédélské politiky,
Evropska unie je potravinové naprosto sobéstacna a dokonce se z ni stal druhy nejveétsi
vyvozce zem&délskych produkt na svété. Velkym problémem Spolec¢né zemédé€lské poli-

tiky se vSak stava vzristajici produkce, kterd vyuziva nové technologie a chemikélie.
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2.4 Spolecna zemédélska politika v Cislech

Pti ptistoupeni deseti novych Clenskych statii v roce 2004 a dalsich dvou v roce 2007 se
pocet zemédélcti v Evropské unii zvysil na dvojnasobek, coz bylo zhruba 14 miliont ze-
médelct. Na zemédélce se v ramci potravinového fetézce nabaluji dalsi podniky, mezi néz

patii vyrobci potravin (250 000), velkoobchodnici (200 000) ¢i maloobchodnici (500 000).

Problémem je vySe mezd v zemédélském prostredi, kterd dosahuje zhruba 40 % piijmh
ve srovnani s mimozemédé€lskymi piijmy. Dal$im problémem je vék lidi pracujicich
vV zemédelstvi. Témet 65 % zaméstnanct tvoii lidé ve vékovém rozmezi 55 az 70 let. Vé-
kova skupina 35 az 54 let tvoii zhruba 30 % a lidi pod 35 let pracuje v zeméd¢lstvi jenom

okolo 5 %.

Primérna kazdoroéni produkce zeméde€lct v Evropské unii je nasledujici (Evropskd komi-

se, 2012, s. 7):

e Obiloviny: 300 miliont tun.

e Cukr: 16 miliond tun.

e Olejniny: 21 miliont tun.

e Jablka: 10 miliont tun.

e HruSky: 3 miliony tun.

e Citrusové ovoce: 10 miliont tun.
e Vino: 170 milion® hektolitrti.

e Hovézi a teleci maso: 8 miliond tun.
e Veptfové maso: 20 miliont tun.

e Drabezi maso: 12 miliont tun.

e Vejce: 7 miliont tun.

e MiIéko: 140 milionu tun.
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3 PODPORA EKOLOGICKEHO ZEMEDELSTVI ZE STRANY
EVROPSKE UNIE VE VZTAHU K UDRZITELNOSTI VENKOVA

3.1 Definice venkovské oblasti

Venkovské oblasti jsou charakteristické jedine¢nymi kulturnimi, hospodaiskymi a social-
nimi vazbami, zvla§tnimi femeslnymi aktivitami a krajinnou rozmanitosti, coz ptinasi ka-
pacity pro dalsi rozvoj. Existuji rizné definice venkovskych oblasti: z pohledu socialné-
prostorové (popisné) €i socidlné-kulturni terminologie. Podrobnéji lze ¢lenit venkovské

oblasti na pfiméstské, mezilehlé a odlehlé (Pélucha et al., 2006, s. 12).

Definice OECD je zalozena na kritériu hustoty osidleni — hustota osidleni v obcich nizsi
nez 150 obyvatel/km?; pfevazné venkovské oblasti (> 50 % populace ve venkovskych ob-
cich), vyznamné venkovské oblasti (15 — 50 % obyvatel ve venkovskych obcich), pfevdzné
méstské oblasti (< 15 % obyvatelstva ve venkovskych obcich). Definice Eurostatu je zalo-
Zena na kritériu hustoty osidleni — husté zalidnéné oblasti (hustota obyvatel > 500 obyva-
tel/km?, populace > 50 000 obyvatel), prostfedni oblasti (hustota > 100 obyvatel/km?, po-
pulace > 50 000 obyvatel), fidce osidlené oblasti (ostatni obce). Definice dle Evropské
komise (antropologickd) rozliSuje venkovské oblasti podle stupné zapojeni do narodniho
hospodafstvi — integrované venkovské oblasti (rostouci populace, zaméstnanost v sekun-
darnim a terciarnim sektoru, zemédé€lska ¢innost klicova pii vyuziti pudy), sttedné pokroci-
1é venkovské oblasti (pfevaha primarniho a sekundarniho sektoru, velky podile zemédél-

vvvvvvvv

star$i obyvatelstvo zaméstnano v zeméde¢lstvi) (Euroskop, 2008).

3.2 Historie a soucasnost ekologického zemédélstvi

Ekologické zemédé€lstvi predstavuje zménu celého systému hospodateni, tzn. zménu vSech
opatfeni - agrotechnickych, biologickych, ekologickych a dalSich. To ovSem nestaci. Kro-
m¢é uvedenych opatieni je dilezita role a uvédoméni samotného zemédélce, jde o zménu
Vv jeho mysleni a ochotu v§echna opatfeni uvést do praxe. Tyto skutecnosti s sebou piinesly
problémy. Poprvé v dobé zruseni dotaci do ekologického zemédelstvi v roce 1992. Tehdy
nekteti zeméd€lci, kterym chybélo vlastni presvédceni, ukoncili ¢innost. Podruhé v roce
2005, kdy poprvé od roku 1998 od znovuzavedeni dotaci doslo k poklesu poctu ekologic-
kych farem. Pokles byl zplisoben obavami a ztratou vlastniho pfesvédceni o spravnosti

podnikéani, coz bylo dano nedostatecnym ekonomickym efektem umocnénym navic ne-
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vstficnym piistupem kontrolni organizace (Kontrola ekologického zemédélstvi, o. p. s. —

KEZ — v té dob¢ jediné) pii vykonu kontrol na farmach (Agronavigator, 2008).

V poslednich letech vSak rozvoj ekologického zemédélstvi nabyva velmi dynamicky roz-
mach, coz je dano nejen vétSimi dotacemi, ale pfedevSim obrovskou poptavkou spotiebite-

14 po biopotravindch.

Stav ekologického zeméd€lstvi zatim jesté nedosdhl svého vrcholu, bude se dale vyvijet
pozitivnim smérem, z ¢ehoz budou profitovat vSechny zacastnéné strany — producenti,
konzumenti i stat. Producenti — samotni zemé&d¢lci — protoze s ekologickou produkei budou
zaruc¢ené konkurenceschopni, konzumenti — protoze budou mit moznost ve vétsi mife kon-
zumovat zdravé biopotravin a v dlouhodobém dusledku i stat, protoze bude zachovéana
urodnd puda, omezi se zne¢istovani fek a ovzdusi, zvysi se biodiverzita, potencial pro ag-

roturistiku a aktivni zivot na venkoveé.

Rozvoj ekologického zemédélstvi je také velkou Sanci pro uplatnéni Ceskych biopotravin
na trzich zemi Evropské unie (EU), kde je po biopotravinach ze strany spotiebitell stale

vetsi poptavka.

3.3 Podpora ekologickéno zemédélstvi ve venkovskych oblastech

Témetr 90 % celkové plochy zemi tvoficich Evropskou unii je tvofeno venkovskymi ob-
lastmi, které maji pro budoucnost celé Evropy mimofadny vyznam. Venkovské regiony
jsou tvoreny kulturni krajinou a venkovskymi sidly. Zeméd¢lci, obce a lidé sidlici v téchto
venkovskych oblastech se staraji o to, aby krajina zistala stale kulturni. Krajina (a jeji jed-
notlivé prvky) vSak neni pouze prostorem pro zemédélskou vyrobu, ale je 1 vyznamnym
mistem pro rozvoj nejrizngjSich dalSich aktivit, zeyména v oblasti traveni volné¢ho casu

navstévniki, ktetfi sem zavitaji — zv1asté pak obyvatelé vétsich mést.

vvvvvv

niho a ekonomického prostiedi pro jeho obyvatele, protoze jsou to prave oni, ktefi zajist'uji
a budou zajistovat jeho plnohodnotné fungovani a dalsi nezbytny rozvoj. To je diivodem,
pro¢ Evropské unie vénuje oblasti zemédélstvi a rozvoje venkova mimotfadnou pozornost
a vynaklada na ni nemalé finan¢ni prostfedky. V pribchu existence EU se podpora zemé-
dé€lstvi a rozvoje venkova velmi dynamicky vyvijela a prochazela fadou vyznamnych refo-

rem. Vysledkem je souCasna existence dvou politik EU, které urCuji zékladni strategické
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sméry rozvoje venkova: Spolecnd zemédélskd politika (SZP) a politika hospodarské

a socialni soudrznosti (HSS).

3.3.1 Politika hospodarské a socialni soudrznosti Evropské unie

Zakladnim principem Evropské unie je integrace evropského uzemi a vytvaieni podminek
pro jeho rovnomérny ekonomicky a socidlni rozvoj postupnym vyrovnavanim rozdilti mezi
jednotlivymi zemémi a regiony. Cesty pro naplnéni tohoto principu jsou obsahem politiky
hospodarské a socialni soudrznosti Evropské unie. Jejim cilem je podpora regiont, jejichz
uroven méfena stanovenymi kriterii (hlavnim kriteriem je vy$e hrubého domaciho produk-
tu), nedosahuje evropsky standard (primérné vySe HDP vSech ¢lenskych zemi EU, hranice
je v souasném obdobi stanovena hodnotou 0,75). Ugelem téchto cilii je vyrovnavani roz-

dild mezi jednotlivymi regiony.

Cile politiky soudrznosti jsou:
e Podpora zaostavajicich regiont.
e Podpora oblasti potykajicich se s restrukturalizaci provdzenou vysokou miru ne-
zamé&stnanosti, kriminality, Spatnou Grovni §kolstvi nebo Zivotniho prostredi.

e Podpora politiky zamé&stnanosti a vzdélavani.

3.3.2 Spolecna zemédélska politika Evropské unie ve vztahu k udrzitelnosti venkova

Hlavni zasady rozvoje a podpory zemédélstvi v evropskych zemich jsou formulovany
ve Spolecné zemédelské politice. Pivodnim cilem podpory zeméd¢lstvi bylo vytvofit pro-
sttednictvim systému dotaci pro zemédélce takové podminky, které by jim na venkové
umoznily kvalitni Zivot srovnatelny s zivotem lidi ve velkych méstech a zabranily by dal-

Simu vylidiiovéani venkova.

Reformy této politiky v poslednim obdobi vyrazné podtrhly jeji tlohu pro rozvoj venkova
jako celku. Tento novy smér SZP orientovany na vSestranny rozvoj venkova je oznacovan
jako jeji druhy pilif.

Cilem Spolecné zemédelské politiky je vytvofit udrzitelny ramec pro budouci rozvoj ven-
kova prostfednictvim zvySovani jeho konkurenceschopnosti, vytvarenim podminek pro
udrZeni a vznik novych pracovnich pfilezitosti na venkov¢, diversifikace ¢innosti zemédél-
ct a dalsich podnikatelt na venkové pro ekonomicky rozvoj venkova a vytvareni novych

zdroji piijml jeho obyvatel pro stabilizaci venkovského osidleni. Tento pilit vyrazné
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akcentuje multifunkéni tlohu zemédélstvi a jeho orientaci na tidrzbu a aktivni tvorbu ven-

kovské krajiny a podporu kulturniho dédictvi jednotlivych ¢lenskych stata.

Dilezitou nosnou myslenkou SZP je to, Ze jeji soucasna podoba jiz nechape zeméd¢lce
jako pouhého vyrobce potravin a surovin pro dalsi odvétvi ekonomiky, ale predevsim jako
venkovského podnikatele zajistujiciho mnoho dalSich funkci: ochranu a udrzbu krajiny
a zivotniho prostiedi, rozvoj podnikatelskych aktivit souvisejicich s podporou cestovniho
ruchu a vyuzivanim jedine¢ného historického a kulturniho potencidlu venkova. Tyto za-
kladni zmény v chapani zeméd¢€lstvi, které zahrnuje i lesnictvi a vodni hospodaistvi, v cel-
kovém kontextu rozvoje venkovského prostredi vedly Evropskou unii k pfijeti zasadni re-
formy SZP, které se promitly i do struktury financovani podpory zemédélstvi a rozvoje
venkova v budoucim obdobi 2007 — 2013. Na rozdil od uplynulych pldnovacich obdobi,
kdy politika rozvoje venkova byla soucésti Politiky soudrznosti, se v novém obdobi tato
problematika z oblasti soudrznosti vyclenila a byla plné ptesunuta do SPZ, ktera je finan-
covana prostiednictvim samostatného finan¢niho nastroje, kterym bude Evropsky zemé-

délsky fond pro rozvoj venkova (EAFRD) (Euroskop, 2009).

3.3.2.1 SZP EU v obdobi 2014 - 2020

V soucasné dob& se dolad’uje dulezity materidl, k nastaveni jednotlivych parametri pfi-
mych plateb a Programu rozvoje venkova na obdobi 2014 — 2020. V ramci Spole¢né ze-
medélské politiky dochazi k flexibilit€¢ mezi piliti. Az 15 % obalky pro piimé platby miize
byt v obdobi 2015 az 2019 ptesunuto ve prospéch Programu rozvoje venkova, nebo naopak
az 15 % z Programu rozvoje venkova do piimych plateb v letech 2016 az 2020. Snahou je
také zlepsit vékovou strukturu v zeméd¢lstvi. Proto budou mladi zemédé€lci do 40 let pod-
pofeni 25% prémii k zakladni platbé az do vySe 2 % obalky na pfimé platby. Jednou
Z moznosti, jak podpofit mal¢ zemédé€lce do zhruba 5 hektarl, je zjednoduSeny postup
ptimych plateb. U podnikil na prvni hektary (v CR do 89 ha) je mozné navysit zakladni
platby na ukor snizeni zakladni platby u podnikl s vyS§i vymeérou (nad 89 ha). Na platbu
za zemédelské postupy pfiznivé pro zivotni prostiedi (greening) bude vyclenéno 30 %

z celkové ¢astky narodnich stropti.

Vyznamna ¢astka penéz Programu rozvoje venkova podpoii investice ke zvyseni konku-
renceschopnosti vSech druhti zeméd¢lské Cinnosti a zlepSeni zivotaschopnosti zemédél-
skych podnikli. Prostfednictvim pozemkovych uprav budou feSeny vlastnické vztahy

a nedostatecna krajinna infrastruktura. To pomiiZe rozvoji podnikani a udrzitelnému zemé-
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délskému podnikani v krajiné. Zhruba 70 % rozpoctu by méla predstavovat opatieni zame-
fena na obnovu, zachovani a zlepseni ekosystémi, kolem 21 % pak opatfeni konkurence-
schopnosti zemédélstvi, potravinafstvi a lesnictvi a 8 % puljde na rozvoj nezemédélského
podnikani na venkové. Dilezitym problémem venkova je stabilizace jeho obyvatelstva,
a to zaji§ténim pracovnich piileZitosti. Zivotaschopny venkov se odviji od rozvoje malého

a stfedniho podnikani (Agronavigdtor, 2013).
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4 ZEMEDELSKA POLITIKA CESKE REPUBLIKY

4.1 Vyvoj zemédélské politiky po roce 1989

Ceska zemédélska politika se pohybuje nejen v limitech Spoleéné zemédélské politiky
Evropské unie, ale i v omezenich vnitini povahy. Kolektivizace ma dodnes za nasledek, ze
drtivé prevazuji velci producenti (na rozdil napt. od Polska) nad tzv. rodinnymi farmami
(typické pro fadu zemi EU), kterym nahrdvd soucasny systém podpor SZP
(Regiondlni rozvoj, 2011).

4.1.1 Zaméstnanost a mzda

Od roku 1989 poklesl pocet zaméstnancli v zemédélstvi z 531 tisic na 105 tisic zaméstnan-
ci vroce 2012. K vyraznému snizeni stavu pracovnikll v Ceském zeméd¢lstvi doslo po
roce 1990 v souvislosti s uplatnénim ekonomické reformy, kdy se ménily vlastnické vztahy
a silil tlak na snizovani nakladd. K nejvétsSimu poklesu poctu pracovnikii v zemédélstvi
doslo v letech 1991 a 1992, kdy se celkovy pocet zaméstnanci snizil oproti roku 1990 o 20
a nasledné 24 procent. Celkové se pocet zaméstnancli v zem&délstvi snizil od roku 1990
do roku 2012 o 426 tisic osob, coz je o 80 %. VétSinou se jednalo o pracovniky

Vv pomocnych a pfidruZenych vyrobach a pracovniky v diichodovém véku.

Vyvoj mezd v zemédélstvi predstavuje jeden z hlavnich divoda poklesu poctu pracujicich
v zemédélstvi. Jesté v roce 1989 znamenalo zeméd€lstvi lukrativni zaméstnani, kdy nomi-
nalni mzdy byly vyssi nez v primyslu. Béhem transformace zeméd¢lstvi vSak doslo k po-
klesu mezd pod primér narodniho hospodafstvi a tento nepomér stale trva. V roce 1991 se
mzdy dostaly na priimérnou troveil mezd v narodnim hospodaistvi, kterd ¢inila 3 791 K¢.
V roce nasledujicim, i pies rast o 450 K¢, zacalo dochéazet k zaostavani za primérnou
mzdou Vv narodnim hospodafstvi. Rok 1991 byl tedy z hlediska vy$e nominalni mzdy nej-
vyrovnangj$im, poté dochazelo ke stale vice se prohlubujicimu poklesu mezd. V roce 1996
jiz €inila nominalni mzda v zemédé&lstvi oproti narodnimu hospodafstvi rozdil 1 847 K¢,

v roce 1999 pak 3 253 K¢ a v roce 2012 jiz 4 800 K¢.

4.1.2 Hruba zemédélska produkce

Jednim ze zékladnich ukazateli vyvoje zeméd¢lstvi je hruba zeméd¢€lska produkce (HZP)
metend ve stalych cenach. Zatimco v roce1990 Cinila rostlinna produkce 44,4 miliardy K¢,

v roce 2010 to bylo jiz pouze 35 miliard K¢. Jesté vétsi pokles 1ze zaznamenat u produkce
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zivocisné, ktera v roce 1990 vykazovala hodnotu 61,7 miliardy K¢ a v roce 2010 pouze
33 miliard K¢ (Ceské ndrodni listy, 2011).

4.1.3 Bilance pudy

Dalsim dulezitym ukazatelem je bilance pudy. Tato statistika vykazuje jednoznacny trend.
Zatimco mezi lety 1920 az 1990 ubyvalo ro¢né€ v priméru 8 500 ha orné pudy, mezi lety

1990 az 2010 to bylo jiz 10 550 ha a toto tempo se stale zvysuje.

4.1.4 Struktura osevnich ploch

U struktury osevnich ploch jsou zcela zfejmé soucasné trendy. Zatimco v roce 1990 byl
podil obilovin na celkovych plochach 50,5 %, fepky 3 % a picnin 34 %, v roce 2011 se
tento poméer zménil na 59 % obilovin, 15 % fepky a 17 procent picnin. Znamena to, ze dvé
hlavni trzni plodiny, obiloviny a fepka, jiz zaujimaji celkem 74 % orné ptudy. Naproti tomu
picniny, dilezity faktor stability plidni Grodnosti a ochrany pidy ptfed vodni erozi, klesly
témét na polovinu. Tento stav je alarmujici a je tfeba na néj reagovat. Jednou z moznosti je
rozvoj zemedeélskych bioplynovych stanic s povinnosti spotieby ¢asti substratl z viceletych

picnin, tedy navrat picnin do krajiny monokultur obili a fepky (Ceské ndrodni listy, 2011).

415 Jednotkova produkce na hektar zemédélské pady

Jedno z nejobjektivnéjSich kritérii hodnoceni vyvoje Ceského zemédélstvi je jednotkova
produkce hlavnich vyrobku rostlinné a Zivo¢igné vyroby na hektar zemédélské pudy. Uro-
ven produkce hlavnich komodit po vélce byla celkové samoziejmé nizsi, ale existovaly
komodity, jejichZ intenzita produkce byla vyssi nez nyni. Napiiklad produkce brambor
byla v roce 1950 1 420 kg/ha, v roce 1990 414 kg/ha a v roce 2010 jiz jen 189 kg/ha. Po-
dobny pokles mizeme sledovat rovnéz u cukrovky, které bylo v roce 1950 produkovano
1 156 kg/ha a soucasnd hodnota je pouze na urovni 870 kg/ha. Opacny trend vykazuje na-
ptiklad sklizeni olejnin. Zatimco v roce 1950 se sklidilo pouhych 7 kg olejnin na hektar,
v roce 2010 ¢inila tato hodnota 329 kg/ha. Nejvétsi tpadek vSak lze sledovat u komodit
zivocisné produkce, které vytvaii zameéstnanost a piidanou hodnotu. V roce 1990 bylo vy-
produkovano 1 133 1 mléka na hektar zemédélské pudy, v roce 2010 to bylo pouze 741
litrG. Obdobny pokles miiZzeme pozorovat i u vajec, jejichz hodnota se z 868 kusti v roce
1990 snizila na 351 kust v roce 2010. Zietelny je i pokles jatecnich zvitat, ktery v roce

1990 ¢inil 296 kg zivé hmotnosti, zatimco v roce 2010 byl jiz jenom 152 kg.
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Z téchto udaju je ziejmé, ze Ceské zeméde€lstvi dosahlo vrcholu své produkce v pribéhu
a na konci devadesatych let a od té doby s vyjimkou obilovin a olejnin trvale klesa

(Ceské narodni listy, 2011).

4.1.6 Stavy hospodarskych zvirrat

S vyjimkou driibeze a ¢asteéné ovei pretrvava v ¢eském zemédélstvi trend snizovani stavu
hospodartskych zvirat. Nejzietelnéji je tato skute¢nost vidét u skotu. Zatimco v roce 1990
¢ital pocet kust skotu 3 506 000 kust, v roce 2010 tato hodnota ¢inila pouze 1 343 000
kusti. Podobny pokles 1ze zaznamenat i u prasat, jejichZ pocet v roce 1990 ¢inil 4 789 000
kust, vroce 2010 to bylo jenom 1749 000 kust. Rozdilnou situaci muzeme sledovat
u drubeze, i kdyz i zde 1ze vidét naznaky Gbytku kust. V roce 1960 bylo v ¢eském zemé-
délstvi chovano 18 657 000 kust dribeze, vroce 1990 doslo k navySeni poctu
na 31 981 000 kust. V roce 2010 se stav driibeze sice snizil, avSak je na vyssi trovni nez

V letech pied rokem 1990, chova se zde 21 250 000 kust dribeze.

Stavy hospodarskych zvifat jsou hluboce pod produkénimi moznostmi Ceského zemédél-
stvi. SouCasny stav prasat 1ze hodnotit jako velmi $patny, odvétvi je v podstaté rozvracené.

Znamena to, Ze Spatné vyuzivame své ptirodni a lidské zdroje.

4.2 Soucasné problémy ¢eského zemédélstvi

Zemé&dé€lstvi 1 jina hospodaiskd odvétvi prosla za poslednich nékolik desitek let rychlym
vyvojem a v Ceské republice i zbytku Evropy doslo k jeho znaéné industrializaci. Tento
vyvoj mél svou logiku, jelikoZ v obdobi po druhé svétové valce bylo zapotiebi co nejrych-
leji prekonat nedostatek potravin a zaroven piesunout znacnou cast pracovnich sil ze ze-
médelstvi do nove se rozvijejicich priimyslovych odvétvi. Nicméné to, co vCera piinaselo

uspéchy, dnes zptisobuje problémy (Glopolis, 2010).

Zavislost na fosilnich palivech je v celé Evropé, respektive po celém svété, znand a nebe-
re dostatetné v vahu omezeny rozsah pfirodnich zdroji, vodu a pidu. Jednoznacné
se pfed nami stale zvétSuji problémy klimatického a environmentalniho charakteru, které
pfimo ohrozuji zdroje, na nichz je zeméd¢€lstvi zcela zavislé. Je tieba si uvédomit, ze pri-
myslovy model zemédé€lstvi je pro dnesni ceskou spolecnost, stejné jako pro generace bu-
douci, velmi ndkladny a neudrzitelny. Lidé jako spotiebitelé si témétf neuvédomuyji, ze for-

mou dotaci, které jdou z jejich penéz, neni hrazena pouze vyroba potravin samotna, ale
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penize rovnéz sméfuji na nasledné naklady spojené s negativnimi dopady intenzivniho

zemeédélstvi na zivotni prostiedi.

Z hlediska dalsiho sméfovani ¢eského, potazmo evropského a celosvétového zeméd¢€lstvi,
bude dulezita predevsim viile ke zméné hodnot a potadi priorit. Pied konkurenceschopnosti
za kazdou cenu a dobyvani novych trhit by méla dostat ptednost kvalita potravin, Zivotniho
prostfedi, pracovni mista a rozvoj venkova. Dlraz by pak mél byt kladen ptfedevS§im na

(Glopolis, 2010):

e Multifunkénost zemédélstvi.

e Integritu zivotniho prostiedi.

e Extra-teritoridlni odpovédnost za aktivity ohrozujici potravinovou bezpecnost
jinych zemi.

e Subsidiaritu (produkovat co nejblize spotiebiteli).

e Moznost demokraticky rozhodovat o zptsobu hospodateni na lokalni Grovni.

e Spravedlivy obchod.

Problémy evropského a ¢eského zemédelstvi si jsou hodné podobné a protinaji se v mnoha
bodech. Ceské zemédélstvi Geli celé Ffadé komplexnich problémi, mezi néz patii predevsim
problémy s vyraznou nestabilitou cen, dlouhodoby pokles cen, pokles produkce urcitych
komodit, nizk4 intenzita vyroby, rozdily v pfimych podporach s pivodnimi zemémi Ev-
ropské unie, tlaky nadnarodnich fetézcii na producenty nebo nizké mzdy v odvétvi. Mimo
tyto problémy se ¢eské zemédélstvi muselo a musi vyporadat s celou fadou prekazek, které

jej omezuji.
4.3 Transformacni proces ¢eského zemédélstvi

Transformace Ceské ekonomiky a spole¢nosti je unikatnim procesem. Proces transformace
byl v Ceské republice nastartovan zménou politického systému v roce 1989. Dopady trans-
formaéniho procesu jsou zesilovany v poslednich deseti letech integra¢nimi procesy Ceské
republiky v ramci Evropské unie. Zeméd¢lska vyroba je specificka svym postavenim mezi
ostatnimi sektory ekonomiky. Na celkové zaméstnanosti se podili pouze 3 procenty, pfi
tom vSak zeméd€lci obhospodaiuji ptiblizné 60 procent rozlohy naseho statu. Velmi vy-

raznym zpusobem tak spoluutvaieji charakter a raz krajiny (Bicik et al., 2005, s. 9).

V dnesni dobé¢, kterd se v Evropé vyznacuje piebytkovosti zemédé€lskych produktt, klesa

vyznam produk¢ni funkce zemédélské vyroby a zaroven roste vyznam ostatnich (mimo-
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produkénich) funkci zeméde€lskych farem. Piedevsim z tohoto divodu byly dopady trans-

formace Ceské ekonomiky a spole¢nosti na zemédé€lsky sektor velmi vyrazné.

Po roce 1989 proslo celé hospodaistvi, véetné zemedelstvi a potravinaiskych odvétvi pie-
chodem od centraln¢ direktivniho fizeni k trznimu hospodarstvi. Transformace zeméd¢lstvi
v Ceské republice se tykala zejména majetkopravnich zmén, které probihali v réiznych
formach a intenzit¢ od roku 1991 na zaklad¢ nové transformacni legislativy. StéZejnimi

dokumenty byly (MUNI, 2012):

e Zakony k rehabilitaci.

e Zakon o pude.

e Zakon o velké privatizaci.
e Transformaéni zékon.

e Legislativa k privatizaci statniho zemédélského majetku.

Majetkopravni transformaci mizeme rozdélit na dv€é obdobi. Takzvana primarni transfor-
mace obsahovala zakladni zmény - od roku 1991 do roku 1992 rehabilitaci a restituce,
Vv letech 1992 a 1993 transformaci zeméd¢€lskych druzstev a v letech 1994 a 1995 privati-
zaci statniho majetku. Po roce 1995 poté probihala tzv. druha transformace, ktera ptredsta-
vovala zménu zeméd¢lskych druZstev na akciové spole€nosti a spole€nosti s ru¢enim ome-

zenym.

4.3.1 Restituce a privatizace statniho majetku

V zemédélském prostiedi se diive uplatiovaly dvé hlavni formy vlastnictvi - forma druz-
stevni, kterd byla realizovana formou jednotnych zemédélskych druzstev (JZD) a forma
statni, jez byla realizovdna zejména ve statnich podnicich potravinaiského primyslu
a Vv zemeédelské prvovyrobe statnimi statky. V ramci transformacniho procesu dochazelo ke
zménam vlastnickych struktur, coz nejcastéji probihalo formou restituci, neboli navraceni
majetku plivodnim majitelim, ¢i privatizaci. Tyto ¢innosti ovSem probihaly soubézné
a dochazelo k nejasnostem v majetkovych vztazich a ne zcela jasné koncepci zmény vlast-

nictvi (Zivelova et al., 2003, s. 37).

Privatizace statnich statkl byla zahdjena, aniz byly vyfeSeny a vyporadany rozsahlé i ne-
pfimé restituéni naroky. To znamend, Ze zah4jeni privatizacniho procesu probihalo soucas-
n¢ s obdobim, kdy mohli obCané v ramci restituci zadat o navraceni majetku. Nebylo tedy

ziejmé, jaky majetek je mozné zprivatizovat.
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Podniky, ani dal$i zpracovatelé privatizacnich projektti neméli o rozsahu restituci presné
informace, a proto byly v privatiza¢nich projektech pouze velmi hrubé odhady objemu

restituci a majetek k restitucim tak nebylo mozné ptesné vy¢islit (Agris.cz, 2007).

Tento fakt mizeme pokladat za hrubou chybu, jelikoz je mozné privatizovat pouze statni
majetek a nikoliv majetek, o kterém neni znamo, zda nebude v ramci restituci nékomu vra-

cen.

Samotna privatizace probihala n¢kolika zpusoby, které mély sva pozitiva a negativa. Mezi
hlavni formy privatizace patii (Agris, 2007):

e Vefejna soutez.

e Vefejna drazba.

e Piimy prode;.

e Akciova spolecnost.

e Statni akciova spolecnost pozd¢ji transformovand na akciovou spolecnost.

e Bezlplatny pfevod.

K privatizaci statnich statkil bylo pfedlozeno na jeden privatizovany objekt v priméru 4 az
5 privatizaénich projektl. Nejcetnéjsi formou privatizace statnich statkli byla forma piimé-
ho prodeje, ktera Cinila 74 % cetnosti vyskytu. Jednalo se o prodej pfedem ur¢enému za-
jemci a byla pomérné jednoducha. Problémem vsak bylo ocefiovani privatizovanych objek-
th. V ptipadé, Ze o objekt mélo z4jem vice lidi, ptistoupilo se k tzv. obalkové metodé, kdy
jedinym rozhodujicim kritériem pti volbé nového majitele byla vysSe nabizené ¢astky. Dru-
hou nejcetnéji vyuzivanou formou, jak ziskat majetek, bylo prostiednictvim akciové spo-
le¢nosti. Jednalo se o klasicky typ akciové spolecnosti, kde se akcionati mohli stat i obané

prostfednictvim kupdnové privatizace.
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5 ZEMEDELSKA POLITIKA CESKE REPUBLIKY VE VZTAHU
K EKOLOGICKEMU ZEMEDELSTVI V CESKE REPUBLICE

5.1 Koncepéni a strategické dokumenty ekologického zemédélstvi

V Ceské republice se ekologické zemédélstvi zacalo vyznamnéji rozvijet po roce 1990,
jeho nejveétsi rozvoj nastal po obnoveni stitni finan¢ni podpory v roce 1998. Dotace
do ¢eského ekologického zemédelstvi postupné nartstaly. V roce 1998 to bylo 48 milionii
K¢, v roce 2004 jiz 292 miliont K¢ a v roce 2012 tato suma piesahla 1,2 miliardy korun.
V navaznosti na to rostl 1 pocet ekologicky hospodaticich subjektii. V roce 1998 timto zpt-
sobem hospodatilo zhruba 400 subjekti, v roce 2004 to bylo jiz 850 subjektti a v roce 2012
se dostal pocet ekologicky hospodaticich subjekti na troven témét 4 000. Kontinudlné
roste téZ pocet vyrobct biopotravin. Zatimco v roce 2001 vyrabé&lo biopotraviny 75 vyrob-

cl, v roce 2012 to bylo jiz 432 vyrobnich subjekti.

Ekologicky obhospodafovana pida je z 83 % tvofena trvalymi travnimi porosty
a z necelych 12 % ornou pudou. Zbytek rozlohy tvoii trvalé kultury jako vinice, sady,
chmelnice a ostatni plochy. V letech 2001 az 2011 se vyméra orné plidy v ekologickém
zemé&délstvi kazdoro¢né zvySovala a mezi lety 2004 aZ 2011 se kazdoro¢né zvySoval i po-

dil orné ptdy na celkové vymeéte piidniho fondu v ekologickém zemédélstvi.

Finanéni podpora byla ekologickym zemé&dé&lctim v CR poskytovana po celou dobu jejich
ekologického hospodaieni, nebyla naptiklad omezena pouze na obdobi ptechodu farmy
na ekologické zemédé€lstvi, tzv. obdobi konverze. Ministerstvo zem&délstvi pfipravilo pro-
gramovy dokument Horizontalni plan rozvoje venkova (HRDP), ktery je realizovan v sou-
ladu s natizenim Rady 1257/1999 o podpofe rozvoje venkova, a ktery umoziiuje CR
po vstupu do EU cerpat financni prostfedky na podporu rozvoje venkova z garan¢ni sekce
fondu EAGGF (Evropsky zemédé€lsky garanéni a orientac¢ni fond). VySe kofinancovani
z fondu EAGGF je mozna az do 80 % kalkulovanych plateb. Dota¢ni program pro ekolo-
gické zemédelstvi je jednim z agroenvironmentdlnich opatieni a navazal tak na dotacni
politiku Ministerstva zemédélstvi v obdobi pied vstupem CR do EU (Ministerstvo zeme-
delstvi, 2004, s. 3).

5.1.1 Akéni plan Ceské republiky pro rozvoj ekologického zemédélstvi do roku 2010

Pii tvorbé téchto dokumentt vSak dochazelo k rozdilnému zajisténi rozvoje ekologického

zemedelstvi. Legislativa a statni podpora se pohybovaly na slusné trovni, na druhé strané
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zde existovaly oblasti, které nebyly dostatecné rozvinuty a jez bylo potieba systematicky

podporovat. Jednalo se zejména o vyzkum a vzdélavani zemédélct,, podporu domaciho

trhu s produkty ekologického zemédélstvi ¢i informovanost spotiebitelské vefejnosti.

Z tdchto divodi piistoupilo Ministerstvo zemédélstvi ke zpracovani Akéniho planu Ceské

republiky do roku 2010, ktery podpoftil dalsi vyvoj pfedevsim méné rozvinutych oblasti

ekologického zemedélstvi.

Pro vznik a piijeti Akéniho planu pro rozvoj EZ v CR hovofila cela fada argumenttl, které

byly popsany takto (Ministerstvo zemédélstvi, 2004, S. 7):

Ekologické zeméd&lstvi patii k nejrychleji rostoucim odvétvim zemédélstvi v CR.
Ekologické zeméd¢lstvi je Setrné k zivotnimu prostredi, diky svym metodam a di-
razu na agrobiodiverzitu, s ohledem na multifunk¢ni roli venkovského prostoru.
Ekologické zemédélstvi zvySuje pohodu zvifat nad ramec platnych legislativnich
predpisii.

Ekologické zeméd¢lstvi je feSenim pro nadprodukci potravin s odklonem od kvanti-
ty ke kvalit€ a ke stabilité trhu v souladu s reformou Spole¢né zemédélské politiky
Evropské unie.

Ekologické zemédé€lstvi prispiva k rozsifeni nabidky na trhu s potravinami a umoz-
fluje spotiebiteli volbu mezi ekologickymi a konvenénimi potravinami.

Ekologické zemédélstvi podporuje hospodaisky a socialni rozvoj v méné piizni-

vych a zaostavajicich venkovskych oblastech.

Hlavni cile byly Akénim planem definovany takto (Ministerstvo zemédélstvi, 2004, s. 9):

Doséahnout v roce 2010 cca 10% podilu zeméd¢€lské ptidy v EZ na celkové vyméte
zeméedelské pidy.

Posilit postaveni ekologického zemé&délstvi v CR.

Zajistit Zivotaschopnost ekologickych farem.

Zvysit konkurenceschopnost ceského zemédélstvi v EU.

ZvysSovat divéeru vetejnosti v ekologické zemédélce.

Ptispét prostiednictvim ekologické produkce k ochrané zajmi spotiebiteld.

Zlepsit odborné poradenstvi, vzdélavani a vyzkum v EZ.
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5.1.2 Akcni plan pro rozvoj ekologického zemédélstvi v letech 2011-2015

V roce 2004 piijala vlada Ceské republiky strategicky dokument Akéni plan CR pro rozvoj
ekologického zeméd¢lstvi do roku 2010, jehoz hlavnim cilem bylo dosahnout do konce
roku 2010 podilu 10 % zemédé&lské pudy v ekologickém zemédélstvi. Tento zékladni cil
byl splnén v srpnu 2010, kdy podil dosahl hodnoty 10,42 % (Ministerstvo zemeédélstvi,
2009, s.9).

V roce 2010 piijala Ceské republika Akéni plan CR pro rozvoj ekologického zemédélstvi
pro léta 2011-2015. Tento Ak¢ni plan podporuje zejména oblasti ekologického zemédél-
stvi, které nejsou dostatecné rozvinuty, napt. vyzkum a vzdélavani zemédélcl, domaci trh

s produkty ekologického zeméd¢lstvi, informovanost vetejnosti aj.
V Akénim planu jsou pro rok 2015 stanoveny tyto hlavni cile (Cenia.cz, 2013):

e Vybudovani stabilniho, dlouhodobé prosperujiciho a konkurenceschopného trhu
s bioprodukci, vyrabénou efektivné a zaroven podle principit EZ, s ohledem na po-
hodu zvifat, Zivotni prostfedi a Setrné zpracovatelské metody.

e Vytvoreni takové infrastruktury, kterd bude umoznovat kontinualni a dlouhodobé
udrzitelny rozvoj a zaroveil bude vytvéaret podminky k tomu, aby mohla byt bio-
produkce vyznamnou polozkou Ceského EZ (vyznamné zvySeni produkce ¢eskych
biopotravin).

e Dosazeni efektivniho propojeni prvovyroby a zpracovatelskych aktivit zemédél-

ského 1 nezemé&délskeého charakteru v rdmci celého EZ.
Mezi dil¢i cile a aktivity navrzené k jejich dosazeni patii (Cenia, 2013):

e Dosazeni 15 % podilu ekologického zemédélstvi z celkové plochy zemédélské
pidy v CR.

e Dosazeni minimalné 20% podilu orné pudy z celkové vymeéry pudy v ekologickém
zemé&délstvi.

e Navyseni podilu biopotravin na celkové spotfebé potravin na 3 %.

e Zvyseni podilu €eskych biopotravin na domacim trhu az na 60 %.

Pravidla v oblasti ekologického zemédélstvi jsou upravena predevsim nafizenim Rady (ES)
¢. 834/2007 o ekologické produkci a oznacovani ekologickych produktti, natizenim Komi-
se (ES) ¢. 889/2008, kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizeni Rady (ES)
¢. 834/2007, a ¢eskym narodnim zakonem ¢. 242/2000 Sb. o ekologickém zeméed¢lstvi.
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5.2 Udrzitelnost rozvoje venkova

Podpora a udrzitelny rozvoj venkova je jednim ze zasadnich ukoli Evropské unie. Venkov
tvoii celé tii Gtvrtiny Gzemi Ceské republiky a Zije zde Gtvrtina viech obyvatel. Hlavnim
zdrojem obzivy ve venkovskych oblastech je zemédé€lska vyroba, na kterou je navazana
cela fada dalSich podnikatelskych aktivit, jako jsou potravinadisky primysl, zpracovatelsky
pramysl, obchod nebo vyroba strojii. Proto je otdzka budouciho vyvoje naSeho venkova tak
dualezitd a zavazna.

Problematika udrzitelnosti rozvoje venkova se v poslednich letech etablovala jako nedilna
soucast hospodarskych politik nejen na narodni, ale 1 evropské urovni. Dosavadni sektoro-
vé rozdeleni vefejnych intervenci zamétfenych na problematiku rozvoje venkovskych
oblasti znamenala nejednotny pfistup pii feSeni danych problémi, kterymi se prifezove
zabyvala napiiklad dopravni a environmentalni politika nebo politika zaméstnanosti. Piesto
pfi feSeni problémi ve venkovskych oblastech dominovala zemé&d€lska politika. Venkov-
sky prostor byl v minulych desitkach let vniman pfedevSim pohledem, ze znamend zéklad
pro zemédé€lsky sektor s pomérné vysokou mirou zaméstnanosti venkovského obyvatel-
stva, a proto 1 zemédélska politika byla v tomto smyslu povazovana za dostatecnou regio-

nalni politiku pro venkovské oblasti (Pélucha et al., 2006, s. 53).

V dnesni dobé ovSem mlzeme hovofit o zdsadnich obratech na mezinarodni urovni ve vy-
chozich podminkéch rozvoje venkova, mezi jejichZ hlavni prvky patii vliv globalizace,
zdokonaleni informacnich technologii, snizovani dopravnich naklada ¢i zvyseni dulezitosti
nezemédélskych aktivit ve venkovskych oblastech. Nabizi se proto otazka, jakym zpliso-
bem by na tyto vyzvy méla reagovat komplexné definovana politika udrZitelnosti rozvoje
venkova Evropské unie tak, aby nastaveni ptislusnych hospodatsko-politickych nastrojii
skutecné vedlo k optimalnimu stavu ve venkovskych oblastech v ¢asové dlouhodobém

horizontu.

Rozvoj venkovského prostoru v Evropské unii sehrava stale podstatnéjsi roli a politika
rozvoje venkova prostupuje jednotlivymi sektory evropské ekonomiky. Reseni otazky vy-
vazeného a dlouhodobého ekonomického i socialniho ristu evropské i svétové spolecnosti
je obecné zalozeno na rastu vzde€lanosti a informaci ve spolecnosti, tedy kvalité lidského

kapitalu (Vosta, 2010, s. 20).
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5.2.1 Program rozvoje venkova v obdobi 2007-2013

K vyznamnému rozvoji ekologického zeméd¢lstvi dochézi predevsim diky obnové evrop-
ské a statni podpory. Tradi¢ni podpora pro ekologické zemédélce ve form¢ dotace na plo-
chu zafazenou do piechodného obdobi, nebo do ekologického zemédélstvi je od roku 2007
vyplacena v ramci Programu rozvoje venkova 2007-2013 (PRV), kde je ekologické zeme-
délstvi soucasti tzv. agroenvironmentalnich opatfeni v ramci Osy Il Programu rozvoje ven-

kova.

Od roku 2007 je navic ekologické zemédé€lstvi podporovano vyraznym bodovym zvyhod-
nénim pii hodnoceni investi¢nich projekti v nésledujicich investi¢nich opatfenich PRV,

ktera jsou soucasti Osy I a III (Businessinfo, 2011):

e Modernizace zemédé€lskych podnikd.

e Zahajeni ¢innosti mladych zemédélct.

e Pfidavani hodnoty zeméd¢€lskym a potravinarskym produktim.
e Podpora cestovniho ruchu.

e Diverzifikace ¢innosti nezemédélské povahy.

Celkovy objem vyplacenych finan¢nich prostfedkii v roce 2012 v rdmci agroenvironmen-
talniho opatieni ,,Ekologické zemédélstvi® byl 1,25 mld. K¢, coz predstavuje zhruba 7 %
nariist oproti roku 2011. Ministerstvo zemé&d€lstvi déale finanéné€ podporuje kazdoro€ni
vzdélavani ekologickych zeméd€lch a vyrobel biopotravin, vzdélavaci aktivity realizuji
predevsim nevladni organizace. ZlepSend informovanost a zvySujici se zajem spotiebitell
o tento typ potravin je jednim z dalSich divodii narGstu poctu ekologickych zemédélct

a vyrobcti biopotravin.

5.2.2 Program rozvoje venkova v obdobi 2014-2020

V ramci Programu rozvoje venkova Vv letech 2014 — 2020 dojde k razantnim zménam.

V nazvu dota¢niho programu bude slovo ,,venkov* pusobit spiSe pouze jako historicky

bude orientace na podporu zivocisné vyroby, které se z ¢eskych chovii dlouhodobé vytraci.
Hlavnimi cily nového obdobi v ramci PRV budou (Europroject, 2013):

e Obnova, zachovani a zlepSeni ekosystémt zavislych na zemédélstvi prostiednic-

tvim zejména agroenvironmentéalnich opatteni.
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e Investice pro konkurenceschopnost zemédélskych podnik.
e Podpora vstupu mladych lidi do zemédélstvi.

e Krajinnd infrastruktura.

Zasadnim divodem stézejnich zmén je snizeni financniho ptispévku od Evropské unie pro
Program rozvoje venkova téméf o polovinu oproti soucasné alokaci. Zatimco pro obdobi
2007 az 2013 bylo vy¢lenéno 3,6 miliard eur, pro obdobi 2014 az 2020 je to jiz pouze 1,9
miliardy eur. Cast téchto finanénich prostiedktl bude kompenzaéné pievedena do soub&zné
vytvarenych opera¢nich programi. Zde v§ak mohou malé obce soutézit o dotacni prostied-

ky s vétSimi obcemi a mésty.

V Programu rozvoje venkova pro obdobi 2014-2020 se napiiklad nepocita s podporou
(Spolek pro obnovu venkova, 2011):

e Obcanské vybavenosti venkova, socidlnich a zdravotnickych zatizeni, vetejné in-
frastruktury, budov a objekt (mimo moznost Mistnich ak¢nich skupin).

e Zakladani a rozvoje nezemédé€lskych mikropodnika.

e Predskolni a Skolni vychovy a volnoc¢asovych aktivit (mimo moZznost MAS).

e Podporu neziskovych organizaci (mimo moznost MAS).

V soucasné dobé¢ se jesté diskutuje o zatazeni priority investic do vodohospodatské infra-
struktury, jako jsou ¢isticky odpadnich vod, kanalizace a vodovody. Z diivodu k finan¢ni
narocnosti téchto projektli a nizkému rozpoctu PRV je mozné ofekavat dotovani pouze
nékterych dil¢ich aktivit nebo Uplné vytazeni této priority z PRV pro obdobi 2014 az 2020.
Pro Cinnost Mistnich ak¢nich skupin bude vyclenéno minimalné 5 % z rozpoctu PRV.
Vzhledem k nizké vysi rozpoctu vSak nelze ocekavat vyraznéjsi prekroceni této minimalni
hranice. S velkou pravdépodobnosti tak bude v novém dota¢nim obdobi podpoiena jen ¢ast

ze soucasnych MAS.

Ridicim organem bude i nadile Ministerstvo zemédélstvi. Schvéleni aktualniho navrhu
Evropskou komisi se o¢ekava ke konci prvniho ctvrtleti 2014. Navrh struktury Programu

rozvoje venkova 2014 az 2020 Ize definovat takto (Europrojekct.cz, 2013):

e Oblast podpory 1: Podpora pfenosu znalosti a inovaci v zeméd¢lstvi, lesnim hospo-
datstvi a venkovskych oblastech.
e Oblast podpory 2: Zvyseni konkurenceschopnosti v§ech druhti zeméd¢lské ¢innosti

a zlepSeni Zivotaschopnosti zemé&délskych podnikd.
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e Oblast podpory 3: Podpora organizace potravinového fetézce a fizeni rizik v zemé-
délstvi.

e Oblast podpory 4: Obnova, zachovani a zlepSeni ekosystému zavislych na zemédél-
stvi a lesnictvi.

e Oblast podpory 5: Podpora uc¢inného vyuzivani zdroji a podpora piechodu na niz-
kouhlikovou ekonomiku.

e Oblast podpory 6: Podpora socialniho za¢lenéni, snizovani chudoby a hospodaisky

rozvoj ve venkovskych oblastech.

5.3 Organizace pusobici v ekologickém zemédélstvi

V oblasti ekologického zeméd¢€lstvi piisobi spousta subjektil, at’ uz na ndrodni ¢i mezina-
rodni trovni. Castymi podporovateli ekologického zemé&délstvi jsou nevladni organizace
(Hnuti Duha, Greenpeace), které se soustiedi pfedev$im na ochranu zivotniho prostiedi
a souvisejici problematiky. Velmi casto dochazi ke sdruzovani fyzickych a pravnickych
osob ve spolky, svazky nebo nadace za Gc¢elem shromazd’ovani finan¢nich prostredkii na
podporu ekologického zemédélstvi. Nevladni organizace, které sdruzuji ekologické produ-
centy, poradce Ci zpracovatele a zajiStuji kontrolu ekologického zemédélstvi, jsou vy-

znamnym faktorem pro rozvoj a podporu ekologického zemé&délstvi v Ceské republice.

Plsobi na regionalni i celostatni urovni, jejich zaméfeni mize byt komplexni, pokryvajici
celou skalu ¢innosti, nebo jen na jednotlivé problematiky, jako naptiklad marketing, kont-
rola ¢i poradenstvi. VétSina soukromych instituci zapojenych do fungovani ekologického
zem&dglstvi uzce spolupracuje s Ministerstvem zemédglstvi CR, jez nese hlavni odpovéd-

nost za provadeni statni zemédé€lské politiky a formuluje ji.

5.3.1 Kontrola ekologického zemédélstvi (KEZ, 0.p.s.)

Jedna se o prvni ¢eskou akreditovanou kontrolni a certifikacni organizaci, ktera zajistuje
odbornou nezavislou kontrolu a certifikaci v systému ekologického zeméd¢lstvi.
Organizace byla zaloZena v roce 1999 Svazem producentli a zpracovatelli biopotravina
PRO-BIO, Nada¢nim fondem pro ekologické zemédélstvi FOA a Spolkem poradcti ekolo-
gického zemédelstvi EPOS jako obecné prospésna spolecnost, jejimz posldnim je garance

ekologického piivodu na vSech stupnich vyroby BIO.

KEZ, o.p.s. je neziskova organizace s vysoce nastavenymi standardy kvality a diirazem na

kvalitu poskytovanych sluzeb. Kontrola osob podnikajicich v ekologickém zemédélstvi
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a certifikace jejich produktli je provadéna na zékladé povéieni Ministerstva zemédéElstvi
podle § 29 zdkona ¢. 242/2000 Sb., o ekologickém zemédélstvi v rozsahu tohoto zdkona
a nafizeni Rady (ES) ¢. 834/2007 o ekologické produkci a oznacovani ekologickych pro-
duktti. Vyrobky, které jsou predmétem kontroly dle tohoto povéteni nesou kddové oznace-

ni: CZ-B10-001 (KEZ, 2005).

KEZ, o.p.s. je kontrolnim orgénem, jehoz ¢innost je postavena na legislativé Evropské unie
a Ceské republiky, upravujici $etrné hospodateni v krajing, pfedevim $kodlivych vstupi
pro ptidu, vodu a vzduch. Spolecnost dohlizi na plnéni legislativnich pozadavkl piimo
V podnicich zabyvajicich se ekologickym zemédélstvi v celé Ceské republice a pfispiva tak

k trvale udrzitelnému rozvoji krajiny a zivotniho prostiedi.

5.3.2 Svaz ekologickych zemédélci PRO-BIO

Svaz PRO-BIO je celostatni nevladni neziskova organizace sdruzujici zemédélce, zpraco-
vatelské a obchodni organizace, spottebitele, Skoly a podniky sluzeb orientujici se na eko-
logické zemédélstvi a uplatnéni jejich produktli. Svaz byl zaloZen v roce 1990 jako obcan-
ské sdruZeni a od pocatku své existence byl vyznamnym nastrojem podporujici ekologické
zemé&délstvi v nasich podminkach a na jeho rozvoji se podili velkou fadou €innosti dodnes.

Cilem svazu PRO-BIO je (PRO-BIO, 2005, s. 1):

e Trvale udrzitelnym ekologickym zemédé€lstvim chranit Zivotni prostiedi, pfirodu
a jeji zdroje.

e Produkovat kvalitni biopotraviny a spoluvytvatet harmonickou kulturni krajinu.

e Pecovat o pestrost Zivota.

e Vytvéfet slusné zivotni podminky pro ¢lovéka a chovand zvifata a tim udrzet

zemédélstvi jako tradi¢ni obor lidské Cinnosti.

Utelem svazu PRO-BIO je dle &lanku 2 jeho stanov vytvaieni podminek pro produkei bio-
potravin formou podpory rozvoje ekologického zemédélstvi, a to pfi respektovani mezina-

rodni smeérnice svétoveé organizace IFOAM.
Dle ¢lanku 3 stanov svazu je hlavnim pfedmétem ¢innosti (PRO-BIO, 2005, s. 1):

e Vytvofeni podminek pro spolupriaci mezi producenty, zpracovateli, obchodniky
a spotiebiteli biopotravin.
e Formulovani a obhajovéani spolecenskych, produkénich, obchodnich a ekonomic-

kych zajmu svych ¢lent.
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e Spoluprace s Ministerstvem zemédé€lstvi pfi vytvafeni a kontrole produkénich
smérnic a certifikaci podnika a vyrobku.
e Spoluprace s ostatnimi statnimi i nevladnimi organizacemi, pravnickymi i fyzicky-

mi osobami, sponzory ¢i nadacemi.

5.3.3 Nadacni fond pro ekologické zemédélstvi (FOA)

Nadac¢ni fond pro ekologické zemédélstvi je neziskovou organizaci, kterd byla zalozena

puvodné jako nadace v roce 1991 za ucelem rozvoje a podpory ekologického zeméd¢lstvi

-----

v nadacni fond. Poslanim FOA je (FOA, 2013):

e Podpora vychovy, vzdélavani, vyzkumu a vyvoje v oblasti ekologického zemédél-
stvi a ochrany zivotniho prostfedi, vyhledavani a zajistovani finan¢nich prostredki
na tyto programy a projekty.

e Rozvoj ekologického zemédélstvi Setrného k zivotnimu prostfedi za podminky
dodrZovani hlavnich principti trvale udrzitelného rozvoje.

e Rozvoj agroenviromentalnich programi zejména v CHKO Ceské republiky.

e Podpora aplikace modelovych projektii a feSeni ekologie zemédélstvi a ochrany
krajiny.

e Podpora dalSich oblasti rozvoje venkova a obCanské spolecnosti.

Do soucasnych sfér zajmu lze zatadit tématiku feSenou v rdmci mezinarodnich vyzkum-
nych projektd, jako jsou napiiklad nové formy vzdélavani v ekologickém zeméd¢lstvi
a moznost jejich aplikace v podminkach Ceské republiky &i hledani novych moznosti pro
zachovani biodiverzity v CHKO. Aktivity Nada¢niho fondu pro ekologické zemédglstvi
umoznuji spolupraci vyzkumnych instituci 1 soukromych firem v dané oblasti, zamétuji se

na vytvareni flexibilnich tyml odborniki s izkou vazbou na akademické prostiedi.

5.3.4 Spolek poradcu v ekologickém zemédélstvi (EPOS)

Spolek poradcu v ekologickém zemédélstvi je definovan jako nevladni neziskova organi-
zace sdruzujici fyzické osoby - poradce, inspektory a ostatni odborniky zabyvajici se eko-

logickym zemédélstvim.

Stanovami spolku jsou definovany tyto hlavni funkce (Spolek poradcii v ekologickém

zemedelstvi, 2013):
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e Poskytovani odborného poradenstvi v problematice ekologizace zemédélstvi a udr-
zitelného rozvoje venkova v CR prostiednictvim svych ¢lend.

e Vzdélavani v ekologizaci zemé&délstvi a udrzitelného rozvoje venkova CR.

e Vytvareni podminek pro zvySovani odbornosti svych ¢lend.

e Spoluprace s organizacemi sdruzujici zemédélce, s vysokymi Skolami, s vyzkum-

nymi ustavy, s nevladnimi organizacemi a s dal§imi organizacemi.

5.3.5 Certifikace ekologického zemédélstvi ABCERT

Tato spolec¢nost vznikla v Némecku jako jedna z prvnich organizaci zamétujicich se na
kontrolu ekologického hospodateni a bioprodukce. V roce 2006 ziidil ABCERT pobocku
i v Ceské republice, kde kontroluje dodrzovani legislativnich piedpisti i soukromopravnich
standardil nejen pii produkei a zpracovani ekologickych potravin a krmnych smési, ale i pfi
jejich obchodovani a dovozu. ABCERT nabizi podporu pfti certifikacnich postupech a téz
pomoc pii kontrole a certifikaci v oblasti produkce dieva a ochrany klimatu. Vyrobky, kte-
ré jsou predmétem kontroly dle ABCERT maji kodové oznacéeni: CZ-BIO-002 (ABCERT,
2013).

5.3.6 Inspekce a certifikace BIO (Biokont)

Jedna se o nestrannou, nezéavislou a divéryhodnou kontrolni a certifika¢ni organizaci, ktera
se svou ¢innosti zabyva od roku 1992. Mezi nabizené sluzby patii certifikace bioprodukti,
biopotravin a procesu vyroby bioproduktli a biopotravin. Zaroven funguje jako inspekéni
organ v procesu vyroby bioprodukti, biopotravin a jejich dovozi. Vyrobky, které jsou

predmétem kontroly dle tohoto povéteni, nesou kddové oznaceni: CZ-BI10-003.
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II. PRAKTICKA CAST
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6 CHARAKTERISTIKA EKOLOGICKEHO ZEMEDELSTVI VE
ZLINSKEM KRAJI

Vychodni Morava mé osobité krajinné kouzlo, jehoz podstatu je nutno hledat v geologic-
kém vyvoji béhem tretihor. Pravé v této dobé totiz doslo k nejvétsSim zmeénam na nasem
uzemi. Zrodily se moravské Karpaty od Chiibii, Hostynskych i Vsetinskych vrchi a Mo-

ravskoslezskych Beskyd, po Javorniky a Bilé Karpaty na moravskoslovenském pomezi.

K osidleni zlinského regionu doslo jiz ve star§i dobé kamenné a nemélo jesté zasadni vliv
na podobu piirody. Hlavni zmény v pfeméné regionu souviseji s postupnym odlesiiovanim
a nesoumérnym osidlovanim jednotlivych casti. Rdz dnesni zivé pfirody regionu urcuje
nejen substrat a reliéf izemi, ale i podnebné poméry a na velkych plochach i pravéka kulti-

vace (Machorcin et al., 2002, s. 11).

Vyznamnou ulohu hraje geograficka poloha na rozhrani horské karpatské a teplé panonské
oblasti, jejichz prvky se zde prolinaji. Mimotfadnym bohatstvim druht vynikaji rozlehlé
louky v Bilych Karpatech, proslulé nejvétsim poctem druhi orchideji v ¢eskych zemich.
Jak ptirodni faktory, tak i piivodni typ obhospodafovani podstatné ptispély k vysoké pii-
rodni rozmanitosti celého regionu. Pfredev§sim CHKO Bil¢ Karpaty a Biosféricka rezervace
Bil¢ Karpaty patii k nejcennéjsim velkoplosné chranénym uzemim na tizemi Ceské repub-

liky.

6.1 Zlinsky kraj

Zlinsky kraj je jednim ze 14 vys§ich izemné samospravnych celkii v Ceské republice.
Rozklada se na prostoru velkém 3964 km?, Zije v ném témé&f 600 tisic obyvatel s pramér-
nou hustotou zalidnéni 149 obyvatel na kilometr ¢tverecni. Je tvofen ¢tyfmi okresy - Zlin,
Vsetin, Kromé&fiz a Uherské Hradisté, nachazi se v ném 13 spravnich obvodl obci s rozsi-

fenou plisobnosti a 25 spravnich obvodil obci s povérenym Gfadem.

Jako jediny ze viech kraji Ceské republiky se nachazi vyhradné na tizemi Moravy.
Na jihozapadé sousedi s Jihomoravskym krajem, ze severozapadu s krajem Olomouckym,
na severu s Moravskoslezskym krajem a vychodé jsou jeho sousedy kraje Zilinsky a Tren-

¢insky nachazejici se na Slovensku.
Krajskym méstem s vice nez 75 tisici obyvateli je Zlin, dal§imi velkymi mésty jsou Kro-
méiiz, Vsetin, Valasské¢ Meziti¢i, Uherské Hradisté¢, Roznov pod Radhostém ¢i Uhersky

Brod. Hejtmanem kraje je MVDr. Stanislav Misak.
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6.1.1 Prirodni podminky

Uzemi Zlinské kraje je charakteristické ¢lenitym charakterem. Z pievazné &asti je kopcovi-
ty, tvofeny pahorkatinami a pohotfimi. V ¢asti kraje, v povodi Moravy, se tdhne rovinata
urodnd oblast — Han4 na Krométizsku a Slovacko na Uherskohradi$t’sku. Severni ¢asti kra-
je probihaji Moravskoslezské Beskydy s nejvyssi horou Certéiv mlyn (1 206 m), na vycho-
d¢ se rozkladaji Javorniky s nejvyssi horou Velky Javornik (1 071 m) a dale smérem k jihu
Bil¢ Karpaty s nejvyssi horou Velka Javofina (970 m), které také tvoii hranici se Sloven-
skem. Smérem k jihu od Moravskoslezskych Beskyd vybiha Hostynsko — Vsetinska horna-
tina a Vizovicka vrchovina. Na jihozépadé kraje se zvedaji Chiiby s nejvyS$$im bodem
Brdo (587 m). Mezi Chiiby a vyse zminénymi pahorkatinami probiha od zapadu z Olo-
mouckého kraje Hornomoravsky tuval ptes okres Krométiz az do okresu Zlin. Kolem teky
Moravy, v okrese Uherské Hradisté, probihd Dolnomoravsky tval, ktery dale pokracuje
do Jihomoravského kraje. Od zapadu k jihu, pfes oba uvaly, protékéd nejvétsi feka kraje
Morava, do které se vléva vétSina toka protékajicich izemim. Jsou to piedevsim v severni

casti feka Be€va a v jizni ¢asti feka OlSava. Kraj ma celkem ptiznivé klimatické podminky.

Vétsina pad kraje je mineralné chud4, s vyjimkou drasliku a hot¢iku, s nedostatkem humu-
su. Jsou to hnédé piidy vrchovin a podzoly, které smérem k jihu misty ptechazeji do hné-
dych ptd nizSich poloh. Na rozdil od kopcovité a hornaté ¢asti s chudymi Stérkovitymi
a kamenitymi stfedné té¢zkymi az t¢zkymi ptidami je v obou uvalech urodnd hnédozemé

1 cernozemé a v okoli feky Moravy také kvalitni luzni pudy.

Pro svazitost a Clenitost terénu velké Casti kraje je obd¢lavani pidy obtizné. Z celkového
pudniho fondu kraje je 49,1 % zemédélské a 50,9 % nezemédélské pudy. Nejvice zemedél-
ské pudy ma okres Uherské Hradisté (58,1 % celkové vyméry okresu, z toho je 71,5 %
pudy orné). Zcela odlisné rozdéleni pidy je v okrese Vsetin, ve kterém podil nezemédélské
pudy je vyrazné vyssi (64,5 %) a z niz 83,8 % zabiraji lesy, ptevazné smrkové (Businessin-
fo, 2011).

Zlinsky kraj ma velkou rozlohu chranéného krajinného uzemi. VelkoploSna uzemi zahrnuji
dvé¢ chranéné krajinné oblasti, Beskydy a Bilé Karpaty, ktera zahrnuji zhruba 30 % tGzemi.
CHKO Bilé Karpaty patii mezi Sest biosférickych rezervaci UNESCO v republice.
Na tizemi kraje se dale nachazi 38 pfirodnich rezervaci, z toho Sest narodnich a 122 piirod-

nich pamatek, jeZ dvé z nich jsou narodni.
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CHKO Bil¢ Karpaty odlisuje od jinych chranénych krajinnych oblasti velkd vyméra trav-
nich porostl, které v minulosti vznikly a jsou i dnes podminény zeméd¢lskou Cinnosti,
zejména kosenim a pastvou. Pravé na péci o travni porosty je vynakladano nejvice usili

statni i dobrovolné ochrany ptirody (Piro et al., 2008, s. 18).
6.1.2 Ekologické zemédélstvi a jeho rozvoj ve Zlinském kraji

Ve Zlinském kraji roste kazdoroéné pocet ekofarem. Na zacatku roku 2011 v regionu bylo
344 s vymérou pies 35.600 hektard pady. Do systému ekologického zemédélstvi se béhem
roku 2010 pfiipojilo 64 farmaid. Vyrobct biopotravin je ale v regionu nedostatek. V celo-
statnim srovnani je kraj zfejmé nejlepsi v poctu hektard ovocnych sadti. V ovocnarské pro-
dukci i ve zpracovani ovoce je Zlinsky kraj ve srovnani s celou Ceskou republikou pomér-
né silny. Je zde naptiklad moStarna v Hostéting, kterd vyrabi biomosty a biosirupy, nékolik
farem také susi ovoce nebo vyrabi rizné druhy marmeldd a povidel. Celkové na ekofar-
mach ve Zlinském kraji ptevazuji trvalé travni porosty s chovem masného skotu. Je to da-
no 1 pfirodnimi podminkami; farmy vznikaji ptedev§im v okoli nebo v Chranénych krajin-
nych oblastech Bilé Karpaty a Beskydy. V mensi mife farmafi v regionu chovaji ovce

a mlécny skot (Zemédelsky tydenik, 2011).

Prvni ekofarmy se ve Zlinském kraji objevily na zac¢atku 90. let. Jednim z prvnich ekolo-
gickych statki, které v celé zemi vznikly, byla v roce 1989 farma ve Starém Hrozenkové.
Dnes funguje jako Zemédélské druzstvo Stary Hrozenkov. V nékterych komoditach v kraji
jsou biopotraviny stale nedostatkovym zbozim. Mélo dostupné jsou napiiklad syry, dribezi
a vepfové maso, pecivo. Podle farmait je to dano i tim, Ze vyrobct biopotravin v regionu
je stale nedostatek. Na konci roku 2010 jich bylo jen 39. Dal§imu rozvoji zpracovani

v ekologickém zemé&d€lstvi pry brani pomérné sloZita veterinarni a hygienick4 pravidla.

Ve Zlinském kraji je nékolik nositeli ocenéni Ekozemédelec roku. Toto ocenéni ziskal
napiiklad AgroFyto z Lidecka na Vsetinsku. Ocenéni Biopotravina roku ziskaly Mlékarna

Valasské Meziti¢im a spolecnosti Heliavita a Tradice Bilych Karpat.
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6.2 Analyza soucasného stavu zemédélstvi ve Zlinském kraji
6.2.1 Soucasny stav zemédélstvi Zlinského kraje

Relevantni udaje o zemédelskych aktivitdch potvrzuji, ze v mnoha ohledech sektor procha-
zi obdobim redukce a utlumu. Je pravdépodobné v souladu s vyvojem v modernich eko-
nomikéch a spole¢nostech, kdyz relativni podil zeméd€lstvi na celkovych ekonomickych
aktivitach klesa diky tomu, Ze roste vaha ostatnich odvétvi predstavujicich nositele dyna-
miky a prosperity. Zcela urcit¢ vSak neni znamkou pozitivniho trendu, kdyz relativni po-
Kles ekonomickych ukazatelt v zemédé@lstvi je doprovazen absolutnim poklesem hodnot

fady ukazateld reflektujicich vyvoj v zemédélské vyrobe.

Klesa objem zeméd¢€lské vyroby jak rostlinné, tak zivoc¢isné. Soucasné klesa rozsah celko-
vych osevnich ploch a produkéni hodnoty vétSiny produkovanych komodit; jediné segmen-
ty vykazovaného rustu se tykaji zivo€isné vyroby, konkrétné pak prasat, dribeze a ovci.
V zemédélstvi déle klesd zaméstnanost a mzdova hladina se pohybuje na samém dnu

sektorového spektra.

V regionalnim srovnani je vSak zfetelné, Ze celkovou rozlohou zeméd¢lské plidy ma Zlin-
sky kraj pfiznivé predpoklady pro rozvoj intenzivniho specializovaného zemédélstvi.
V celorepublikovém srovnani zemédélské pidy mu patii paté misto. Navic drzi témét
absolutni vyhodu v oblasti ovocnaistvi, nachazi se zde téméf tietina $vestek v celé CR.
Velmi S$patnd jsou ovSem Cisla sklizn€, kdy Zlinsky kraj tvoii pouze necelych 10 %

z celkové sklizné §vestek v Ceské republice.

Ekonomicka struktura venkova Zlinského kraje je tvofena zejména zeméd€lskymi podniky
a stfedn¢ velkymi vyrobnami, které ovSem nedokazi pokryt poptavku po pracovnich mis-
tech, obzvlasté s vyssi kvalifikaci. Celkové zaostavani venkova podtrhuje déale obecné nizsi
struktura vzdé€lanosti, v niz je vyraznou mérou zastoupena skupina se zakladnim vzdéla-
nim. Venkovsky prostor dale trpi horsi zdravotnickou a socidlni infrastrukturou stejné tak,

jako neptitomnosti kulturnich zatizeni a ostatnich sluzeb.
6.2.2 Predpokladany vyvoj v zemédélstvi Zlinského kraje

Oblast zemédé@lstvi je z pozice Zlinského kraje mozno ovlivnit pouze omezené, protoze

vétdinu pravomoci tohoto odvétvi trvale vykonava MZe CR prostiednictvim Zemédélskych
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agentur a pozemkovych fadi a regulace a intervencni aktivita statu z velké ¢asti podléha
pravidlim Spole¢né zeméd¢€lské politiky Evropské unie. Za ocekavany trend se da povazo-
vat orientace na nckteré specifické plodiny péstované piedev§im pro energetické ucely

a orientace na produkci biopotravin.

Vyzvou do budoucna v oblasti zemédélské vyroby Zlinského kraje je zvySeni ekonomické
vykonnosti a konkurenceschopnosti zeméd¢lstvi a trvale udrzitelné vyuzivani zemédélské
pudy. Ackoliv zemédélstvi i do budoucna zlstane nejvyznamnéjsi ekonomickou aktivitou
realizovanou ve venkovském prostoru, budoucnost zZivota zde se bude stale vice orientovat
na mimozeméd¢elské aktivity typu drobné femeslné ¢i primyslové vyroby, agroturistiky
a cestovniho ruchu viibec, které specialné ve Zlinském kraji mohou vyuzit potencidl boha-

tych kulturnich tradic venkova (Zlinsky kraj, 2008, s. 71).

6.3 Analyza ekologického zemédélstvi ve Zlinském kraji

Vznik prvniho ekostatku v Bilych Karpatech se datuje do roku 1989. O Sest let pozdéji
bylo zaloZzeno Informacéni stiedisko pro rozvoj Moravskych Kopanic ve Starém Hrozenko-
v¢, mezi jehoz hlavni aktivity patii pfedevSim osvéta, vzdélavani a poradenstvi v ekologic-
kém zemédélstvi. V letech 1999 az 2001 probihal ¢esko-slovensky projekt Phare Partner-
ship, ktery byl zaméfeny i na rozvoj ekologického zemédélstvi. K roku 2001 se datuje

vznik regionalniho centra PRO-BIO Bilé Karpaty, jez se usidlilo ve Starém Hrozenkové¢.

Na celkové vyméte pidniho fondu Zlinského kraje se ke konci roku 2011 podilela zemé-
délska pida 48,9 % a nezemédélska 51,1 %. Oproti roku 2010 se nepatrné zvysil podil
nezemédelskych ploch na ukor ploch zemédélskych. Mezirocni zmenSeni zemé&délské ptidy
¢inilo 193 hektart, kdy nejvice pidy ubylo v okrese Uherské Hradisté, celych 85 hektart.

Ve srovnani s rokem 2006 se zemédélska ptida ve Zlinském kraji zmensila o 1390 hektart.

V roce 2011 bylo ve Zlinském kraji registrovano celkem 359 ekofarem, coz predstavuje od
roku 2006 navyseni o 252 %. Podil ekologickych zemédélch na celkovém poctu lidi pracu-
jicich v zemédélstvi €inil ve Zlinském kraji 9,2 %. Nejvyssi podil ekologickych zemédélct
byl v Jiho¢eském kraji (13,4 %) a Plzeniském kraji (10,5 %).

Velikost primérné ekofarmy ve Zlinském kraji byla 105 hektarti, republikovy prumér ¢inil

123 hektarti. V ramci kraje vyuzivali ekologicti zemédélci nejvétsi plochu ze zemédelské

pudy v okrese Zlin (37 %), poté v okrese Uherské Hradiste (21 %), Vsetin (17 %) a Kro-



UTB ve Zliné, Fakulta managementu a ekonomiky 57

mé&fiz (2 %). Oproti roku 2006 se plocha ekologicky vyuzivana zvétsila z 259 km? na 377
km? v roce 2011.

Lze sledovat zietelny jev vyvoje struktury piidniho fondu v ekologickém zemédélstvi Ces-
ké republiky. Zatimco V roce 1999 zaujimala orna ptida necelych 14 tisic hektarti, v roce
2011 dosahla rozloha orné pidy na uroven 60 tisic hektari. Obdobné je tomu i trvalych
travnich porostt, kdy se hodnoty zvedly z tirovné 96 tisic hektar z roku 1999 na 400 tisic
hektarti v roce 2011. Je tfeba zaroven dodat, ze velikost celkové obhospodafované plochy
¢inila v roce 1999 jen 110 tisic hektarii, zatimco v roce 2011 jiz dosahovala hodnoty 482

tisic hektaru.

6.3.1 Rostlinna vyroba a produkce na ekologickych farmach

Celkova vyméra zeméd¢lské pidy v ramci rostlinné vyroby ekologického zeméd¢lstvi
ve Zlinském kraji v roce 2011 ¢inila 35 868 hektarti. Struktura uZiti pidy v ekologickém
zeméd¢lstvi Zlinského kraje byla (Ministerstvo zemédelstvi, 2013, s. 21):

e Trvalé travni porosty: 29 800 hektart.
e Orna puda: 4 900 hektarg.

e Picniny: 2 200 hektari.

e Obiloviny: 2 050 hektart.

e Trvalé kultury: 935 hektarti.

e Sady: 935 hektart.

e Technické plodiny: 240 hektar.

e Olejniny: 138 hektard.

e Luskoviny: 112 hektarq.

e Zelenina 19 hektara.

e Okopaniny 7 hektari.

6.3.2 Zivo&isna vyroba a produkce na ekologickych farmach

Celkovy pocet hlavnich kategorii zvifat chovanych na ekologickych farmach ve Zlinském
kraji dosahoval v roce 2011 témér 30 tisic kusd. Zlinsky kraj se mize pysnit nejvyssim
podtem ovci ze viech kraji Ceské republiky. Konkrétni zastoupeni hlavnich kategorii zvi-

fat na ekofarméch ve Zlinském kraji bylo (Ministerstvo zemédeélstvi, 2013, s. 25):

e Skot: 15 394 ks.
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Ovce: 12 982 ks.
Kozy: 516 ks.
Kong: 470 ks.
Prasata 101 ks.

6.3.3 Pocet registrovanych subjektii v ekologickém zemédélstvi

Dle zdkona o EZ musi kazdy zdjemce, ktery hodla podnikat v ekologickém zemédélstvi,
podat Zzadost o registraci na Ministerstvu zeméd¢lstvi. Registrace rozliSuje nasledujici

kategorie subjektli (Ministerstvo zemeédelstvi, 2013, s. 27):
e Ekologicky podnikatel (ekozemédélec).
e Vyrobce biopotravin (neboli zpracovatel bioproduktit).

e Osoba uvadgjici biopotraviny nebo bioprodukty do obéhu (tj. obchodnik, dovozce,

VyvozZCe).
e Vyrobce nebo dodavatel ekologickych krmiv.
e Vyrobce nebo dodavatel ekologického rozmnozovaciho materialu / osiv.

e Ekologicky chovatel vcel (neni zahrnovan do ekozemédélct, jelikoZ nemusi mit

vlastni zeméd¢€lskou ptdu.).

e Jind povaha ¢innosti (napt. ekologicky péstitel hub, ekologicky chovatel ryb, eko-

logicky sbérac volné rostoucich rostlin).

Ve Zlinském kraji bylo k 31.12.2011 evidovano celkem 359 ekofarem, 72 vyrobct biopo-
travin, 10 distributorti biopotravin, 3 vyrobci krmiv a osiv, 13 faremnich zpracovatel,

4 dovozci ze tfetich zemi a 1 vyvozce do tietich zemi.

6.3.4 Pocet pracovnikii na ekofarmach

Ve Zlinském kraji bylo v roce 2011 v ekologickém zeméd¢lstvi zaméestnano 864 lidi na
plny tvazek a 196 lidi na ¢asteCny tvazek. Rodinnych pracovnikii na plny tivazek bylo
zamestnano 270, v ¢asteCném uvazku pracovalo 129 lidi. V ramci sezonnich a prilezitost-

nych praci bylo navic zaméstnano 212 lidi, ktefi odpracovali 24 500 hodin.
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6.4 Analyza prijmu dotaci z KEZ a SZIF

Dotace na ekologické zeméd€lstvi jsou dnes dostupné ve vSech zemich Evropské unie, lisi
se vSak jejich vyse, podminky pro jejich ziskani, urceni specifické plodiny nebo ustanoveni
horniho limitu dotace na podnik. V nékterych zemich jsou dotace poskytovany jen pro pii-
pravné (ptechodné) obdobi, tzv. obdobi konverze. V jinych zemich je vSak podpora vypla-
cena trvale. Argumenty pro tyto platby jsou takové, Zze se jedna o pokryti nakladi noveé
vzniklych z divodu pfechodu a jednak vyjadiuji platbu zemédé€lci za sluzbu navic, jelikoz

hospodafii systémem Setrnym k zivotnimu prostiedi.

6.4.1 Dotaéni politika v Ceské republice

Dotaéni politika Ceské republiky vedla k nariistu piedevim trvalych travnich porostil
na ukor orné pidy. Divodem jsou rizika souvisejici s pfechodem na hospodateni na orné
pudé. I kdyz ma rozvoj ekologického zeméd€lstvi na trvalych travnich porostech pozitivni
vliv na udrzbu krajiny, je potieba ke zvySeni biodiverzity jeho rozsifeni i do produkénich

oblasti. Navic plodiny z orné piidy dosahuji vyssi cenové prémie nez Zivoc¢isné produkty.

Vyznam finan¢ni podpory pro ¢innost ekologickych zemédélct je zfejmy. Dotace predsta-
vuji ditlezitou polozku celkovych pifijma podniki a mohou znamenat 1 jistou kompenzaci
za vy$$i ceny bioproduktd, s nimiz souvisi mens$i zisky z jejich prodeje. Dotace jsou
v Ceské republice ekologickym zemé&dé&lciim poskytovany po celou dobu jejich hospodate-

nim, to znamena, Ze nejsou omezeny jen na obdobi konverze.

Prvni finan¢ni prostfedky byly uvolnény jiz v roce 1990 a smétovaly na podporu vzniku
ekologicky hospodafticich podnikl. Dotace pokrac¢ovaly do roku 1992 a byly hlavnim da-
vodem ristu ploch az na téméf 15 tisic hektard. V letech 1993 az 1997 bylo poskytovani
dotaci pozastaveno a znovuobnoveno v roce 1998. Do roku 2003 probihala statni podpora
formou pfimych dotaci a vyplacela se na zdklad¢ natfizeni vlady, kterym se stanovovaly
podptirné programy k podpofe mimoprodukénich funkci zemédélstvi. Jednalo se o spolec-
né programy Ministerstva zeméedélstvi a Ministerstva Zivotniho prostfedi. Dota¢ni program
byl piipravovan s ohledem na vstup Ceské republiky do Evropské unie a v souladu s ag-
roenvironmentalnimi programy EU. Do roku 2000 se dotace vyplacely na certifikovanou
plochu v ekologickém zeméd¢lstvi v roce piedchozim dle bodového systému a od ucinnos-

ti nového vladniho nafizeni byla dana pevna sazba na hektar (Bioinstitut, 2012).
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6.4.2 Aplikace dotaci v Ceské republice

Hlavni roli v rozvoji a koncepci ekologického zemédélstvi v Ceské republice ma Minister-
stvo zemédé€lstvi, kde byl zfizen samostatny odbor pro environmentalni témata a ekologic-
ké zemé&délstvi. Plan ekologického zemédélstvi v CR do roku 2015 je dan Akénim planem,
ktery schvélila vlada v prosinci 2010. MZe ustanovilo Ceskou technologickou platformu
pro ekologické zemédélstvi, jejimz spravcem je specializovany ustav pro ekologické ze-
médelstvi - Bioinstitut Olomouc. Kli¢ovou roli Ministerstva zemedélstvi je garantovani
a vyplaceni dotaci na ekologické zemédélstvi, jez jsou vyplaceny v rdmci Programu rozvo-
je venkova. Dozor nad vyplacenymi dotacemi provadi Statni zem&délsky intervencni fond
formou delegovanych kontrol, které od roku 2010 vykonava Usttedni kontrolni a zkusebni
Gstav zemédélsky (UKZUZ) ve slouenych kontrolach pro SZIF. Kromé toho v Ceské
republice funguji tii statem povéfené privatni kontrolni a certifikaéni organizace - KEZ,
Abcert a Biokont. Pravidla ekologického zemédélstvi jsou upravena Natizenim Rady
¢. 834/2007, Komise EU ¢. 889/2008 a ¢eskym narodnim zdkonem ¢. 242/2000. Natizeni
Rady poZaduje, aby systém kontroly ekologického zemé&d¢€lstvi byl podiizen Natizeni Rady

¢. 822/2004 o ufednich kontrolach v zemédélstvi.

6.4.3 Dotacni podpora ekologického zemédélstvi

Dotaéni titul A1 Ekologické zemédé€lstvi je ustanoven natizenim vlady ¢. 79/2007 Sb. Do-
tace ne ekologické zemédélstvi je vyplacena jednou roéné. Piedpokladem je splnéni pod-
minek pro hospodateni v rdmci ekologického zeméd¢lstvi, které je kazdoro¢né auditovano
ptislusnou opravnénou instituci. Sazby na hektar obhospodafované plochy (Vestra Consul-
ting, 2013):

e Orna puda ostatni: 155 EUR/ha.

e Orna puda, kde je péstovana zelenina nebo specialni byliny: 564 EUR/ha.

e Travni porosty: 71 EUR/ha, pokud Zadatel neobhospodatuje veSkerou vyméru TP
Vv rezimu ekologického zeméedélstvi.

e Travni porosty: 89 EUR/ha, pokud zadatel obhospodaiuje celou vyméru TP
Vv rezimu ekologického zeméedélstvi.

e Trvalé kultury (vinice, chmelnice): 849 EUR/ha.

e Trvalé kultury (ovocny sad): 849 EUR/ha sadu, pokud je sad v rezimu intenzivni
ovocnafstvi a spliiuje minimalni pocet jedinct 200 stromt, nebo 800 ket na 1 hek-

tar sadu.
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e Trvalé kultury (ovocny sad): 510 EUR/ha sadl nespliiujici alesponl jednu z podmi-
nek pro sazbu 849 EUR/ha.

6.4.4 Podminky pro ziskani dotaci

Pro ziskani dotaci je tieba splnit a dodrzovat fadu pozadavki. Jsou jimi (Bioinstitut.cz,

2012):

e Registrace v systému ekologického zeméd¢lstvi dle zakona ¢. 242/2000 Sb.

e Dodrzovani platnych pravnich ptedpist upravujici oblast ekologického zemédél-
stvi po celé obdobi zavazku.

e V ptipad¢ zadosti o dotaci na kulturu TP drzet intenzitu chovu hospodarskych zvi-
fat v rozmezi 0,2 velké dobytc¢i jednotky (VDJ) na hektar TP az 1,5 VDJ/ha ptdy.

e V ptipad¢ zadosti o dotaci na kulturu sad uvést, zda zada o ¢astku 849 EUR/ha ¢i

nizsi.
6.4.5 Bilance SZIF v roce 2013

Statni zemédélsky intervenéni fond vyplatil v rdmci Spolecné zemédé€lské politiky v roce
2013 celkem 31,4 miliardy K¢. Nejvetsim pilitfem byly opét tzv. pfimé platby, na které
pfipadla ¢astka téméf 20 miliard K¢. Na Program rozvoje venkova bylo vyplaceno 11 mili-
ard K¢, na Spolecnou organizaci trhu byl vynalozen finan¢ni objem prostiedkti ve vysi 460
miliont K¢ a na Opera¢ni program Rybaistvi 72 miliont K¢. V roce 2013 bylo podano
v ramci ptimych plateb 28,5 tisic zadosti na celkovou plochu 3 530 905,23 ha. Sazba byla
stanovena na 6 068,88 Kc¢/ha zemédelské pady. Nejvetsi podil vyplat s castkou 18,5 mili-
ardy K¢ zaujimala Jednotn4 platba na plochu (SAPS).

Vynalozena ¢astka na opatfeni Spole¢né organizace trhu (SOT) ¢inila v roce 2013 jednu
miliardu korun. Tato Castka zahrnuje naptiklad také odvody vybranych finan¢nich davek
a poplatkii z cukru do EU ¢i splatku ptjcky na intervencni ndkupy. Samotné vyplaty dotaci
a podpor v ramci opatfeni SOT predstavovaly ¢astku 460 miliond K¢. Prostfedky Spole¢né
organizace trhu jsou vyuzivany na Podporu spotfeby Skolniho mléka, program Ovoce do
Skol, zlepSeni vyroby vcelafskych produktl, vyvozni subvence na nezpracované vyrobky,
podporu vinic a investic s vinem ¢i na podporu pro organizace producent ovoce a zeleni-

ny (Asociace soukromého zemédélstvi CR, 2013).
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6.4.6 Nové obdobi

Na konci roku 2013 byla Evropskym parlamentem schvélena legislativa pro nastaveni Spo-
le¢né zeméedelské politiky (SZP) po roce 2014, na kterou je vyhrazena nejveétsi ¢ast unijni-
ho rozpoctu (39 %). ProtoZe je nutné implementovat pravni Upravy do vnitinich norem
¢lenskych statl, nova pravidla SZP za¢nou platit az od roku 2015. Rok 2014 jako soucast
finan¢niho ramce 2014 — 2020 je povazovan za rok ,,prechodny®. Spolecna zeméd¢€lska
politika bude klast vétsi diraz na ochranu zivotniho prostiedi, zajisti spravedlivéjsi rozdé-

leni fondiit EU a pomlze zeméd€lcim lépe se vyrovnat s problémy na trhu. Pfipraveny

navrh PRV 2014 - 2020 bude piedlozen vladé ke schvaleni do 30. ¢ervna 2014.
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7 GEOGRAFICKE PRIBLIZENI REGIONU

7.1 CHKO BILE KARPATY

7.1.1 Historie a souc¢asnost CHKO Bilé Karpaty

Chranéna krajinna oblast Bilé Karpaty byla ziizena vynosem Ministerstva kultury CSR
ze dne 3.11.1980, jejim Fidicim organem je Sprava CHKO. Nachézi se na vychodé Ceské
republiky na moravsko-slovenském pomezi v délce zhruba 70 kilometrd s orientaci seve-
rovychod - jihozapad a rozklada se na plose témé&f 750 km® Minimalng nadmotské vyska
¢ini 170 a nejvyssi bod, Velka Javotina, méfi 970 metrii nad mofem. CHKO zaujima témer
celé tizemi Bilych Karpat a ¢ast Vizovické vrchoviny, pouze mald ¢ast CHKO na jihoza-
padnim okraji v okoli StraZnice jiz naleZi k Dolnomoravskému tvalu. Tvoii 30 % rozlohy

Zlinského kraje.

Dulezitost a vyznamnost tohoto prostoru byla potvrzena vyhlasenim CHKO Biele Karpaty
na slovenské strang, zarazenim mezi evropské biosférické rezervace v radmci programu
Clovék a biosféra organizace UNESCO a udélenim Evropského diplomu pro chranéna
uzemi v roce 2000. Podstatna c¢ast CHKO Bilé Karpaty byla zafazena mezi evropsky
vyznamné lokality v ramci soustavy Natura 2000 (Natutre, 2013).

Rozsahla historicka odlesnéni v Bilych Karpatech méla velmi Casto charakter krajinat-
skych uprav citlivé vyuZivajicich zdejSich pfirodnich podminek. Vysledkem jsou tisice
hektarti jedinecnych kvétnatych luk s roztrousenymi dfevinami, pfedstavujici dnes typicky
krajinny raz Bilych Karpat. Z ptirodovédného hlediska jsou tyto kvétnaté karpatské louky
pozoruhodné pfedevsim bohatosti rostlinnych spolecenstev s vysokym zastoupenim kritic-
ky ohrozenych druhii rostlin. Diky tomu patii k nejcennéjSim lu¢nim biotopim Evropy
a jsou studijni plochou svétového vyznamu. DalSim neméné cennym prvkem jsou rozsahlé
lesni komplexy v centralni a severni ¢asti pohoti s celou fadou typickych prvkl karpatské

kvéteny 1 fauny (Ochrana prirody, 2012).
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KRAJINNY POKRYV
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Obrdzek 1: Krajinny pokryv Zlinského kraje (zdroj: MACKOVCIN ET AL.)

Na uzemi CHKO Bilé Karpaty se nachazi fada maloplo$nych, zvlastné¢ chranénych tizemi.
Nalezneme zde 5 Narodnich pfirodnich rezervaci, 1 Narodni ptirodni pamatku, 15 ptirod-

nich rezervaci a 31 pfirodnich pamatek.

7.1.2 Zonace CHKO Bilé Karpaty

CHKO je rozdé€lena do Ctyi zon. 1. zona je definovana jako zdna pfirodni - jadrova a je
tvofena lesnimi a lu¢nimi porosty, které predstavuji nejvzacnéjsi a biologicky nejcennéjsi
ekosystémy s vysokou biodiverzitou a vysokou mirou pfirozenosti nebo unikétni stanovis-
té. Tyto porosty vyznamné piispivaji k zachovani ptivodniho genofondu rostlin i populaci
ohroZzenych druha zivocichl. Nejcennégj$i z nich byly vyhlaseny jako maloplosna zvlasté
chranénd tzemi. V téchto porostech jsou preferovany nejSetrnéjsi zpisoby hospodateni.

Dale sem patii nejhodnotnéjsi moktady a stepni biotopy.
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II. zéna je vymezena jako piirodé blizka a ochrannd a zahrnuje souvislé lesni porosty
s vysokou piirodni hodnotou, s primérnou mirou pfirozenosti a vzacnéj$imi stanovisti
a vicepruhové louky. Jsou zde uptfednostiiovany jemné zptisoby hospodaieni a jejim cilem
je uchovat a vytvofit druhové a prostorové rozmanité lesni a lu¢ni ekosystémy slouzici

zaroven jako funkéni ochranné pasmo 1. zony.

III. zéna je definovana jako kulturné-krajinnéd a jsou sem zatazeny Clovékem pozménéné
ekosystémy s druhové zcela zménénou skladbou, mnozstvim luk, pastvin, poli, bohatou

mimolesni zeleni a rozptylenou zastavbou.

IV. z6na je popséna jako okrajova sidelni a zahrnuje souvisleji zastavénd uzemi sidel
Suzemni rezervou a rovnéz s navaznosti na intenzivné obdélavanou zemédélskou piidou
bez ekologické stability. Jejim cilem jsou vhodné zastavéna izemi pro rozvoj podnikatel-

skych aktivit v CHKO v¢etné cestovniho ruchu a bydleni.

Zonace CHKO Bilé Karpaty

- |. z6na
Il. zéna
. zona

V. zona

— hranice katastr
hranice CHKO Bilé Karpaty

15

20 km

Obrazek 2: Zonace CHKO Bilé Karpaty (zdroj: NATURE)

7.2 Moravské Kopanice

Bélokarpatské Kopanice jsou mistem na pomezi mezi Moravou a Slovenskem, na pomezi
mezi nespoutanou piirodou a mezi krajinou obydlenou ¢lovékem. Moravské Kopanice se

nachdzi v samém centru CHKO Bilé Karpaty. Byly osidleny pomérné v nedavné dobé,
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az ve druhé poloviné 18. stoleti prvnimi osadniky pfichazejicimi z Uher. Lid¢ zde zili vét-

Sinou na samotéach na kopcich obklopeni poli a krasnou ptirodou.

Do oblasti Moravskych Kopanic patii pét obci. Za centrum lze povazovat Stary Hrozen-
kov, v némz Zije vice nez 900 obyvatel. Dal§imi obcemi jsou Vyskovec, Zitkovéa, Vapenice
a Lopenik. Oblast ziskala svlij ndzev podle toho, ze téZce dostupna policka na strmych sva-
zich mohli mistni zeméd¢lci obdélavat pouze kopanim motykou. Z tohoto divodu je lidé
nazyvali jako Kopanicare.

Oblast Moravskych Kopanic je zndma nejen krasnou krajinou a velkym pfirodnim bohat-
stvim, ale také velmi specifickym nafecim a folklorem, ktery zde dodnes jesté udrzuje né-
kolik folklornich sdruzeni a sbord, mistni vySivacky a muzikanti. Typickym je rovnéz

bohat€ zdobeny kroj, kazdoro¢né se zde v ¢ervenci konaji Kopanicaiské slavnosti.

I &
‘\ 4
CZ
SK
Zitkova
‘// ) Vipenice Stary Hrozenkov
Lopenik =
Vyskovec : ]

Moravské KOPANICE A

Obrdzek 3: Zndazornéni polohy obci Moravskych Kopanic a regionu v ramci CR

(zdroj: Informacni letak IS Kopanice)
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7.2.1 Stary Hrozenkov

Prvni pisemnd zminka o existenci Starého Hrozenkova je datovana do roku 1261. Na rozdil
od ostatnich oblasti Kopanic zde dochézi k prvnimu organizovanému osidleni jiz za vzniku
moravsko-uherské hranice v 11. stoleti. Poloha Starého Hrozenkova, jakoZto hrani¢ni més-
ta, byla od poc¢atku vyznamnym faktorem v jeho existenci. Zakladem obzivy zdejSich oby-
vatel byl pfedev§im chov hovéziho dobytka, péstovani polnich plodin a produkce z ovoc-

nych stromt, pozdé&ji se v okoli obce tézil stavebni kamen (Vychodni Morava, 2010).

Dominantou obce je farni kostel Narozeni Panny Marie z druhé poloviny 18. stoleti. Dale
poté kaplicka Panny Marie u rybnika, socha sv. Jana Nepomuckého a pamatka lidové
architektury - dam ¢. p. 76. Stary Hrozenkov se mtze pys$nit svym krojem, ktery je typicky
ktizkovou vysivkou a patfi mezi nejzajimavéjsi lidové odévy na Slovacku. Kazdy rok
v ¢ervnu zde probiha festival dechovych hudeb, v Cervenci poté tradiéni Kopanicarské
slavnosti. Ob¢ tyto akce jsou charakteristické vzajemnou tcasti souborit z obou stran mo-

ravskoslovenského pomezi.

Stary Hrozenkov, jakozto centrum Moravskych Kopanic, spadd do CHKO a biosférické
oblasti Bilé¢ Karpaty. Zajimavou pfirodni lokalitou je Hrozenkovsky lom, ktery je jedinym
mistem v Bilych Karpatech, kde je mozné pozorovat sloupcovitou odlu¢nost cedice.
Starym Hrozenkov vede silnice E50, hlavni tepna, spojujici Ceskou republiku se Sloven-

skem. Nadmotska vyska obce ¢ini 378 metrti nad motfem a Zije zde 918 obyvatel.

7.2.2 Lopenik

Nézev obce je odvozen od slova lopen / lupen, tedy list, ktery mizeme vidét i ve znaku
a na vlajce obce. BliZsi pfiblizeni souvisi s nedalekou horou Lopenik, jiZ se diive fikalo
vrch pokryty listim. Prvni pisemnd zminka o obci je z roku 1792. Lopenické Kopanice
nemély s okolnim svétem zadné obstojné spojeni do cela staleti. Prvni silnice byla vybudo-
vana az vroce 1924 a vedla do Bystfice pod Lopenikem. Nejvyznamnéjsimi pamétihod-
nostmi jsou zvonice, pamatnik obétem II. svétové valky a domek lidové architektury €. p.

141 (Bilé Karpaty, 2013).

Jedna se horskou vesnici se stavenimi roztrouSenymi po svazich Velkého Lopeniku. Obec
se nachazi v biosférické oblasti Bilych Karpat, nejvyssim bodem uzemi je Velky Lopenik
s vyskou 911 metrii nad mofem. Priimérna nadmotska vyska celé oblasti je 670 metrti nad

motem a zije zde 190 lidi.
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7.2.3 Vyskovec

Prvni pisemnd zminka o obci pochdzi z roku 1830 a typickym prvkem je roztrousenost
domt a chalup. Nazev obce je odvozen od kopce Vyskovce, jenz se dnes nazyva Kykula.

Cela obec se tahne v délce 8 kilometra v predhiiii Bilych Karpat pti moravsko-slovenskych

vvvvvv

V obci se dochovalo nékolik cennych ukazek lidového stavitelstvi Kopanic - domy ¢. p.
12, 40, 63 a zemédelska usedlost €. p. 44. Nejvyznamnéjsi pamatkou je horska kaple Panny
Marie Kralovny, jez je jedinym svatostankem Bilych Karpat postavenym na hiebeni hor.
Dal$imi cily turisti jsou pamatnik postaveny americkym letcim a zvonicka s hudbou
spoustici se automaticky s pfichodem navstévnika. Nadmoiska vyska obce ¢ini 510 metrti

nad mofem a Zije zde zhruba 160 lidi.

7.2.4 Vapenice

Obec Vapenice vznikla jako kopanicaiska osada nélezici ke Starému Hrozenkovu jiz pred
rokem 1740. Hlavnim zdrojem obzivy ptvodnich obyvatel bylo paleni vapna v jednodno-
vych pecich, od nichz je odvozen nazev obce. Mimo to se lidé zivili dfevorubectvi, pase-

nim dobytka a péstovanim zemédélskych plodin (Vapenice, 2008).

Obec je pro svou polohu vyhledavanym mistem k odpoc¢inku. Na svazich Vapenic se na-
chazi rekreacni stfedisko Mikul¢in vrch s n¢kolika sjezdovkami a lyzafskymi vleky. Nad-
moftska vyska Vapenic je od 360 do 780 metrii nad mofem a je zde k pobytu piihlaseno

194 obyvatel.

7.25 Zitkova

Jedna se o kopanicatrskou obec, jejiz vychodni hranice sousedi se Slovenskou republikou.
Nazev obce pochdzi ze slova zitek, neboli Zivot, jenz musel byt na tomto Gizemi Casto pus-

toSeném valkami obnovovan.

Minulost Zitkové, jakozto pohraniéni oblasti, byla poznamenana mnoha boji.
Zejména pii ndjezdech Tatarti, Turkt a Kuruct v 16. - 17. stoleti dochazelo k likvidaci
mistnich obyvatel. Lidé zde zili skromnym Zivotem a tvrdé pracovali, aby si zajistili obzi-
VU ze zemédélské ¢innosti. Lidé zde nejcastéji péstovali zito, pSenici, oves, okopaniny
a zeleninu, predevsim okurky. Oproti ostatnim kopanickym obcim je uzemi Zitkové

pomérné malo zalesnéno a spise se otvira slunci.
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Az do roku 1948, respektive 1950, zde nebyla k dispozici elektiina ani autobusové spojeni.
I diky tomu si dne$ni navstévnik mize najit soubor ptivodnich domi. Mistni paméatkou je
kaple Panny Marie Kopanické. V nedavné dobé se Zitkova proslavila diky romanu Zitkov-
ské bohyn¢ od Katefiny Tuckové, ktera nejprve nastudovala prostiedi a mistni lidi a poté
napsala knihu na pomezi etnografie, magie, alternativni mediciny, historie, o schopnostech
pomahat lidem, 1é¢it je ale 1 utknout a proklit. Nadmotska vyska obce je 732 metrti nad

moiem a zije zde na 210 obyvatel.
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8 ANALYZA ROZVOJE EKOLOGICKEHO ZEMEDELSTVI
V OBLASTI MORAVSKYCH KOPANIC

Ekologické zemédélstvi ma na uzemi Moravskych Kopanic hluboce zakotenénou tradici.
Z diivodli nevhodného terénu pro konvencni zeméd€lstvi se této lokalité dafilo odolavat
tézké technice a vyvijely se tak jiné zpusoby obdélavani pudy, které nemaji nikterak daleko
k dnesnim ekologickym zpusobiim hospodaieni. Faktem potvrzujicim toto tvrzeni je i sku-
tecnost, ze odsud pochdzi jeden ze zakladatell a velkych propagatori ekologického zemé-
délstvi v Ceské republice, pan Ing. Milan Drgag, a jiz v roce 1995 zde bylo zaloZeno In-
formacéni stfedisko pro rozvoj Moravskych Kopanic, které svou c¢innosti napomahalo
a stadle vyznamnou mérou napoméha k rozvoji a fungovani ekologického zemédélstvi

ve Zlinském kraji.

K osloveni ekologickych zemé&délcti mné bylo velmi napomocné praveé Informacni stiedis-
ko Kopanice, diky jehoz internetovym strankdm a ochoté pani feditelky Mgr. Renaty
Vaculikové jsem dostal na ekologické zeméd¢€lce kontakty a mohl ziskat potfebné infor-
mace. Instituci Informaéniho stfediska Kopanice ve Starém Hrozenkové¢ vidim jako stézej-
ni a velmi dalezité misto pro vSechny, ktefi se o problematiku Setrného hospodateni zaji-
maji. Velmi vyhodna je jeho poloha jak pfimo v centru Star¢ho Hrozenkova, tak predevSim

v centru Moravskych Kopanic.

Diky odbornym externistiim a zkuSenym zaméstnanciim se toto Informacni stfedisko mtize
pysnit fadou uspéchi nejen v pomoci lidem z oblasti Moravskych Kopanic, ale téméf celé
oblasti CHKO Bilych Karpat, potazmo celého Zlinského kraje. NejCastéji se jedna o aktivi-
ty z oblasti osvéty, poradenstvi a vzdélavani v ekologickém zeméd¢lstvi. Spole¢né s PRO-
BIO Svazem ekologickych zemédélcti a dalSimi organizacemi se pracovnici Informac¢niho
sttediska podili 1 na pofadani celorepublikovych a mezinarodnich aktivit, jako naptiklad
Evropska letni akademie ekologického zeméd¢lstvi, které se ti€astni stovky osob z celého

svéta.

Informacni stiedisko se miize pysnit tisici poradenskymi hodinami poskytnutymi zemédél-
cum pii ziskavani dotaci Ministerstva zeméd¢€lstvi a Ministerstva zivotniho prostiedi, te-
rénnim poradenstvim ekologickym zemédélclim ¢i kazdoroné podava nékolik grantovych
zadosti. JelikoZz stredisko funguje jako obecné prospésna spolecnost, je zavislé na financni

podpofte od sponzort a uzsi spolupraci s dal§imi partnery.
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8.1 Interview s ekologickymi zemédélci

Pro ucely této diplomové prace jsem oslovil osm ekologickych zemédélcii ¢i ekofarem
pusobicich na tizemi Moravskych Kopanic. Jednalo se subjekty ze Starého Hrozenkova,
Vyskovce, Lopeniku, Véapenic a Zitkové, které jsem navstivil bud’ osobné anebo z diivodu
Casové zaneprazdnénosti nékterych ekologickych zeméd€lct prostiednictvim emailt. Jeli-
koz se né€které nazory a pohledy na jednotlivé otazky opakovaly, podobaly ¢i se daly hod-

notit jako totozné, vybral jsem K interpretaci nazory jen nékterych z nich.
Otazky k interview

1. Jak hodnotite stav ekologického zemédélstvi ve Zlinském kraji z pohledu odbytu?
Jakeé jsou trendy vyvoje, ptipadné kam a kolik daného sortimentu dodavate?

2. Jaky je vyvoj produkce, osevnich ploch a jejich rozdéleni na vasi farmé v horizontu
poslednich péti let?

3. Co fikate na myslenku sdruZovani ekologickych zeméd¢€lct do druzstev, spolkll ¢i
neziskovych organizaci za G€elem ziskani lepSich podminek pro spole¢né hospoda-
feni ¢i propagaci vyrobkli? M4 podle vas tato forma spoluprace v nasich podmin-
kach Sanci fungovat?

4. Jaka jsou podle vas pozitiva a negativa podpory ekologického zemédélstvi? Hodno-
tite podminky podpory jako naro¢na, ¢i nikoliv?

5. Jak hodnotite podporu, finan¢ni ¢i informaéni, ekologickych zeméd¢€lct ze strany
Zlinského kraje?

6. Jaky je vas nazor €i postoj k ¢innosti ekologického zeméd¢€lstvi na mimoproduke-
nich aktivitach, jako naptiklad prodej ze dvora?

7. Jak hodnotite propagaci ekologického zeméd€lstvi ve Skolach? Hodnotite zameéry
této propagace jako prospivajici k rozvoji a rozsiteni povédomi o Setrném zptisobu
hospodateni?

8. Jak hodnotite ptilezitosti odbytu produktl z ekologického zemédelstvi prostiednic-
tvim potradani seminait a Skoleni?

9. Jaké navrhy byste predlozili na podporu ekologického zeméd¢€lstvi v novém pro-
gramovacim obdobi?

10. Jak vidite budouci smétovani ekologického zemédélstvi a jaké mate plany do bu-

doucna s vasi ¢innosti?
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8.1.1 Ing. Milan Drga¢

S Ing. Milanem Drgacem jsem se setkal s jako prvnim ¢lovékem v rdmci mého vyzkumu
V Informac¢nim stiedisku ve Starém Hrozenkové. Vybral jsem si jej zcela zdmérné, nebot’
se jedna o odbornika na problematiku ekologického zemédélstvi vzatého. Na pocatku de-
vadesatych let byl jednim ze zakladatelti ekologického zemédélstvi v Ceské republice,
Vv soucasné dob¢ se vénuje predevsim poradenstvi v ekologickém zeméd€lstvi a je znam
jako propagator konzumace biopotravin. Pfi povidanim s nim jsem mél pocit, Zze mluvim
s Clovékem, ktery svému femeslu opravdu rozumi a jeho ndzory a pohledy na soucasné

zeméd¢lstvi, potazmo ekologické zemédé€lstvi, jsou zajimavé a pomérné dobie uchopitelné.

8.1.2 Ing. Zbynék Piro

Na pana Ing. Pira jsem ziskal kontakt z internetovych stranek Informacéniho centra
ve Starém Hrozenkové. Ing. Piro je autorem ¢i spoluautorem nékolik knih zabyvajicimi
se problematikou Setrného hospodafeni ¢i ochrany krajiny. Spole¢né se svou zenou Lucii
se v obci Lopeniku staraji o zhruba 7 hektart ploch, které tvofi predev§im pastviny, louky
a sady. V omezeném mnozstvi zde péstuji zeleninu, brambory a ovoce, staraji se o ovce
a udrzbu krajiny. V malebném prostfedi lopenickych kopct a utulného statecku Pirovych
jsem se s Ing. Pirem bavil vice nez hodinu a pil a ziskal od néj celou fadu uziteénych po-

stiehu a nazoru.

8.1.3 Manzelé Dolezalovi

Manzelé¢ Otmar a Klara Dolezalovi z zitkovskych Hutisek se staraji o 38 hektart pidy,
znichz pét hektarti je jejich vlastnich. VétSinu pozemkl vyuZivaji pro pastvinafeni,
na zhruba ctyfech hektarech maji sady a jeden hektar zabird orna piida. Nejvice produkuji
bio brambory, zeleninu ¢i jablka. Rodinné hospodarstvi manzelti Dolezalovych se nachézi
na nejodlehlej$im misté ze vSech, kterd jsem navstivil. Nedaleko od jejich domova se tahne
hranice Ceské republiky a Slovenska. Od DoleZzalovych jsem odjizdél nejenom s mnoz-

stvim zajimavych postieht, ale i taSkou produktti z jejich hospodatstvi.

8.1.4 FrantiSek Machala

FrantiSek Machala bydli v obci Hluk vzdéalené zhruba 27 kilometr od obce Lopenik,
na jejimz Gzemi ma své pozemky. Vénuje se predevsim ovocnarstvi, nejvice trnkam a jabl-

kim a rovnéz vCelareni, za které ma celou fadu certifikatd a ocenéni.
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8.2 Vystupy z interview

Pro Setfeni ndzora a ziskavani potiebnych informaci jsem se rozhodl oslovit rtiznorodou
sortu lidi, ktefi se ekologickému zemédélstvi vénuji. Nejedna se pouze o producenty jed-
noho produktu & peovatele o travni porosty. Siroké $kala profesi a zaméfeni v ramci eko-
logického zemédelstvi mize nabidnout komplexnéjsi pohled na danou problematiku z vice
uhll a stran a nabidnout vétsi moznosti jejich uplatnéni. Konkrétni respondenty tedy nelze

mezi sebou porovnavat, jelikoz se jedna o zcela jinak fungujici subjekty.

8.2.1 Otazkal

Otazka o stavu ekologického zemédélstvi na uzemi Zlinského kraje, respektive Morav-
skych Kopanic, byla pro respondenty vitanou moznosti, jak zhodnotit, a to pfedevsim kri-

ticky, sou€asnou situaci a nastinit moznosti do budoucna.

Ing. Drgac se domniva, Ze moznosti odbytu jsou pro ekologické zemédélce slabé, a to pie-
devsim z divodu nemoznosti prodavat tyto vyrobky v supermarketech a hypermarketech.
Tato moznost se podle n¢j jiZ rysovala a nabizela ekologickym zemé&délcim moZnosti pro
odbyt jejich vyrobki, nakonec vSak byla zneuZzita nadnarodnimi firmami vlastnici obchod-
ni fetézce, které namisto nakupu ekologickych produkti od mistnich zemédélcti sahly
k dovozu takovychto produktii ze zahranici, coz je zaroven podle Ing. Drgace v pfimém
rozporu s myslenim ekologického zemédélstvi. Dochézi totiz ke zdlouhavému pievozu

surovin na velké vzdalenosti a nevyuzivaji se mistni zdroje.

V soucasnosti vSak Ing. Drga¢ vidi Sanci ve farmatskych trzich ¢i prodeji ze dvora. Tyto
zpusoby jsou dle n&j ovSem znacné zavislé na otazce legislativy. Jako celkove Spatny trend
hodnoti stejné podminky pro malozemédé€lce 1 velkofirmy, ndrazové negativni kampané

zaméfujici se naptiklad na hygienickou stranku produktt z ekologického zemé&délstvi.

Jako zasadni vSak vidi Ing. Drga¢ problém v nekompletni a neucelené nabidce produktl
ekologickych zemédélct, ktera tak nemize konkurovat obchodnim fetézcim. Tento fakt
pfipisuje samotnym producentim. Jako pokrok vidi v sou€asné dobé naptiklad prodej Cers-
tvého mléka z automatl ¢i doméci porazku. Tyto aktivity vSak vadi velkoobchodiim, které
velmi Casto zacnou proti takovymto vyrobkim vést negativni kampané, ve kterych se snazi

0 zpochybnéni produktu.

Ing. Piro s Ing. Drgacem se v celé fadé nazord shoduje. Jedna se piedevsim o preferovani

malych vzdalenosti v rdmci pfevozu produktl ekologického zeméd¢lstvi. Z vlastni zkuse-
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nosti registruje obrovsky zajem o ov¢i syr ¢i jablka. Zde ovSem narazil na problém, ktery
uzce souvisi 1 s vySe popsanymi vzdalenostmi prevozu. Jelikoz péstuje jablka a preferuje
mistni produkty, rozhodl se dat jablka k prodeji do most’arny v Hostétin€. Zde ovsem neu-
spél, jelikoz si firma jablka nakoupila ve velkém ze sousedniho Slovenska a Ing. Piro tak
nemohl cenou konkurovat. Centralizace typu Hostétin podle n&j neni vhodna a je tieba

jesté vetsi decentralizace. Uvazuje tedy o malé susarn€ a zpracovani jablek pro mistni.

Dle Ing. Pira chybi ekologickému zemédé€lstvi adresné dotace, které by slouzily na kon-
krétni véci, jako je naptiklad podpora ndkupu techniky. Je zcela neredlné provozovat eko-
logické zemédélstvi se starym traktorem, z néhoz unikaji kapaliny, které zneciStuji padu.
Pro ziskani dotaci na novy vSak nema mnoho moznosti. Jako feSeni navrhuje Ing. Piro sni-

zeni podminek pro malovyrobce a zvyseni podpory malych ekologickych zemédélct.

Jako dal$i ptfiklad neefektivniho umistovani penéz do ekologického zemédélstvi uvadi
stavby rozhleden ve vSech okolnich obcich. Jedna se o projekt na podporu cestovniho
ruchu, ktery vSak svou funkci neplni a poskytnuté prostfedky by mohly byt vynalozeny
efektivnéji. Velmi podstatny problém je dle Ing. Pira a dalSich dotdzanych v lobby malych
zemé&délcl. Agrarni komora se stara a propaguje zemédé€lce s vyméerou nad 1000 hektart

a zcela tak chybi podpora praveé casto mensich ekologickych farem ¢i podnikd.

Neefektivnim vidi i1 skutecnost, Ze primérna velikost farmy v Evropské unii ¢ini 18 hekta-
1, zatimco v Ceské republice ¢ini tato velikost 110 hektari. Na tento fakt upozoriuji
1 manzelé Dolezalovi, ktefi by namisto neustalého zvétSovani rozlohy farem preferovali

udrZeni jejich velikosti a zdokonalovani se v souc¢asnych ¢innostech.

Podle manzelt Dolezalovych je odbyt pro ekologické zemédélce dostatecny, jedna se vSak
pouze o prvovyrobky. Soucasny trend vidi v boomu s chovem ovci, na které se vyplaci
dotace a lidé tak maji zvySeny zajem o jejich chov. Jako vSichni ptedesly respondenti kriti-

zuji dalku k odbytovym méstiim, kde se dle nich neoplati prodavat.

8.2.2 Otazka?2

Ing. Piro hospodati na zhruba sedmi hektarech piidy, které povazuje jako ideéalni pro past-
viny, louky a sady. Pro péstovani zeleniny shledava své pozemky jako spiSe nevhodné, a to
pfedevsim z diivodu malé rentability. Sviij dobytek zdsadné nekrmi obilim, ale nechéava jej

voln¢ na pastvé, pfipadné zvifatim dava seno ¢i okopaniny. Jelikoz ma pomérné bohaty
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chov ovci, uvazuje o zpracovné. Zde ovSem nardzi na pomérné t¢zké veterinarni podmin-

ky, které pfirovnava k podminkdm polskym.

U manzelll Dolezalovych pievladda pastvinateni, které tvoii 90 % piijml ve formé dotaci.
Tuto skutecnost potvrzuje i Ing. Drgac, ktery uvadi, ze osevni postup na uzemi Morav-
skych Kopanic zaznamenava pozvolny vyvoj. Dfive dochdzelo k odplevelovani, coz vedlo
ke zlepSeni vynosnosti na 2 az 3 tuny za hektar. V ramci republikového primeéru vidi nega-
tivum v malém mnozstvi orné ptidy na tkor pravé trvalych travnich porosti. Pozitivem je
naopak dle Ing. Drgace stfidani plodin. Postupem casu se lidé plodiny naucili stfidat, coz

vedlo ke zvySeni vynost z pud a odpleveleni.

8.2.3 Otazka3

Tteti otdzka Vv ramci interview vyvolala pomémé rozdilné reakce u vSech respondentt.
Manzelé Dolezalovi nesouhlasi se spole¢nou ¢innosti zemédélcii ve spolcich ¢i organiza-
cich. Rad¢ji navrhuji vzajemnou podporu mezi zemédé€lci nez mezi spolky. Pokud by
se zemédelci spoleéné sdruzovali, dochazelo by podle nich k jejich zadluZzovani prostied-
nictvim dotaci. Problém vidi 1 ve Spatném nastaveni téchto forem a spiSe by uvitali lokalni
podporu prostfednictvim vykupt. Tuto zkuSenost ma Otmar Dolezal z Itdlie, kde néjaky

Cas pusobil a tato forma dle né&j funguje bez vaznéjsich problému.

Ing. Drga¢ hodnoti spolupraci ve formé druzstev jako zprofanovanou jiz od Prvni republi-
ky. Forma této spoluprace je podle n¢j velmi zavisla na lidech, a neni vylouc¢ena ucast né-

kterych ¢lent pouze za icelem vydélku za kazdou cenu na ukor jinych.

Naproti tomu Ing. Piro je pomérné velkym podporovatelem myslenky spole¢ného hospo-
dafeni. Jako ptiklad uvedl svou zkuSenost z pisobeni v jiné lokalité. S nékolika kolegy
potiebovali pro svou ¢innost kombajn. Ani jeden z nich si vSak kombajn nemohl dovolit,
a tak se rozhodli jej zakoupit spolecné v ramci spolku. K tomu nakonec vsak nedoslo, jeli-
koz se nebyli schopni domluvit, v jakém potadi budou kombajn vyuZzivat a u koho bude
zaparkovan. Casteéné tedy potvrzuje slova Ing. Drgace, Ze forma této spolupréace je piede-
v8im o lidech, na druhou stranu je jasné Citelna nerealnost zakoupeni vlastniho kombajnu
pro kazdého jednotlivého zemédélce. Spole¢na forma vlastnictvi se tedy dle ngj stale jevi

jako idedlni.
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Jako garanci by Ing. Piro uvital naptiklad zastiténi pfes organizaci PRO-BIO a jesté 1épe
napiiklad ptes Ing. Drgéace, kterého vidi jako idedlniho Cloveéka znalého mistni prostredsi,

zarucujiciho spravné fungovani této ¢innosti. De facto by uvital vétsi decentralizaci.

8.2.4 Otazka 4

Dle Ing. Drgace by ekologické zeméd¢lstvi bez Evropské unie bylo na bod¢ nula a nemélo
by Sanci k masivnimu rozsifeni, jelikoz by z diivodu neexistence dotaci o takovouto formu
podnikéani nebyl zajem. Pravé dotace vidi jako hlavni stimul mnoha lidi, ktefi se do ekolo-
gického zeméd¢lstvi pousti. Toto tvrzeni uzce souvisi s postihovanim spekulantt, lidi, ktefi
chtéji na dotacich a finan¢ni podpofe pouze vydélat. V mnoha piipadech vSak nakonec

potrestani ujdou a dochazi k nesmyslnému postihu pravych ekologickych zemédélcu.

Odpovédi Ing. Pira s odpovéd'mi Ing. Drgéace jsou v mnoha bodech velmi podobné. Podle
n¢j jde do zemédé€lstvi obrovské mnozstvi penéz, které jsou vSak Spatné€ cilené a i proto se
objevuji lidé, kteti se chtéji pfizivit, 1 kdyz neodvadi zddnou ptidanou hodnotu. Pokud by
doslo ke zruSeni dotaci, zustali by dle obou respondenti pouze ti, kteti d¢laji v ekologic-

kém zemédé€lstvi z presvédCeni a jejich hlavnim hnacim motorem nejsou pouze penize.

8.2.5 Otazka5s

Podpora ekologického zemé&délstvi od Zlinského kraje je velmi slaba. Takové hodnoceni
vyjadfil Ing. Drgac k paté otazce. Tento fakt je dan pfedevsim skutecnosti, ze se pres kraj

nejdou zadné vyznamnéjsi finan¢ni toky a pro kraj se jedna spise o okrajovou zalezitost.

Ing. Piro zaznamenal podporu pouze pro zacinajici v¢elate ze strany Zlinského kraje. Prici-
ta to zejména faktu, ze namisto propracovani podpory a vytvoieni konkrétnich cild, se kraj
zabyva pouze tvorbou strategii, které jsou vSak velmi nekonkrétni, obecné a nepiinaseji
rozvoji ekologického zemé&dé€lstvi nic navic. Namisto toho by uvital osobni kampan,
ve které by se zeméd¢lci podélili o konkrétni problémy se zastupci kraje a ti poté tyto po-

zadavky predavali dale.

Jako pomérné¢ zasadni vidi Ing. Piro soucasné postaveni zeméd¢€lcli ve spolecnosti, které
neodpovida jejich dualezitosti a ptinosu pro ni. Jako ptiklad uvadi pomérné velkou rozlohu
CHKO Bil¢ Karpaty na uzemi Zlinského kraje a tudiz plochu, o kterou je se tfeba starat.
Tuto Cinnost nejcasteji provadeji zemeédélcei, kterych ovsem z mnoha divoda ubyva. Tento
trend miize dle Ing. Pira vést k tomu, ze pokud nebudou mit zemédélci zajem na péci

o krajinu ve Zlinském kraji, nebude zadny zajem o Zlinsky kraj celkove.
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Nejenom jemu, ale i dal$§im respondentiim vadi skute¢nost, Ze existuje cela fada podnikate-
14, kterd vyuziva krajinu pro své podnikatelské ¢innosti, ov§em odmité za toto privilegium
cokoliv platit do obecnich pokladen. Vznika tak nejenom napéti mezi mistnimi obyvateli
a prichozimi podnikateli odjinud, ale 1 finan¢ni ztraty v obecnich rozpoctech. O vyuziti

téchto penéz pro danou lokalitu by mél ihned jasno.

Ing. Drgéc¢ se jeste pozastavil nad osobou nového ministra financi Andreje BabiSe, jez za-
roven vlastni celou fadu potravinaiskych podniki a vlastné ptimo konkuruje malym zeme-
délcim. Dle jeho hodnoceni jsou nékteré navrhy Andreje BabiSe logické a uzitecné,
je ovSem potieba dat témto procesim cas a ukaze, zda se jednalo o spravnou cestu. Zaro-
ven by uvital osobni setkani jak s Andrejem BabiSem, tak i novym ministrem zemédélstvi
Marianem Jureckou, kde by si chtél s obéma pany ujasnit celou fadu véci tykajicich se eko-

logického zemédélstvi a zjistit ndzory ministrd na tyto otazky.

8.2.6 Otazka 6

Na otazku prodeje ze dvora se respondenti vyjadfili ve vice odlisSnych nézorech. Podle
manzelll Dolezalovych je forma prodeje ze dvora vhodnym mistem pro Sedou ekonomiku
a tuto formu nepodporuji. Naopak by nechali vétsi svobodu ve vybéru na zakaznikovi. Za-
roven v této otdzce upozornuji na prehnané piedpisy, které vedou k problémim s dotacemi.
Ze zkuSenosti uvedli, Ze se Casto upravuji udaje v papirech tak, aby vSe sedélo, namisto
aby se zabyvali samotnym prodejem. V této formé ekologického zeméd€lstvi by klidné
uvitali niz8i dotace, aby ekologické zeméd¢€lstvi zlstalo udrzitelnym, a vice by se zaméfili

na produkci, ktera je dle jejich nazorti pomérn¢ slaba.

Opacny nazor na formu prodeje ze dvora ma Ing. Drgac, ktery ji vidi jako idealni prostie-
dek pro prodej vlastnich vyrobkti. Kupujici totiz své prodejce mohou lépe poznat a byt
s nimi v osobnim kontaktu. Jako velkou nevyhodu vsak zahy uvadi cenovou nedostupnost,
ktera souvisi s podstatné mensi klientelou oproti klasickému prodeji. To je dano citlivosti

ekologickym produktii na zmény cen, které se vyvijeji od kalkulaci a omezenim kupni sily.

Souhlasny postoj jako Ing. Drga¢ zastava castecné 1 Ing. Piro a FrantiSek Machala. Jedna
se navrat k pivodnim hodnotdm zeméd¢lstvi, ovSsem s omezenim v legislativnich normach,
kde jsou podminky nastaveny stejn¢ jak pro velkoobchody, tak i pro malozeméd¢lce a ti

jsou tak opét znevyhodnéni.
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8.2.7 Otazka7

Otazka propagace a osvéty o ekologickém zemédélstvi nabidla pomérné vzacnou shodu
vétSiny respondentd. Dle manZeli Dolezalovych je tato ¢innost ve Zlinském kraji piedi-
menzovana a jednoznacné chybi ndzorné ukazky nebo napiiklad podpora mistnich jidel

a produktii v mistnich Skoléach ¢i stravovacich zatizenich a obchodech.

Ing. Piro piipojuje svoji zkuSenost s propagaci ekologického zemédé€lstvi, kdy vétSina pro-
ducenti téchto potravin je vilbec nekonzumovala. Na tento fakt upozoriiuje i Ing. Drgac,
ktery dodava, Ze neni mozné piesvédcovat lidi o zdravosti, nezdvadnosti €i spravnosti kon-
zumace bio potravin, aniz bych o téchto kvalitdch byl pfesvédcen. Lidé vyznavajici zdravy
zivotni styl a konzumujici vyrobky z ekologickych farem jsou poté ve spolecnosti brani

jako nenormalni.

Problémem dle Ing. Pira je masovy nazor na stravovani v Ceské republice, kde silnym tla-
kiim podléhaji 1 déti Skolniho veéku. Malokteré z nich si dovoli jist néco odliSného nez
ostatni vétsina, jelikoz by se citili vylouceni ze svého prostiedi. Dal§im, a daleko zavaznéj-
Sim problémem, je podle Ing. Pira cena bio potravin, kterd je nepomérné vyssi oproti kon-
venénim produktiim. Neni dokonce ani mozné, aby takovéto produkty staly o 100 % vice
jenom proto, ze jsou bio. Navrhuje vyloucit z prodejniho fetézce prekupniky a obchodni
domy, které si na vyrobku pfihodi svou marzi a nepomérné tak navysi cenu kone¢ného
vyrobku. Zaroven je podle Ing. Pira a dalSich respondenti potteba zdiraznit vztah ¢lovéka

K ptirodé a pivodnim hodnotam, které zde byly po dlouha léta piekrucovany.

8.2.8 Otazka 8

Uzce spojenym tématem propagace ekologického zemé&délstvi a jeho produktt se ukazalo
byt pofddani seminaii a prilezitosti odbytu. Ing. Drga¢ upozornil ze svych zkuSenosti
na fakt, Ze takovéto seminare se konaji pomérné casto, ovSem s velmi nizkou kvalitou. Ta
je déana tim, ze lidé, ktefi o problematice piednasSeji, o ni nejsou presvédceni. Navrhuje
proto radgji zajet na farmu, kde je moZzné vSe vidét na vlastni o¢i a dle spokojenosti si
1 ptipadné vyrobky rovno nakoupit. Uvital by existenci dni otevienych dvefi na statcich,
které by mély z4jem ¢i biodozinky. Zaroven by zdiraznil soucasnou situaci ve spole¢nosti,
kde tada lidi trpi velkym mnozstvim nemoci a pomoc hledaji v tzv. prascich na pohodu.

Namisto toho jednoznacné doporucuje smétrovat ekologické zemédélstvi jako alternativu

pro vyzivové poradenstvi fesici tyto zdravotni problémy.
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Ing. Piro a manzelé Dolezalovi jsou v této otazce zajedno. Uvitali by spiSe neformalni se-
tkavani statkai, veterinarti a dalSich zainteresovanych osob, na kterém by se konkrétni
problémy probraly. Dulezitou podminkou by podle nich byla rovnovaha mezi jednotlivymi
profesemi a vyvarovani se nadfazenosti. Podle Ing. Pira pochézi vétSina problému s potra-
vinami z velkochovii a velkoprovozi, zvySena kontrola se v§ak vénuje spise malym cho-
vim, které jsou témét vzdy bez problému. To vytvaii velkou nedivéru mezi jednotlivymi
funkcemi a vzniké tak vice narokl a ptikazl. Zaroven by i v této otdzce uvital vEétsi miru

decentralizace.

8.2.9 Otazka9

Podle manzelti Dolezalovych by bylo vhodné zrusit predev§im nynéjsi pétileté vypoveédni
lhiity naptiklad na jeden rok i za cenu nizsich dotaci. Nedochazelo by tak k ¢etnym streso-
vym situacim a n€kdy i vydirani ekologickych zemédélct. Byli by i pro sniZzeni souc¢asnych

dotaci, které by dle nich vedlo ke zvySeni potencialu zeméd¢lcu.

Ing. Drga¢ pomérné zkritizoval podporu ekologického zeméd¢€lstvi ve Zlinském kraji, kdy
se podporovalo mnoho véci, ale €asto nespravnym zpusobem. Uvital by vétsi dosah pii
ziskavani podpory. Jako stéZejni problém v soucasném ekologickém zeméd¢€lstvi oznacuje
mysleni lidi o produktech ekologického zemédélstvi. Dle jeho postiehl se jedna o gene-
raéni problém, ktery je zapfiCinény vice nez Ctyficeti lety prumyslového zemeédelstvi
v Ceské republice z dob komunistického rezimu. Lidé jsou podle Ing. Drga¢e zdegenero-
vani zvifaty krmenymi smésmi obsahujici nepfirozené a nezdravé latky. Ekologické pro-
dukty naproti tomu nabizeji zménu. Nejedna se vSak o skutecnost, Ze jsou zdrav§jsi, jak si
vetsina lidi mysli, nybrz plnohodnotné€jsi a poskytuji télu pouze latky, které skutecné po-
ttebuje a vyuzije.

Stejny nézor zastava i Ing. Piro v otdzce generacniho problému. Pfed nékolika lety se do-
mnival, Ze se ekologické zemédélstvi stane standardem pro soucasnou dospélou generaci.
Situace je ovSem takova, Ze své tvrzeni musel pozménit a posunout se o jednu generaci
dale, na déti nyn&jsich dospélych. Castecné si dle Ing. Pira miize ekologické zemddélstvi
za sv¢ postaveni samo, zaroven vsak registruje tlaky od velkych firem, které nechtéji ztratit
sva postaveni na trhu. Pfi navrzich na podporu by vSak rozhodn¢ neSel cestou ukazovani na
problémy konvencniho zeméd€lstvi formou kampani, ale radéji ukazoval pozitiva, ktera by

lidi mohla presvédcit o zmeéné k produktim z ekologického zeméedélstvi.
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8.2.10 Otazka 10

V zavére¢né otdzce vztahujici se k budoucnosti ekologického zemédélstvi byla vétSina
respondentt spiSe kritickd. Manzelé Dolezalovi vidi soucasny trend Setrného hospodaieni
jako Spatny, kdyz argumentuji, Ze mali zeméd¢€lci se stavaji menSimi a vétSi nabyvaji

na sile. Vede to ke zvySovani rozdilti a nerovnomérnému postaveni na trhu.

Ing. Piro na zavér zdlraznil preferenci podpory ekologického zemédélstvi jako spolecné
véci formou spolkl ¢i druzstev, kde by garance méli zajistovat mista znali odbornici

na dané specifické problémy a podpofil vétsi decentralizaci pravomoci.

Podle Ing. Drgace se vytraci plivodni mySlenka ekologického zeméd¢lstvi na tkor penéz.
Diky dotacim plynoucim na podporu se z né¢j stdva zptisob velkého vydélku s minimalni
odvedenou hodnotou. Penize jsou podle n¢j potieba, nikoliv vSak na prvnim misté, jako
ptiklad uvadi osevni postupy. Problémem podle Ing. Drgace ¢i FrantiSka Machaly jsou
néktefi producenti ekologickych produktd, ktefi své produkty neji, piesvédcuji nepiesved-
¢ené a sami této filozofii nevéi. Jako opacny ptiklad uvedl Ing. Drgac pana Josefa KoSate

Z Lukova, kterého velmi uznava a dava za vzor ostatnim zemé&délctim.

Na zavér pridal Ing. Drgac¢ svou verzi feSeni, kterd spo¢iva ve zméné struktury poskytova-

nych dotaci, a to napfiklad jako platbu na farmu.
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9 NAVRHOVA CAST

Oblast Moravskych Kopanic je vzacnym tkazem jak pfirodnim, tak i kulturni a lidskym
pro cely Zlinsky kraj. Krutd historie, komplikované podminky k pfezivani a specifické
umisténi tohoto regionu z n¢j €ini jedine¢né a originalni misto, kterému je tieba se vénovat

se zvlaStnim zajmem.

9.1 SWOT analyza

Jako kazdy uzemni celek, i Moravské Kopanice I1ze popsat z n¢kolika pohledii a nahlizet na
n¢ skrz odborné analyzy. Pro blizs§i podéani ptehledu slouzi analyza SWOT, jez identifikuje

jak silné a slabé stranky regionu, tak i ptilezitosti a hrozby, kterym musi celit.

9.1.1 Silné stranky (S)

e Jedinecné pfirodni bohatstvi.
e Bohata historie a soucasné udrzovani tradici.
e Silné podpora ze strany mistnich obcanil ¢i sdruZeni.

e Vhodné umisténi a podminky pro rozvoj cestovniho ruchu.

9.1.2 Slabé stranky (W)

e Periferni poloha regionu v tésné blizkosti hranic.
e Horsi dostupnost do nékterych mist, zvlasté v zimnim obdobi.
e Slab4 dopravni infrastruktura do regionu.

e Maly nebo téméf nulovy vznik pracovnich mist.

9.1.3 Prilezitosti (O)

e Vyuzivani Cerpani z evropskych, narodnich ¢i krajskych fondd.

e Podpora navratu k pfirozenému stylu Zivota.

e Nabidka riistu poptavky po regiondlnich produktech a moznosti prodeje ze dvora.
e Rozvoj agroturistiky a podpory kontaktni propagace regionu.

¢ Finalizace zemé&d¢€lské prvovyroby.

9.1.4 Hrozby (T)

e Slaba podpora ekologického zeméd¢€lstvi jako okrajového oboru ve spolecnosti.



UTB ve Zliné, Fakulta managementu a ekonomiky 82

e Vyssi ceny produktd z ekologickych farem kvuli zapojeni ptekupnikt a velkoob-
chodu do prodeje.

e Nezijem spoluvlastnictvi zejména pracovnich strojti ¢i vyrobni techniky.

9.2 Moznosti podpory ekologického zemédélstvi na izemi Moravskych

Kopanic

Moravské Kopanice musi mimo své soukromé problémy, celit i problémim globalnéjsiho
razu, které jsou dany trendem ve vétsing ¢asti Ceské republiky, potazmo Evropy. Jedna se
pfedevs§im o ubytek kvalifikovanych pracovnikill, vysoky vékovy primér obyvatel zijicich
na venkové, slabou podporu poskytovanych sluzeb ve venkovskych oblastech ¢i vylidino-
vani venkova. Na druhou stranu je tieba dodat, ze prave region Moravské Kopanice mé co

nabidnout, jen je potieba jej smérovat spravnym, a pro toto uzemi typickym zptisobem.

9.2.1 Podpora venkova jako prostoru pro tradice a relaxaci

Zéakladem venkovského regionu je nejcastéji zemédélska vyroba, at’ uz ve formé potravi-
nové vyroby nebo chovu zvifat. JelikoZ se Moravské Kopanice rozprostiraji na Gzemi
Chranéné krajinné oblasti Bilé Karpaty, které nabizi nadherné scenérie, krasna zakouti
a predevsim klid k odpocinku, bylo by vhodné podpofit nékteré formy cestovniho ruchu,
které by do regionu pilakali lidi. Tyto snahy miizeme vidét napiiklad v obci Zitkova, kde
byl v nedavné dobé dokoncen hotel Kopanice. Jedna se o ¢tythvézdickové zafizeni, které
v srdci Bilych Karpat nabizi vyZiti ve wellness centru, bohaté obcCerstveni ¢i1 pofadani oslav
zivotnich jubilei.

Jako dal$i moZnost se nabizi agroturistika podpofend regionalnimi potravinami, v tomto
pfipadé zejména z ekologickych chovil. Velmi vitanou je 1 moznost n€kolikadennich poby-
ta pfimo na farmach, kde by si navstévnici mohli vyzkouset navrat k piivodnimu stylu zi-
vota v kraji a zjistit, co takovy Zivot obnasi. Pro moznosti poskytovat tyto sluzby a rozvijet
tak povédomi o venkovu u ostatnich obyvatel je potieba zajistit kvalitni vybavenost nabi-
zenych ubytovacich prostor a poskytovani sluzeb. Jedné se naptiklad o moznosti zaptijceni
kol pro cyklistické vylety nebo tvorbu détskych hiist. V soucasné dobé&, kdy fada lidi méni
své zivotni navyky, by mohla uspét i myslenka zapojeni se do zemédélskych praci na stat-

cich.
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9.2.2 Podpora prvovyroby

| vzhledem Kk vystuptim z provadénych interview je zfejmé, ze mistnim lidem chybi moz-
nost provadéni tradi¢nich zabijacek s ndslednou bezproblémovou distribuci mezi odbérate-
le. K tomu je potfeba zména veterinarniho zakona a piedevsim zruSeni nékterych piedpist,
které lidem urcuji, komu smé&ji maso z domaci zabijacky prodat a komu nikoliv. Vyhody
Vv Cerstvosti masa, kontaktu s prodévajicim a nasledné blizsi spoluprace jednoznacné pre-
vazuji. Silnou skupinou odbérateli by se pak mohli stat zejména restauratéii ¢i provozova-
telé obcerstveni z nedalekého okoli, kteti by vyrobky odebirali. Na tento fakt upozoriiovala
cela fada respondentii. Nedochézelo by k dlouhym transportim erstvé zpracovaného masa
a zaroven by se jednoznacné zlepSily dodavatelsko-odbératelské vztahy mezi obéma stra-

nami.

Podstatnym argumentem je zachovani pracovnich mist v regionu, ptipadné dokonce jejich
nariist, a to diky vylou€eni vyroby ¢i zpracovani vyrobkll ve velkofirmach na ukor mist-
nich podnikatelt a farméit. Minimalni vliv na zivotni prostfedi v disledku minimalizace

piepravy je dal§Sim padnym argumentem.

Podpora prvovyroby se netykd pouze masnych vyrobkd. Samostatnou kategorii jsou
1 mlécné vyrobky. Ekologicti zeméd¢lci, ktefi svou rozlohou a produkei nemohou velkym
producentim konkurovat, maji velmi omezené moznosti, jak své vyrobky dostat mezi lidi
a hromadné&ji je prodéavat. Jednou z rozsitenéjSich forem se stal prodej syrového mléka
z automatd umisténych v méstech na ulicich. Jak upozornili néktefi respondenti
v interview, v moment¢, kdy doslo k rozsifeni takovéhoto prodeje a vzristajici oblibé mezi
spotiebiteli, objevily se zpravy o zdravotni zavadnosti. Jelikoz se tyto zpravy dostaly
do masivnich médii, lidé jim uvéfili a zacali od nakupu tohoto typu ustupovat. Nikdy se
pfitom nepodafilo prokazat, Ze by prodavané mléko bylo zdvadné. Naopak ve srovnani
s produkty ze supermarketd vykazovalo jednozna¢né kvalitngjsi hodnoty a jeho parametry

se s mlékem produkovanym ve velkofirméch nedaly srovnat.

Je proto potieba vyvijet usili a pasobit na vefejnost formou informacénich kampani o jas-
nych vyhodéch vyrobkl pochéazejicich z ekologického zemédelstvi. Jidlo pochdzejici z nasi
pudy je s nami spjato a sblizuje nas. V dnesni uspéchané dobé navic miize slouzit jako vi-
tand zména, ktera v kone¢ném vysledku povede ke zlepsSeni zdravotniho stavu lidi a pro

mladé generace jiz mize znamenat samoziejmy zplisob stravovani.
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9.2.3 Podpora konkurenceschopnosti farmara

Venkovsky region je charakteristicky celou fadou produkti, které je schopen pro své po-
tteby vyprodukovat. Z téchto vyrobkli mohou nasledn¢ vznikat odpady, se kterymi je po-
tteba rozumné nakladat. Jednou z takovychto forem je spalovani biomasy, odpadl z rost-
linnych a zivocisSnych produktt, ve spalovnach. Tyto spalovny mohou vytapét prostory
slouzici k zajisténi méstskych sluzeb ¢i klasickych rodinnych domt. Zcela idedlni je poté
spojeni s ekologickym zeméd¢lstvim, ze kterého spalovand biomasa pochézi, coz by mohl
byt ptipad i Moravskych Kopanic. Problémem je vSak neinformovanost vetejnosti a jejich
pfedsudky vii¢i tomuto zplsobu vytapeni. NejcastéjSimi argumenty jsou nadmérny zapach,
provozni zatéz ¢i obtézujici hluk. Ve skutecnosti jsou jiz vSechny tyto domnénky vyvrace-

ny a vyuzivani brani spise legislativni podminky.

9.2.4 Podpora regionalnich potravin

Na tzemi celého Zlinského kraje najdeme fadu vyrobk, které ziskaly certifikat regionalni

potravina v nékolika kategoriich. Jedna se napiiklad o moravské uzené, acidofilni mléko,

vvvvvv
vvvvvv

vvvvvv

Vsechny tyto aktivity mohou vést k podpofe mistnich regionalnich potravin, potazmo eko-

logického zemédélstvi jako celku.

9.25 Souhrnna podpora

Podporovanim jednotlivych vyse zminénych casti je mozné docilit zlepSeni stavu ekolo-
gického zemédelstvi v Moravskych Kopanicich. Jest¢ vhodnéjsi variantou je poté podpora
danych priorit jako celku, navzdjem se prolinajicich aktivit, které povedou k masivnéjSimu
zajmu ze strany vefejnosti, jelikoz kazdy si bude moci najit to, co je mu nejbliz§i. Hodné
prostiedktl se Cerpa skrz nékolik systémil pro Cerpani na vzdélavani. I z ohlast z interview
je patrné, ze cela fada strategii nebo Skoleni je délana zbytecné, neprofesionalné a bez za-
jmu. Je to dano pftiliSnou slozitosti, povrchnim vykladem a nechuti vtdhnout lidi blize

k problematice.
Vynalozené prostiedky bych proto radéji investoval do propagace regionu, ktery je, jak je
jiz zminéno dfive, specificky a origindlni v maximalni mozné mife. Pokud bychom se za-

méfili na zviditelnéni téch nejsilnéjSich Casti tohoto regionu, jeho jedinecnych specifik
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a historické navaznosti na tradi¢ni zpisob zivota, podafilo by se nam jej ucinit specifickym

a jedineCnym.
9.3 Navrhy pro podporu ekologického zemédélstvi ve Zlinském kraji

Moznosti, jak zlepsit situaci ekologicky hospodaficich zeméd¢lct, je celd fada. Mnoho
Z nich je ovSem zavislych na zménach, které nelze ovlivnit a obsahnout do téchto navrht.
Jedna se predevsim o legislativni zmény, sniZzeni administrativniho zatizeni nebo pferozde¢-
lovani penéz a jejich vyuziti. Zde se vétSinou jednd o zmény dlouhodobéjsiho charakteru.
Naproti tomu Ize ekologické zemédélstvi podpofit mistnimi regionalnimi aktivitami,

na jejichz ovlivnéni se mohou podilet v§ichni zainteresovani.

Na zéklad€ provedenych interview, zjisténych fakti a skutecnosti pfimo od ekologickych
zeméd¢lcl, odbornikli pohybujicich se v tomto prostiedi a nadSencti pro Setrné hospodateni
je v nasledujicich bodech popsano 8 aktivit, jak ekologické zemédélstvi v Moravskych

Kopanicich podpotit.

9.3.1 Vytvoreni identity produkti z Moravskych Kopanic

Oblast Moravskych Kopanic je specifickd celou fadou poznavacich prvka, které je popisuji
a navenek zastupuji. Jedna se predevsim o motiv kroji a jeho zdobeni. Podobnou strategii
vyuziva 1 Informacni stfedisko ve Starém Hrozenkové, jez tyto motivy aplikuje na své in-
formacni letaky, plakaty apod. Jedna se o jednoznaény prvek, ktery je pro toto uzemi cha-

rakteristicky a mohl by jej vystihovat i na vyrobcich, které tento kraj produkuje.

V dnes$ni dobé plné obchodnich oznaceni a neptfeberného mnozstvi log a designii, by bylo
vhodné ujednoceni vzhledu vyrobki z jednoho regionu, které by bylo mozné doplnit za-
Kladnimi informacemi o regionu, pfipadné odkazy s dal$imi specifikacemi. Nejenom, Ze by
spotiebitel mél lepsi predstavu o vyrobku, potazmo regionu, ze kterého produkt pochazi,
ale rovnéz by jej takové oznaceni mohl ,,vyprovokovat“ k vyhleddni vice informaci o ném.

To by tak vedlo nejen k propagaci vyrobka samotnych, ale i propagaci regionu jako celku.

9.3.2 Propagace

Mist pro samotnou propagaci je v dnesni dob¢ cela fada a nabizi moZznosti osloveni nejriz-
néjsich sort lidi. Samoziejmosti je propagace v mistnich obcich, institucich a firmach, které
zde funguji. Skvélym prikladem budiz Informacni sttedisko pro rozvoj Moravskych Kopa-

nic ve Starém Hrozenkoveé.
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Vétsina obci ma v Ceské republice nebo na Slovensku svou spfatelenou obec, se kterou
spolupracuje. Jelikoz si obce v dnesni dobé zakladaji na podob¢ a obsahu svych interneto-
vych stranek, je idealni moznosti vloZzeni odkazu na mistni vyrobce, poradané akce, aktua-
lity apod. Vytvofeni malych bannerii pro lepsi zviditelnéni a jejich umisténi na vhodné

misto na strankach je dalSim zptisobem internetové propagace.

Mimo propagaci ve svété médii, je vhodné rovnéz propagace v misté. Diky bohaté kulturni
tradici oblasti Moravskych Kopanic, potadani akci jako Festival dechovych hudeb nebo
Kopanicatskych slavnosti, kdy se sem sjizdi davy lidi, je mozné ekologické zeméd¢lstvi
a mistni producenty podpofit jejich vlastni bezplatnou propagaci, tabulemi mapujicimi
bliz8i informace o historie tohoto femesla apod. VSechno opét graficky sladéno do vizuali-

zace, které pusobi profesionalné a predevsim jednotné.

9.3.3 RozSireni sortimentu

Jako problém slabé zakladny produkti z ekologického zemédé€lstvi, které je mozné distri-
buovat mezi lidi, upozoriiovalo velké mnozstvi respondentti. Sortiment vyrobkii produko-
vanych v Moravskych Kopanicich je skute¢né pomérné slaby a je potieba jej rozsitit. Pro-
blémem mohou byt samoziejmé dotace, které jsou Castokrat vyssi za pecovani o trvalé
travni porosty nez samotnou produkci. I pfesto je mozné zemédélce naldkat na myslenku
produkce vlastnich vyrobki s tim, Ze to pro né neznamena podnikatelské riziko ¢i nevy-

hodnou zalezitost vzhledem k ¢asové narocnosti a rentabilité.

Zde bych podpofil navrh Ing. Pira, ktery je pomérné velkym fanouskem spolecného vlast-
nictvi ¢i vyuzivani prostifedkt pro vykon ekologického zemédé€lstvi. Pokud by se zemé&dél-
ci sdruzili a spolupracovali, nedochazelo by k opomijeni vyroby nekterych produktti a pte-
devsim by samotna vyroba byla daleko jednodussi. V radmci postupti a zapojeni vice lidi by
se tak docililo vytvofeni $ir§i nabidky produktli, které by nejenom nebyly financné nevy-
hodné, ale zaroven by pochazely ze spoluprace n€kolika mistnich farmati. Tento trend by

se dal zaroven vyuzit i jako dobry propagacni a obchodni tah.

9.3.4 ZvySeni moZnosti odbytu

Uzce spjaté je s otdzkou rozsifeni sortimentu i zvySeni moznosti jeho odbytu. Ekologicti
zemédelci maji v soucasné dobé pomérné malo moznosti pro udani svych produkti, coz je
mozna i ditvod, pro¢ se jim Casto vyplati rad¢ji starani se o krajinu na ukor produkce vlast-

nich vyrobkd.
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Celkovy nariist obliby farmaiskych trhi za poslednich né€kolik malo let je pro ekologické
zemédélce dobrou zpravou, nikoliv vSak dostacujicim faktem. Mit moznost jednou za ty-
den nakoupit bio produkty a jesté k tomu vétSinou mimo venkovskd meésta, vidi ekologicti
zemédé€lci jako problém. Neni jim jasné, pro¢ by méli své vyrobky pievazet napiiklad
do Zlina, navysovat jejich cenu dopravou a cenou za prodejni misto. Radéji by své vyrobky
prodavali v misté jejich vyprodukovani. Jak je v této praci jiz zminéno, propagace prodeje
je velmi fadni a nezazivna.

Reseni ekologickych zemédélci je jednoduché a efektivni. Radi by lidi pilakali k sob&
na statek, kde by si navstévnici mohli fadu véci prohlédnout, zjistit postupy vyroby a co
vSechno takové produkce obnasi. To by vedlo zaroven k vytvateni jistého pouta mezi pro-
davajicim a kupujicim a prohlubovani vztahit mezi nimi. Pokud by spotiebitelé ziskali du-
véru, nic by jim nebranilo v tom, aby vyrobky od ekozemédé€lct odebirali pravidelné a ti si

tak mohli zvysit odbyt svych vyrobkd.

9.3.5 Zavedeni interaktivnich prohlidek

Spojenou nadobou se zvySenim moZnosti odbytu vyrobkil je vytvofeni interaktivnich pro-
hlidek pro celé rodiny. Je velky rozdil, kdyZ ¢lovék o néfem slySel nebo néco vidél v tele-

vizi, a kdyZ si to mohlo naZivo ohmatat, vyzkouset a dozvédét se o tom vic.

Tato forma ma celou fadu moZznosti, na koho se zacilit a jak mu pottebné informace pieda-
vat. Rodiny s détmi jsou velmi vhodnou sortou lidi, kterou kdyz se podafi zaujmout, bude
mit tendenci navstévy opakovat a hlavné informace ziskané tlumocit dale a roz§ifovat tak
povédomi, zZe néco jako Moravské Kopanice a ekologické zemédélstvi existuje. Dalsi
vhodnou cilovou skupinou jsou Skolni tfidy, a to zakladnich 1 stfednich Skol. Namisto pro-
moznost vidét véci nazivo. V dnesni pfetechnizované dob¢ by to zaroven byla vitana pftile-
zitost k tomu, aby mlada generace zacala znovupoznavat a objevovat pfirodu, kterou maji

Casto kousek za domem, ale nezajima je.

Samostatnou Kkategorii jsou poté seniofi, kterych dle populacnich prognoz bude neustale
pribyvat a budou tvofit stile vétsi procento kupujicich. Jejich vliv na trzby muze byt
ohromny, ale za pomérné vysokou cenu. Jedna se o lidi, ktefi maji mnohaleté zkusenosti,
jsou na fadu véci zvykli a nemaji zajem se ucit né¢emu novému. Navic, kdyZ je to mize
stat vic penéz a nepfectou si na ptidané cedulce, Ze zbozi je zrovna v akci. S takovymi je

potieba jednat velmi opatrné a nepodbizet se. Idealni variantou je postupné vyvraceni zazi-
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tych zvyklosti s vybérem zbozi nazornymi ukazkami, které¢ je mohou piesvédcit a sprav-

nosti konzumace ekologickych produktii.

9.3.6 Vyvarovani se antikampani

Jednoznacné stanovisko od respondentii zaznélo v otdzce, jak postupovat s propagaci eko-
logického zemédélstvi. Samotnd propagace mize mit celou fadu podob, viz podkapitola

o propagaci, ale nikdy by neméla byt zamétena negativné proti jinym vyrobkim.

K témto postupiim casto sahaji velkoproducenti, kdyz jim s n¢kterym vyrobkem bere eko-
logické zeméd€lstvi zisky. Jsou lidé, ktefi na tuto formu samoziejmé slysi, ale na druhé
strané existuji taci, ktefi si nejprve vyslechnou argumenty a dle nich se teprve rozhoduyji.
Kampané na vyrobky pochézejici z ekologického zeméd¢€lstvi by proto vzdy mély byt po-
zitivni, nabizejici alternativu k souc¢asnému konvencénimu zpiasobu, pfiblizujici prostiedi,
odkud vyrobky pochazeji a dbat na zasazeni vyrobkl z Setrného hospodateni do kontextu

K navratu k piivodnim hodnotam a zpisobu Zivota, jakym nasi piedkové zili.

9.3.7 Postih spekulanti

Lidi, ktefi se na ekologickém hospodateni pouze ptizivuji, je velké mnozstvi. Alesponi ta-
kovy je nazor vétsiny odpovidajicich. Vyznamnéjsi zmény je potfeba udé€lat na zcela jiné
urovni, neZ na misté. I presto je vSak fada ndstroji, které mohou obce pouzit pro zlepSeni

vyuzivani ptirodnich zdroji v jejich okoli a finan¢niho vybéru z této ¢innosti plynouci.

Jednalo by se ptfedev§im o podporu mistnich obyvatel v téchto aktivitach na ukor podnika-
tel, které zajima pouze zisk a k samotnému prostfedi nemaji zadny vztah ani respekt.
Muselo by se jednat o cloveka znalého prostiedi s redlnou vizi a faktem, Ze svym podnika-
nim nebude naruSovat raz piirody ¢i chod zivott mistnich piivodnich obyvatel. Tyto pod-
minky jsou pro fadu tazatelti dosti podstatné. Zaroven z dotazovani vyplynul fakt, ktery by
mohl mnohé ptekvapit. N&kteti ekologicti zemédelci jsou ochotni dostavat nizsi dotace,
pokud by to vedlo k ,,vy€is§téni* prostfedi od nezddoucich podnikatelti pfizivujicich se pou-
ze na dotacich a neodvad¢jicich Zadnou ptfidanou hodnotu. Takovi podnikatelé by jiz ne-
méli duvod dale vykonavat tuto ¢innost, jelikoz by jim nenesla uzitky a v prostiedi ekolo-
gického zemédelstvi by zustali ti, ktefi o tuto formu podnikéni maji skutecny zajem a vztah

k Setrnému hospodareni.
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9.3.8 VysSi podpora kraje

Na velmi slabou podporu ekologického zemédélstvi ze strany kraje a velkou a Castokrat
nesmyslnou administrativni a legislativni zatéz z ministerstev, kontrolnich instituci a Ev-
ropské unie, si stézovala fada respondentli. V naSich silach je ovlivnit alespont ¢astecné
chovani Zlinského kraje, ktery dle zjisténych informaci pfistupuje k ekologickému zemé-

délstvi na svém izemi celkem maceSsky a odmitave.

Nejenom, ze ve strategickych dokumentech neni na ekologické hospodatreni pamatovano
a nic blize popsano, celkova podpora ekologického zemédélstvi na izemi Zlinského kraje
pfedstavuje pouze podporu zacinajicich veelait. To je pro kraj, jehoz tietinu izemi tvori
chranénd krajinna oblast s mnozstvim originalnich a ojedinélych prostor a vzacnych druhti
rostlin a zivoc¢icht, kde se dochovaly historické pamatky ukazujici Zivot naSich ptredkd,
kde se ¢loveék muze vratit zpatky v Case a zit, jako jeho ptfedci, velice mélo a bylo by v co
nejkrat§im Case zahodno tuto smutnou skutecnost zménit. Moravské Kopanice a jejich

obyvatelé si to dozajista zaslouZi.
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ZAVER

Podpora ekologického zemé&délstvi v ramci zemédélstvi Ceské republiky je pro nasledujici
léta velmi slaba, stejn€ jako tomu bylo doposud. Velké sumy dotaci plynouci na podporu
Setrného hospodafeni kon¢i v mnoha piipadech na nespravnych mistech ¢i v rukou ne-
spravnych lidi. Jedné se zejména o takové podnikatele, kteii ekologické zemé&délstvi pro-
vozuji primarné za ucelem zisku, vyuzivaji ptirodnich specifik nutnych pro své podnikani
a neodvadi zadnou pfidanou hodnotu. Na druhé stran¢ dochazi pomérné Casto k postihova-
ni ¢i znepiijemnovani podnikani takovym zemédélcim, ktefi k ekologickému hospodateni
maji vztah, ale jsou chyceni v pasti nesmysInych ptedpist, byrokracie a kontrolnich insti-

tuci.

Ekologické zemédélstvi znamend ve svém vyznamu navrat clovéka k pivodnim zpisobiim
obhospodarovani ptudy, vztahu k pfirod¢ a zdravéjSimu a plnohodnotnéjsimu zivotu. Sou-
Casna nafizeni a prekazky kladené ekologickym zemédélct pod nohy znemoziuji naplnéni
téchto ptivodnich principli a masovéjsimu rozsifeni mezi Sirokou vefejnost. Namisto toho
jdou spotiebitelé po slevach, které jsou pro né pti nakupu alfou a omegou a blizsi informa-
ce, za jakych podminek byly produkty vyrobeny, z ¢eho se skladaji ¢i v jakych podmin-

kach zila zvitata pfed porazkou, je nezajimaji.

Tento smutny, ale redlny stav je potieba zmeénit a jako idedlni varianta se jevi podpora pro-
duktd pochazejicich ze Setrného hospodateni, které hledi jak na kvalitu samotnych vyrob-
kt, tak i podminky, ve kterych jsou vyrabény. Pro zvife ur¢ené na porazku neznamena, ze
musi svij zivot vytrpét, nabrat hmotu a byt zabito, aby splnilo jemu danou funkci. Doptani
pohody zvifatim uréenym k poraZzce, lidské zachdzeni a ptistup k nému nejsou jen otazkou

prokazatelné¢ lepsi kvality masa, ale i samotnou podstatou etiky chovani se k jinému tvoru.

Tato prace upozoriiuje na nebezpecné praktiky soucasného zemédelského fungovani
a kratkozrakost, kterou spotiebitelé, producenti ¢i obchodnici napojeni na tyto procesy
Sim generacim. Proti sou¢asnému stavu je potfeba argumentovat, vtdhnout do déje povére-
né osoby a nabidnout zménu, kterd by v idedlni spole¢nosti nebyla zménou, nybrz samo-

ziejmosti.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK

BIO Certifikované oznaceni pro produkty ekologického zeméd¢€lstvi.
BSE Nemoc Silenych krav

CR Ceska republika

EAFRD Evropsky zemédélsky fond pro rozvoj venkova
EAGF Evropsky zemédélsky zarucéni fond

EAGGF Evropsky zemédé€lsky orientacni a zarucéni fond
EHS Evropska hospodarska spoluprace

EPOS Spolek poradcti v ekologickém zemédélstvi

ES Evropské spolecenstvi

EU Evropska unie

Eurostat Evropsky statisticky trad

EZ Ekologické zemédélstvi

FOA Nadaéni fond pro ekologické zemédélstvi
GATT Vseobecna dohoda na clech a obchodu

HDP Hruby domaci produkt

HRDP Horizontalni plan rozvoje venkova

HSS Hospodaftska a socialni soudrznost

HZP Hruba zemédélské produkce

CHKO Chranénd krajinnd oblast

IFOAM Mezindrodni asociace ekologickych zemédélci
JZD Jednotni zemédélské druzstvo

KEZ Kontrola ekologického zeméd¢lstvi

MAS Mistni akéni skupina

MZe Ministerstvo zemédé&lstvi

MZP Ministerstvo zivotniho prostredi
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OECD
PRO-BIO
PRV
SAPS
SZIF
SzP
UKZUZ
UNESCO

VDJ

Organizace pro hospodatskou spolupraci a rozvoj
Svaz ekologickych zeméd¢€lct

Program rozvoje venkova

Jednotna platba na plochu

Statni zemédélsky intervencni fond

Spole¢na zemédelska politika

Ustiedni kontrolni a zkusebni ustav zemédélsky
Organizace pro vychovu, védu a kulturu

Velka dobytci jednotka
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