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. ] Stupen hodnoceni podle ECTS

Kritéria hodnoceni:
A B C D E F

1 | Narognost tématu prace X
2| spInéni cilll prace X
3 | Teoreticka ¢ast prace X
4 | Prakticka ¢ast prace X
5 | Formalni Giprava prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznaCte znakem X) v pfislusné urovni.

Celkové slovni hodnoceni bakalarské prace:

Studentka zpracovala aktualni téma, které odpovida studovanému oboru. Hlavnim obsahovym
problémem préace, ktery souvisi i s jeji formalni Upravou, je existence mnoZzstvi textu, ktery ne
vzdy obsahové néco vyjadfuje a nejasny cil prace. Studentka uvedla cil prace na str. 21
v zaveéru na str. 55, je cil prace zcela jinak definovan. Pak je tézke posoudit, zda cil spinila,
pripadné do jaké miry. PFfipominky k préaci: Gvod pUsobi spiSe jako teoretickd kapitola pfi
pouZziti odréazek, které jsou pro Uvod netypické. Kapitola 1 je zbyte¢né podrobné roz¢lenéna,
podkapitoly 1. 1 a 1. 2 a 1. 4. 1 vzhledem ke své kratkosti nemély byt v textu vymezeny
zvlast. Kapitola 2 je na jednu stranu, nechapu smysl existence podkapitoly 2. 1 o jedné véte.
Kapitola 3 ma rozsah jednu a pll strany. Kapitola 6 ma opét zbytecné podrobné rozclenéni.
Studentka nepouZziva spravné rodny Cesky jazyk. Nékteré nazvy podkapitol jsou neurcité napfr.
10. 1. 2 a2 10. 1. 3. Kapitola 11 je extrémné kratka, podkapitoly 11. 1 az 11. 4 jsou zbyteCné
Cislovany.
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Naprosto zbytecna je existence podkapitoly 12. 4, kde jsou pouze vypsany tfi legislativni
normy bez nadznaku dalSiho komentare, k éemu tam jsou uvedeny. Prvni dva odstavce
v zavéru (v podstaté se jedna o dvé véty) nedavaji smysl, evidentné v obou chybi slova, ktera
by véty dokonCila. Studentka v praci pouziva prvni osobu mnozného Cisla, coZ evokuje spise
tymovou praci, nez praci samostatnou. Internetové zdroje nejsou citovany dle platné normy.
| kdyzZ je prace obsahové zajimava, cela fada chyb formalniho charakteru celkové snizuje jeji
hodnotu. Z prace neni jasné, co je jejim cilem a pfinosem pro analyzovany podnik.

Otéazky k obhajobé bakalarskeé préace:

Jasné definujte cil prace, ktery mél byt napinén.

1.
2. MUzete strucné a jasné vymezit prinos prace pro analyzovanou firmu?

Klasifikace oponenta bakalarské prace: D - uspokojivé

V Uherském Hradisti dne 16. kvétna 2014

podpis oponenta bakalarské prace

A -vyborné | B-velmidobfe | C—dobfe | D - uspokojivé | E - dostatetné | F - nedostatecné
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