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. ] Stupei hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni:
A B C D E F

1 | Naroénost tématu prace X

2 Splnéni cilia prace X

3 | Teoreticka ¢ast prace X

4 | Prakticka ¢&ast prace X

S | Formalni Gprava prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oz&ta znakenk) v prislusné drovni.

Celkové slovni hodnoceni bakedké prace:

Bakal&ska prace na téma ,Bezp®stni rizika statické eletiy pri vyrobé nagrovych hmot*
je zpracovana vrozsahu sedmi kapitol na 84 sttanad¢podkapitole 7.2 v obsahu
pravdEpodobré chybi jeji¢lenéni na 7.2.1 az 7.2.3. Prace obsahuje 17 obr&kabulek a 8
piiloh.

Teoretickacast je zpracovana v rozsahu od str. 11 po strc@7 povaZuji za zbyte¢ velky
rozsah. V tétaasti autorka pojednava s vyuzitim dostupnych Zdrkferé uvadi v seznamu
literatury, o chemickém pmyslu, pravnich fedpisech, zakladnich pojmech
a elektrostatickém naboji. Podle mého nézoru jseéktené \Eci tak, jak jsou opsany
a formulovany z hlediska zatieni prace, zbytmé. Za zavazny nedostatek v tétasti
povaZzuji, Ze autorka prace nepracovaiamp s texty zakoh kdyby to tak bylo, tak by
zZjistila, Zze dané zakony byly novelizovany. Mapmdroj [20] zakona¢. 133/1985 byl
publikovan 10.1.2011, od této doby byl dany z&kdn3x novelizovan. Nevidim tvod
uvadt zakon¢. 353/1999 Sh. o prevenci zavaznych havarii, kdyztuSen v roce 2006 atd.
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V praktickécasti, ktera je zpracovana od str. 38 po strans®&Butorka zabyva hodnocenim
rizikovych ¢innosti @i vyrob¢ nd€rovych hmot ve spotmosti COLORLAK a.s. a analyzou
stavajiciho stavu uzerami technickych a technologickychizzeni jako ochrany proti statické
elekting a dopordenim z fizné vykonanych nsieni. | kdyz praktick&ast obsahuje zasady
pro vypracovani, které stanovil vedouci, je dospreleledr® zpracovana actko se v ni
orientuje.

Po formalni strance prace obsahuje velké mnozstermdlnich nedostaik

K nejvyznamgjSim je mozno ziadit na@. chykgjici odkazy v textu prace na obrazky, nazvy
a popisy obrazk chybré ukortené teékou (nap. str. 17, 33 atd.)izrneé psané odrazky (nap
str. 20, 32, 36, 40 atd.), chybre&inajici uvodni ¥ty v podkapitolach 2.2 az 2.8.
Podkapitola 6.2 zdna nevhodé tabulkou (str. 45), odkazy na obrazky a tabulkysowe
uvedeny v textu prace atd.

Dale se v praci vyskytuji gramatické chyby (ve Bpat pouziti malych a velkych pismen
nag. str. 9, 12 atd., v jednosl&hiych spojkach aipdlozkach na kondadku str. 9, 12, atd.,
chykgjici ¢arky, teky, dvojtetky apod.).

Autorka @i zpracovani prace pouzila velky ge informa&nich zdrofi (40), a jak jsem jiz
uved|, bohuzel ne vzdy aktualnich. A déale jako padkpouzila nevhodhzdroj wikipédiu.
Praci doporduji k obhajol.

Otazky k obhajob bakaldske prace:
1) V zasadach pro vypracovani mate mimo jiné uvederahyvat se odbornymi
publikacemi ¥novanymi pednetné problematice — statické elgkE, kde je mate
v teoretickésasti uvedeny?

2) Sehréva lidsky faktord@akou ulohu pi minimalizaci bezpénostnich rizik a kdyZ ano
tak jakou?

Klasifikace oponenta bakakké prace: C —dob

V Uherském Hradisti dne 22.5.2014

podpis oponenta bakeié préce

A -vyborre | B—velmidolle | C-dolbe | D -uspokoji¢ | E-dostatéené | F - nedostatan¢
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