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ABSTRAKT

Tato bakalarska prace se zabyva neobycejnou osobnosti socialni pedagogiky minulého
stoleti, Pfemyslem Pittrem. V teoretické ¢asti si definujeme pojem socidlni pedagogika
a jaké jsou kompetence a uplatnéni socidlniho pedagoga v soucasnosti. V druhé kapitole
teoretické Casti vice nahlédneme do zivota, dila a zpisobu vychovy Piemysla Pittra. Popi-
Seme si, jaky byl jeho pfinos pro spolecnost v dobé vélecné i povalecné. Prakticka Cast
bakalarské prace zjistuje pomoci kvantitativniho vyzkumu povédomi vetejnosti, konkrétné
vybranych skupin respondenttli, o této neobycejné osobnosti minulé¢ho stoleti. Cilem vy-
zkumu je tedy zjistit, jaké je povédomi vefejnosti o Premyslu Pittrovi, zda je demokraticky
zpusob vychovy, ktery zastaval, mozny aplikovat i na dnesni mladez, a zda by méli peda-

gogové v budoucnu navézat na jeho praci v oblasti vychovy.

Kli¢ova slova: Milictv dim, Olga Fierzova, pacifismus, Pfemysl Pitter, rasismus, socialni

pedagogika, vychova.

ABSTRACT

This thesis deals with the extraordinary personality of social pedagogy of the last century,
Piemysl Pitter. In the theoretical section, we define the concept of social pedagogy and
what are the powers and role of a social pedagogue at present. The second chapter of the
theoretical part provides an insight into the life, work and ways of education Piemysl Pit-
ter. We will also describe his contribution to the society during the war and post-war peri-
ods. The practical part of this thesis investigates the public awareness, specifically with
selected groups of respondents, about this important personality of the last century. The
aim of the research is to find out what the public awareness of the extraordinary personali-
ty of Premysl Pitter is, whether his democratic way of education can be applied to today's
youth, and whether the teachers in the future should follow his example in the field of edu-

cation.

Keywords: Milicav house, Olga Fierz, pacifism, Pfemysl Pitter, racism, social education,

education.



Dé&kuji panu docentu Jaroslavu Balvinovi za moznost pracovat pod jeho vedenim, za cenné
rady a Cas vénovany této bakalaiské praci, dale dékuji pani Blance Sedlackové za krasné

povidani o Pfemyslu Pittrovi a v neposledni fad¢ také své rodin€ za podporu.

Prohlasuji, ze odevzdand verze bakalarské prace a verze -elektronickd, nahrana

do IS/STAG, jsou totozné.

Bez lasky, bez lidskosti,
bez souciteni cloveka s clovekem

nic neobstoji.

(Pfemysl Pitter, 1975)



OBSAH

UVOD .., 10
| TEORETICKA CAST ......coomiieieeeeeeeeeeeeeeeeee e 12
1  TEORETICKA VYCHODISKA .........ccccoosiiiiieiereeieeiieieeeeeeesesese s, 13
11 K ZAKLADNIM POJMUM A TEORETICKYM VYCHODISKUM .......cceeeeeiiiiireeeeireeeeeennnes 13
1.2 VZTAH TEMATU K SOCIALNI PEDAGOGICE .....ccccoiitiirieiiiiieeeeiieeeeesiieeeeessnreeaeeennens 16
1.2.1  Studium socialni PeAdagogiKY ........ccoiiiiiiiriiiiiiie e 17

1.2.2  Profil, kompetence a uplatnéni absolventa socialni pedagogiky.................. 19

1.3 LITERATURA K TEMATU ...uutiiieiiitiieeeiiiieeeeestteeeessetneeeesssseeasasssasesssnssnssesassssssssnsens 22

2 PREMYSL PITTER A JEHO ZIVOT .....ooiiiiiieiiieceeeeeeeten e 25
2.1 ETAPY PITTROVA ZIVOTA .ceiiiii it iitiieiee e e e e e s e sttttree e e e e e s s sesattbsaeesaeesssssanntraeeeasesssnanns 25
2.1.1  Narozeni, détstvi a doba StUIa ..........cceeeiiiiiiiiie i 25

2.1.2  Premysl Pitter Ve VAICE......cocciiiiiiiieiiciic e 27

2.1.3  NAVIAt Z VAIKY ..o 28

2.2 NOVE POSLANI L..eeiiiitiiie et e ettt ettt e e et e s et e e e s st e e e e s enbaeeeesbbaeeeseaneeeeesansens 30
2.3 MILICUV DUM A DALSI ETAPY PITTROVA ZIVOTA ..eeeeiiiuveeeeecireeeeeitieeeeeeinveeeeeennnes 31
2.3.1  Zalozeni bytovEho druZstva .......cccovviiiiiiiiiiieic e 31

2.3.2  CaSOPIS SDIATENT .....cvoveecereeieeieieieieeeeeteeee et 32

2.3.3  Milic¢tv diim a zotavovna v Myté u Rokycan ...........cccccvvviiiiiiiciiciinn, 32

2.3.4  Cinnost Mili¢ova domu a ozdravovny v Myté za 2. svétové valky............. 35

2.3.5  AKCE ,,ZAMKY .ot e 37

P20 TG T © T ol g To o o (o =) (| VIR 39

3 PREMYSL PITTER A JEHO MNOHOROZMERNA OSOBNOST ................. 41
3.1 PREMYSL PITTER - VYCHOVATEL A PEDAGOG ..uvvvieieeeiiiiiiiirieeeeeeessssnrsreeeeesesssnnnns 41
3.2 PREMYSL PITTER = SPISOVATEL ...uuuttiiiieiiee et iiiitireeeee e e e s seititeeeeseeessssnanssreneeesessenanns 43
3.2.1  Knihy Pfemysla Pittra - bibliografie ...........cccccooiiiniiiniii 43

3.2.2  Knihy o Pfemyslu Pittrovi a jeho praci.........ccccooveviiiiniiniiiiiiieeneee 45

3.2.3  Knihy Pfemysla Pittra vydané v zahraniCi..........ccccccooeiiiiiiiiniieiiicneee 47

3.3 PREMYSL PITTER - A JEHO ETIKA VYCHOVY ..uuvttiiiiieeeeiiiiitiinieeeeeeessssnnsresesesesssnnnns 49

I PRAKTICKA CAST ....ooooiieeeeeeeee e 51
4 UVOD K PRAKTICKE CAST ..ottt 52
4.1 CIL VYZKUMU ...tttieei ettt ettt e ettt e et e e e s ettae e e e e ttaa e e s sbaaeeesansteeesanbeeeesanbaneeennns 52
4.2 VY ZKUMNE OTAZKY 1ovviiiiieiiiiiiiiiiee e e siittbeeee e e e e s s e sbtbrreeeseesssssnbtbaseeeeesssssnsreeens 52
4.3 STANOVENI HYPOTEZ ...vvviieiiitieeeeitteeessitteeeesetteeesassbaeesssisseseesasssesssasssesesssnssseessns 53
4.4 VY ZKUMNY SOUBOR ..1eiiiiieiiiiiiirteeeeeeessiiiitsreeesesesssasssssssesesessssssssssssesesessssssssrssens 54
4.5 TECHNIKY VYZKUMU ..ccoiiiiitireeeeeee e e seittbereeeeeeesssssbabasesesesssssnssbssesssesssssnssssesesesens 54
A6 CASOVY PRUBEH «..vveveveteeeeeeeeeeeeeteeeeeeeseeeteseeesesesesesesesesesasesesesesessseeseseesesssessesesseens 57
4.7 ZPRACOVANI DAT . 1uviiiieeeiiiiiiiieiee e e e e st sibere e e e e e e s e seab b e e e e e e e s s s e sabbbrreeeeeessssnabbbareeeeens 57

5  VYSLEDKY VYZEKUMU ..o oo e oo eer e e es s aeenann 58



5.1  CHARAKTERISTIKA RESPONDENTU (DEMOGRAFICKE UDAJE) ...ccvevvveirrevesiiesieaneens 58

5.2 VYZKUMNE OTAZKY = ODPOVEDI ..uuuvuuuvuuuusruresssssssesssssssssssssesessssssrssessrsssrsrs. 61

5.3 HYPOTEZY = ODPOVEDI ...uvuvuvviuuuiisisisssssusssssssssssssssssssssssssssssssesssssesessssssssss.. 68
6 SHRNUTI VYSLEDKU VYZKUMU A JEJICH INTERPRETACE................ 77

6.1 DISKUSE A DOPORUCENI PRO PRAXI ..uvuvuuuvvvuuussssssssssssssssssssssssrssssesssssssssssmssssssssmee 78
T ZAVER ..ottt 80
SEZNAM POUZITE LITERATURY ....ovooeeeeeeeeeeeeeeeeeeeevee e se e en s, 82
SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK .......coovveeieeeeeeeeeeeeeeeseeeeeneone 84
SEZNAM OBRAZKU ..ot ettt ee et en et es s eeeneenne 85
SEZNAM GRAFU ...ttt eeee ettt e et st n et en s es e eene e 86
SEZNAM TABULEK ..ottt e ettt e ettt en sttt en et as s en e eenean 87

SEZNAM PRILOH ..o oot er e r e e e e e e s e rer e e e er e 88



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 10

UvVOD

Socialni pedagogika jako obor vznikla na pielomu 19. a 20. stoleti. I pfes svou relativné
dlouhou existenci nema tento obor dosud jednozna¢né vymezen predmét zkoumani. V prv-
ni kapitole se pokusime nastinit, jak je socidlni pedagogika vnimana né€kolika autory, ktefi
se timto oborem zabyvaji. Zamérné jsme proto zvolili soucasné ceské a slovenské autory,

protoze vzhledem k nasim geografickym podminkam jsou nam nejblize.

Nejvétsi rozvoj socialni pedagogiky nastal v Ceské a Slovenské republice az diky zmé-
n¢ spolecenskych podminek po roce 1989. Komunisticka spole¢nost totiz nikdy nepfipous-
téla existenci socidlnich problému, proto se socidlni pedagogika tolik nerozvijela, a jeji
ulohu piebirala etopedie, obor specialni pedagogiky. Nastala doba, kterd s sebou pfinesla
| spoustu negativnich jevi, a proto je tieba kvalifikované odborniky, ktefi jsou schopni

podilet se na feSeni téchto problémi praveé v socialni oblasti.

Tyto problémy velmi uzce souvisi jak z geografického, tak i z ideového hlediska. Vstu-
pem Ceské republiky do Evropské unie, a posléze i do schengenského prostoru, se Ceska
republika stala tranzitni zemi, pies kterou téméi nekontrolované proudi neuvéfitelné mnoz-
stvi migrantil, coZ sebou pfinasi 1 dalsi negativa, a tim jsou mezindrodni organizované sku-
piny pievadécii operujici na nasem tizemi. Do této kategorie bychom mohli také zahrnout
| problematiku kriminality mladeZe, nezaméstnanost, moderni zavislosti (napi. gambler-
stvi, pocitacova zavislost, atd.), zaSkolactvi, problematiku nédhradni rodinné péce, ¢i pro-
blematiku rtznych marginalnich skupin, at’ jsou to bezdomovci, narodnostni mensiny,
a Vv neposledni fadé 1 stale aktualné;si problematiku senioril. Jako dalsi aspekty negativnich

vlivli miiZeme zminit i rychly Zivotni styl a civiliza¢ni choroby.

Otazka socidlné patologickych jevll dnesni spolecnosti je vSak natolik vazna, Ze vyzadu-
je, aby se zacalo pracovat na minimalizaci jejich negativnich dopadl a predchazet tim je-
jich vzniku. Diky tomu nastala jakasi ,,poptavka“ po oboru, ktery by dokazal najit odpoveé-
di na otazky tykajici se pravé socialné patologickych jevi. Proto vSechny socidlni obory,
véetné socidlni pedagogiky, piitahuji stale vice pozornosti. V Ceské republice se na zakla-

d¢ téchto potieb zacaly rozvijet nové studijni obory se socidlnim zamétenim.
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Hlavni ¢ast bakalatrské prace se vénujeme osobnosti socialni pedagogiky doby vale¢né
I povalecné, ktera se diky budovani socialismu neméla moznost prosadit, nebot” kviili ome-
zenim, které méla, byla nucena odejit v roce 1952 do exilu. Touto osobnosti je dosud ve-
fejnosti malo znamy Piemysl Pitter. Byl to hluboce véftici ¢lovek, odpirce valky, humanis-
ta, opravdu skuteCny Evropan, v tom nejlepSim slova smyslu. Neni divu, vzdyt kviili
jiz zminovanému rezimu, ktery v nasi zemi vladl dlouhych ctyficet let, byl cela ta 1éta
opomijen a jeho prace nebyla nikdy poradné docenéna. Teprve po sametové revoluci, diky
svym blizkym spolupracovnikiim, byl Pfemyslu Pittrovi udélen prezidentem republiky

Véclavem Havlem, in memoriam, Rad Tomase Garrigue Masaryka.

V praktické Casti se zaméfime na tfi vybrané skupiny respondentl z fad vetejnosti, které
jsme si ptedem vytipovali. Pomoci kvantitativniho vyzkumu v dotaznikovém Setieni bu-
deme zjistovat, zda je jméno socialniho pedagoga Pfemysla Pittra v povédomi vefejnosti,
zda je demokraticky zptisob vychovy, ktery Pfemysl Pitter zastdval, mozny aplikovat
I na dne$ni mladez a zda by méli pedagogové v budoucnu navazat na praci Premysla Pittra

v oblasti vychovy.

Tato prace by méla nejen poskytnout zakladni informace o oboru socialni pedagogika,
ale pfedev§im by meéla dat nahlédnout do Zivota a predstavit tak dilo a zptisob vychovy

neobycejného ¢loveka - sociadlniho pedagoga Premysla Pittra.

Jsme si védomi toho, Ze rozsah ptedkladané bakalaiské préace, jenz je dan normou,
byl pfesahnut, ale vzhledem k tomu, ze bylo jméno Pfemysla Pittra, témé&f Ctyficet let

opomijen0, ponechdme rozsah prace nezménény.
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1 TEORETICKA VYCHODISKA

Socialni pedagogika se soustfed’'uje piedev§im na vychovu clovéka jakozto celku,
ale paralelné s tim se vénuje i otazkdm mimoskolni vychovy. Vychova jako takova je tedy
specificky lidska aktivita, provazejici lidskou spolecnost od prvopocatkit a vyznamné pri-
spivajici k jejimu ekonomickému a kulturnimu vzestupu v prubéhu historického vyvoje.

(Cipro, 1984, s. 8)

Jisté dokdzeme vyjmenovat nékolik vynikajicich autort, ktefi se socialni pedagogikou
zabyvaji u nas i ve svété, ale ne kazdy z nich mé na tento obor stejny nazor. Velmi pre-

hledné to vymezila docentka BakoSova (viz kap. 1.1).

1.1 K zakladnim pojmiim a teoretickym vychodiskiim

Socialni pedagogika je velmi Siroky pojem, a proto je témét nemozné shrnout jej do né-
kolika malo vét, nebo vyslovit jednu jedinou definici, ktera by tento pojem dokonale ob-
jasnila. Pokusime se proto na tento obor podivat ocima nékolika autord, ktefi se socialni
pedagogikou zabyvaji. Ve svété existuje nesc¢etné vyznamnych autort, ktefi se tomuto obo-
ru vénuji, ale pfece jen z geografického hlediska bychom dali pfednost rad¢ji c¢eskym

a slovenskym autortim.

Socialni pedagogika neni novou pedagogickou disciplinou. Trvalé misto vsak v soustavé
pedagogickych veéd nedostala. V pedagogickych pracich, slovnicich, encyklopediich
se vzpomind jen okrajove. V oblasti vyzkumu byla jeji pozornost zamérena na oblast pra-
covni vychovy, polytechnického vzdélavani, profesionalni orientace, zajmové cinnosti deti
a mladeze ve volném case, spolecenskou podminénost vychovy, na nekteré oblasti vychov-
ne-vzdelavaci soustavy (problematika socialnich aspektii vzdélavani) i na problematiku

rodiny. (BakoSova, 1994, s. 5)
Nejdfive si vSak vymezime tento pojem dle slovniku.

Slovnik socialni prace uvadi, Ze socialni pedagogika je odbornou disciplinou, ktera
se zabyva rozpozndvanim socidlnich cinitelit ohrozZujicich vyvoj clovéka a uplatiiovanim

postupui, jez vyvazuji jejich nepriznivé pusobeni. (Matousek, 2003, s. 210)
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Pedagogicky slovnik uvadi, Ze je socialni pedagogika aplikovanym odvétvim pedago-
giky, jez se zabyva Sirokym okruhem problémii spjatych s vychovnym piisobenim na riziko-
vou a sociadlné znevyhodnénou skupinu mladeze a dospélych. (Pricha, Walterova, Mares,

2001, s. 322)

Kraus definuje socialni pedagogiku jako obor, ktery se soustreduje na otdizky pomoci
priutvareni optimalniho Zivotniho zpisobu. Socialni pedagogika pojedndava o tom,
jak optimalizovat a usmérnovat zZivotni situace a procesy, a to s akcentem na vnitini poten-

cial jedince a jeho aktivitu. (Kraus, 2004b, s. 17)

Podle Prochazky se socialni pedagogika zrodila na zakladeé setkani sociologie a peda-
gogiky, z oboru vedeckych disciplin cerpa inspiraci, na jejimz zdkladé si stanovuje cile,
obsah, metody. Realizace cilu socidlni pedagogiky je tak postavena na multidisciplindrnim
zaklade, vychazi z pozice této védy jako hranicni discipliny a vyuziva také presahy do dal-

Sich spolecenskovédnich oboru. (Prochazka, 2012, s. 63)

Socialni pedagogika se zabyva mnohymi problémy souvisejicimi s vychovnym piisobe-
nim na rizikové a socialné znevyhodnené cleny spolecnosti. K nim miizeme zaradit prede-
v§im disfunkcni, ¢i jinak handicapované rodiny, nahradni rodinnou vychovu, zanedbavani,
zneuzivani a tyrani déti, zlocinnost a agresi mladeze, dale pak problémy spojené s uziva-
nim drog, détskou prostituci a pornografii, dodrzovani prav ditéte, resocializaci, reedukaci

trestanych osob a dalsi. (Juzl, 2010, s. 48)

Dle Hiebicka je definice socidlni pedagogiky jako soubor teoretickych principu, teorii,
obsahovych ukolu, specifickych metod, forem, prostredkui, instituci, jejichz prostrednictvim
se podporuje u jednotlivcii i celych vrstev lidi kompetentnost pro uspokojivou realizaci
Jejich Zivotnich trajektorii v duchu individualnich predpokladii 18 a zdjmii i v duchu objek-

tivnich spolecenskych moznosti, respektive spolecenskych roli. (Hiebicek, 2000b, s. 16)

Socialni pedagogika je védni disciplina, kterd je soucasti véd o cloveku. Patri do sou-
stavy pedagogickych véd i ved o vychové. Jejim cilem je preména déti, mladeze i dospélych
prostirednictvim vychovy i vychovné piisobeni na rizikové a socialné znevyhodneéné deti,
mldadez a dospélé. Vychova v socidalni pedagogice ma charakter pomoci a vysledkem

ma byt stabilni integrovana osobnost. (BakoSova, 2005, s. 6)
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Socidalni pedagogiku povazujeme za hranicni védni disciplinu mezi pedagogikou a soci-
ologii. Socialni pedagogika zkouma vztahy mezi socidalnim prostiedim a vychovou, formy
socidlni pomoci a péce o deti, mladez a dospélé, tedy clovéka v socialnim prostredi. (Ba-

kosova, 1994, s. 10)

Bakosova k pojeti soucasné socialni pedagogiky a k jejimu vymezeni uvadi prehled né-

kterych piistupt a autory, ktefi se témto piistuptim piiklanéji:

I. Pedagogika prostiedi, kterd objasiiuje vztah vychovy a prostfedi (R. Wroczynski,
O. Balaz, M. Pradka),

Il. pedagogika zkoumajici otazky vychovy €lovéka, jeho pravniho naroku na vycho-
vu, analyzu vychovy a vzdélavani (J. Lukas, L. J. Mees, 1. Jaccobi-Schmitz, E. G.
Skiba),

I1l. pedagogika, ktera chape vychovu jako pomoc v§em vékovym kategoriim
(J. Schilling) - ma se orientovat antropologicky,
IV. pedagogika, ktera se zabyva odchylkami socialniho chovani (H. Huppertz,
E. Schnitzler, P. Gabura, V. Labath).
(Bakosova, 1994, s. 7)

Velka ¢ast autori vychazi z SirSiho pojeti discipliny. V tomto smyslu se obor socidlni
pedagogiky zamétuje na vSednost Zivota jedince, na zvladani Zivotnich situaci bez ohledu
na vek, respektuje ochranu jedince pted rizikovymi vlivy a podnécuje takové zmény v so-
cidlnim prosttedi, které se snazi uvadét do souladu individudlni potieby a zajmy kazdého

jedince s moznostmi spole¢nosti (Kraus, 2008, s. 46).

Socialni pedagogika ma tedy dvé¢ zakladni funkce: preventivni (profylaktickou) a tera-

peutickou (kompenzacni).
Preventivni (profylakticka) funkce

Preventivni oblast je pro socidlni pedagogiku pfedev§im piithodnym prostorem pro jeji
koncepc¢ni rozvoj. Vychazi se z teoretické analyzy predevsim téch oblasti rozvoje osobnos-

ti, kde je prevladajicim faktorem pisobeni prostiedi, tedy rodiny, v riiznych typech lokalit,
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spoleCenskych organizaci, vrstevnickych skupin, riznych hnuti apod. Na zéklad¢ této ana-
lyzy lze navrhnout urcité pedagogické intervence, které budou piispivat k neutralizaci
ohrozujicich ¢initel. Prakticky by se mély zabyvat utvafenim Zivotniho zptisobu zdravého
obyvatelstva (primarni prevence), ale soucasné vyhledavat jedince s potencidln¢ socialné-
patologickym jednanim (sekundarni prevence). Jedna se tedy predev§im o ¢innost stfedisek

prevence, protidrogovych center, linek divéry apod. (Kraus, 2008 s. 46).
Terapeuticka (kompenza¢ni) funkce

Za druhou oblast zajmu socialni pedagogiky muzeme oznalit jako socialné-
pedagogickou kompenzaci, terapii, pficemz mame na mysli vychovné (Casto prevychovné)
pusobeni v oblasti potieb clovéka a jejich uspokojovani s cilem vyrovnavat nedostatky,
které zptsobily negativni vlivy prostfedi. Jedna se o specifické piistupy k lidem, ktefi jsou
jiz z hlediska fungovani spole¢nosti vaznym problémem (trestani, nepfizptusobivi nebo
jinak deviantné jednajici jedinci), ale i k osobam né&jak spoleCensky znevyhodnénym
(zdravotné postizeni, socialné slabi, nezaméstnani apod.). A proto se tyto problémy poté
feS$i ve vychovnych tustavech, ndpravnych zatizenich, 1écebnach apod., nebo také napf.
formou nahradni rodinné vychovy. Tato kompenzacni ¢innost probihd samoziejmé v pro-
pojeni s dalSimi disciplinami (socialni prace, psychoterapie, etopedie), podstatou je vSak

onen pedagogicky akcent (Kraus, 2008 s. 46-47).

1.2 Vztah tématu k socialni pedagogice

Diulezitym vymezenim V socialni pedagogice je osobnost socidlniho pedagoga. Domni-
vame se, Ze neni dilezité jenom teoretické vymezeni jeho osobnosti ¢i jeho vlastnosti,
ale je tieba ukazat na konkrétnich postavach socialni pedagogiky, jaky by mél v tomto
sméru socidlni pedagog byt. Jednim takovym socidlnim pedagogem byl pravé i Premysl

Pitter.

Ackoliv Pfemysl Pitter nikdy socialni pedagogiku nestudoval, je jeho pedagogické dilo
velmi rozsahlé. Povazoval totiz povolani vychovatele a ucitele za nejkrasnéjsi a nejzavaz-
néjsi zivotni poslani. Jako vychovatel a socialni pedagog se snazil své zaky motivovat,

kladl velky duraz na vztah ucitele k zakim, svobodu zakt, na viru v sam sebe, vedl
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je k pravdé€, lasce a porozuméni, byl jim vzorem i autoritou. Dokazal ve svych zacich
vzbudit z4jem o to, aby se vice vzdélavali a aby si byli schopni v riznych situacich pomoci
sami. Jeho ukolem bylo u¢eni zakiim usnadnovat a vést je k seberealizaci. Pfemysl Pitter
muze byt pro soucasného socialniho pedagoga vzorem vychovatelské osobnosti, o kterou
také dnes socidlni pedagogika usiluje jak v teorii, tak v praktické realizaci pii vychové so-
cialnich pedagogu. Z toho vyplyvaji otazky pro soucasnost i budoucnost, jaky by vlastné

socialni pedagog mél byt.

Dle Bako$ové je socialni pedagog odbornik, ktery je teoreticky, ale i prakticky pfipra-
ven ve vysokoskolském magisterském studiu oboru pedagogika, filozofického, pedagogic-
kého ¢i socidlniho zaméteni (pfedtim ve specializaci, zaméfeni socidlni pedagogika)
na tuto socidlné-vychovnou ¢innost. M¢l by byt odbornikem, jehoz vSeobecné kompetence
spocivaji v podpofe a pomoci détem, mladezi, dospélym, rodi¢iim (socialni andragogika,
geragogika) a jejich podpofte v situacich vyrovnani deficitu socializace a hledani moznosti
zlepSeni kvality zivota prostfednictvim vychovy, prevence, poradenstvi a vzdélavani (Ba-

kosova, 2008, s. 192).

1.2.1 Studium socialni pedagogiky

Socialni pedagogika v Cechach i na Slovensku ma sice své historické kofeny, ale teprve
az v poslednich dvaceti letech zazila obrovsky rozmach. Byla to pfirozena reakce na zvy-
Sujici se vyskyt socialné patologickych jevi. Diive nez se studijni obory socidlni pedago-
giky zacaly studovat jako samostatny obor na vysokych skolach, vyucovaly se pouze jako
predmét pedagogického vzdélavani pii studiu oboru ucitelstvi na pedagogickych
a filozofickych fakultach. Poté zaCaly vznikat 1 vySS$i odborné Skoly socidlni (napf. Praha,
Ostrava, Olomouc, Krométiz) a tyto Skoly zacaly poskytovat vy$si odborné vzdélani oso-
bam, které pracuji napt. ve stfediscich volného ¢asu, v domech mladeze, v diagnostickych
ustavech, v ustavech socialni péce, v détskych domovech, v domovech dichodci a v nepo-
sledni fad¢ 1 v zafizenich zamétenych na 1é¢bu rliznych typt zavislosti. Absolventi téchto
vys$sich odbornych §kol by méli byt pfipraveni na komunikaci s klienty jak v klinickém

prostiedi, tak v terénu.
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Nasledn¢ na to se obory socidlni pedagogiky (napi. andragogika, socidlni pedagogika,
socialni pedagogika a poradenstvi, socidlni pedagogika-prevence a resocializace, socidlni
pedagogika zaméiena na télesnou vychovu a sport, socialni pedagogika zamétena na eto-
pedii, socialni pedagogika a volny Cas aj.), zacaly studovat i na vysokych skolach, jako
samostatny obor. Dnes jiz mizeme najit obory, které jsou specifické (napt. multikulturni
vychova, andragogika, mediace a probace, atd.). Typ programu na jednotlivych vysokych
Skolach je vétSinou bakalafsky s moznosti navazujiciho magisterského studia ve formé

prezen¢niho ¢i kombinovaného studia.

Vyse zminéné studijni obory v soucasné dobé nabizi nékolik vysokych skol po celé

Ceské republice:

+ Jihodeska univerzita v Ceskych Budg&jovicich,

* Masarykova univerzita v Brng,

* Ostravska univerzita v Ostrave,

* Univerzita v Hradci Kralové,

e Univerzita Jana Amose Komenského v Praze,

« Univerzita Jana Evangelisty Purkyng v Usti nad Labem,
* Univerzita Karlova v Praze,

 Univerzita Palackého v Olomouci,

* Univerzita Tomase Bati ve Zliné.

Také na Slovensku se obory se socialnim zaméfenim zacaly studovat jako samostatny

studijni obor a v souc¢asné dobé nabizi studium téchto oborti ndsledujici vysoké Skoly:
» Katolicka univerzita v RuZzomberku,
* Presovska univerzita v PreSove,

* Univerzita Komenského v Bratislave,



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 19

» Univerzita KonS$tantina Filozofa v Nitre,

 Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici,

o Univerzita Pavla Jozefa Saférika v KoSiciach,

 Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave,

* Vysoka skola v Sladkovicove,

* Vysoka skola zdravotnictva a socidlnej prace sv. Alzbety v Bratislave,

» Zilinska univerzita v Ziline.

Z vyctu Ceskych a slovenskych vysokych skol je patrné, Ze 0 obor socidlni pedagogika ¢i
jiné piibuzné obory maji studenti v soucasné dob¢ opravdu velky zajem. Tuto poptavku 0
studium poméhajicich profesi, pri¢itame zejména vstupu Ceské a Slovenské republiky
do Evropské unie. A jak jsme jiz zminili v ivodu, s tim jde pravé ruku v ruce narast soci-
aln¢ patologickych jevu déti a mladeze, problematika seniort, feSeni romské otazky ¢i ji-

nych narodnostnich mensin, rychly zivotni styl, atd.

1.2.2 Profil, kompetence a uplatnéni absolventa sociilni pedagogiky

Profil absolventa stanovuje kvality, jimiz by se mél vyznacovat absolvent dané Skoly po-
té, co uspésné dokonci studium a obdrzi prislusny pravni doklad. (Pricha, Walterova, Ma-

res, 2001, s. 182)

Modelova definice profese socialni pedagog neni napr. ve srovnani s povolanim ucitele
jednoznacna. Moznosti uplatnéni jsou zretelné mnohem Cetnéjsi a pestiejsi a pracovni

uvazky nejsou konstantni jako ve skole. (Kraus, Polackova, 2001, in: Kraus, 2008, s. 198)

Absolventi studia socidlni pedagogiky nachédzeji rGznd uplatnéni napf. v oblasti
socialnich sluzeb, ve vefejné spravé, ve zdravotnictvi, ale i v soukromém sektoru. Bohuzel
se absolventi técho studijnich obort ¢asto setkavaji se skute¢nosti, ze jsou oznacovani jako
vychovatelé. Je to dano predevSim tim, Ze dosud nebyl tento studijni obor zafazen

do katalogu praci, i kdyz se o to jiz delsi dobu usiluje. Diky nedoifesené legislativé
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se uplatnéni socidlniho pedagoga podstatné zuzuje. Proto bychom se méli zasadit
o0 to, aby se tyto kompetence, a dle Bakosové (2008, s. 193-196) jsou to kompetence

rozdélené na vSeobecné a specifické kompetence, dostaly do povédomi vefejnosti.

Vseobecné kompetence socialniho pedagoga bychom mohli chapat jako hledani
moznosti pro zlepSeni kvality zivota déti, mlddeze a rodin prostfednictvim vychovy

a vzdélavani, poradenstvi a prevence

Specifické kompetence socialniho pedagoga znazornuje nasledujici schéma.

Kompetence socialniho pedagoga

Obrdzek 1 Kompetence socidlniho pedagoga

Socialni
pedagog
| |
1 1 1 1 1
Edukaéni
kompetence Kompetence Kompetence Kompetence Kompetence
sebevychovy, poradenstvi preventivnivi manaZerské prevychovy
sebevzdélavani

Zdroj: Bakosova, 2008, s. 193.

Sociélni pedagog je ptedevsim vychovatel a vzdelavatel. Edukacni kompetence sebe-
vychovy a sebevzdélavani jsou velmi dulezité proto, aby samotny socialni pedagog
byl ptikladem toho, jak se umét vyrovnavat s prekazkami a pomahat ostatnim pfi jejich
ptekonavani a sebevychoveé. Sdm by mél hledat moznosti svych nedostatkll a sebezdokona-

lovanim na sob¢ pracovat.

Cilem preventivni kompetence socialniho pedagoga je predchdzet problémim. Tyto
kompetence zasahuji do oblasti univerzalni a sekundarni prevence. V oblasti univerzalni
prevence se socidlni pedagog zamétuje na optimalni rozvoj jedince, naptiklad pfi prekond-

vani bariér, a vytvorit ve spolecnosti atmosféru pfijeti a pochopeni problémut. Oblast
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sekundérni prevence se zaméiuje na uzky okruh lidi, a jejich cilem je poskytnout témto
lidem pozitivni priklady spole¢enského chovani. Jedna se predevsim o jedince z prostiedi
socialn¢ znevyhodnéného, ktefi maji toto nezadouci chovani odpozorované nejen z rodin-
ného prostiedi, ale i od svych vrstevniki. A pravé na téchto aktivitach se v ramci komunity

mohou podilet socialni pedagogové.

Kompetence poradenské tyto kompetence socidlniho pedagoga vychazi predevsim
Z jeho schopnosti empatie a naslouchani. Socialni pedagog by se nikdy nemél snazit uka-
zovat klientovi pfimou cestu, ale mél by dat na vybér z vice moznosti i s moznymi disled-
ky. To znamena, Ze by mél dat klientovi ¢as na to, aby se sam svobodné rozhodl pro nej-

lepSi moznost.

ManaZerské kompetence potiebuje socialni pedagog predevsim k tomu, aby byl scho-
pen pomoci fesit jakykoli problém, jednat s riznymi institucemi, védéet, na koho se obratit
a kdo poskytne odbornou pomoc, umét v§e zkoordinovat a zorganizovat tak, aby vse pro-

behlo co nejlépe.

Na kompetenci prevychovy by mé¢l byt odborné piipraveny z pedagogické diagnostiky,
specialni pedagogiky, psychologie osobnosti. Je-li socidlni pedagog schopny vychovatel,
lehce diagnostikuje odklon od normy, a na zakladé toho muze zahjit intervenci. Jedna
se pfedevSim o normy v oblasti mravni, socialni, ¢i emocionalni narusenosti, kriminalni
¢iny, drogova, res. jind zavislost - to jsou situace, které socidlni pedagog jako dobry vy-

chovatel musi resit.

Moznosti uplatnéni socidlnich pedagogi:

a) resort Skolstvi, mladeZe a télovychovy: skolni kluby, druziny, domovy mladeze, détské
domovy, domy déti a mladeze, stfediska volného Casu, instituce ochranné vychovy, in-
stituce vychovného poradenstvi (véetné vychovného poradce na Skolach), systémy pre-

ventivné vychovné péce (krizova centra, stiediska pro mladez),

b)resort spravedlnosti: oblast penitenciarni a postpenitenciarni péce (vychovatelé

V napravnych zatizenich, véznicich, institut proba¢niho pracovnika),
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) resort zdravotnictvi: psychiatrické 1é¢ebny, rehabilita¢ni instituce, kontaktni centra
(protidrogova apod.),
d) resort socialnich véci: socialni asistenti, socialni kuratoii pro mladez, instituce socialné

vychovné péce pro seniory, tstavy socialni péce,

e) resort vnitra: utecenecké tabory, napravna zafizeni.

(Kraus, Polackova, 2001, s. 39-40).

V souvislosti s rozvojem obchodu a primyslu ve dvacatém stoleti se prosazuji i nové
pozadavky na vychovu a vzdélavani. Zvysuji se naroky na traveni volného ¢asu a dochazi
k velkému rozvoji Skolskych a mimoskolskych vychovné vzdélavacich zatizeni. Objevuji
se socialné patologické jevy, které jsou ve spole¢nosti obecné nezadouci. Mezi tyto social-
né patologické jevy patii naptiklad kriminalita déti a mladeze, rizné druhy zavislosti, se-
xualni uchylky, prostituce, sebevrazednost, agresivita a organizovany zlo¢in. A to je i je-
den z dutvodi, pro¢ se neustale zvySuje aktualni potieba po socialné pedagogické praci,

jez by byla zaméfena jak na jednotlivce, tak i na ohrozené skupiny.

Tak jako tak, socialni pedagogika tvoii jakousi ,,mozaiku®, jez je relativné stale nova,
pestra, Sirokd, tvofiva, a proto by meéla zasahovat do vSech oblasti nasi spolecnosti

a Vv neposledni fad¢ byt nedilnou soucasti vychovy a vzdelavani.

1.3 Literatura k tématu

Jak jsme jiz zminili v kap. 1.1, socialni pedagogika je velmi Siroky pojem, a proto
je témét nemozné shrnout jej do nékolika malo vét nebo vyslovit jednu jedinou definici.
Dokonce ani v tomto stoleti neni chapani socialni pedagogiky zcela jednozna¢né. Z toho
vyplyva, ze se timto oborem zabyva 1 velké mnoZstvi autorti, ktefi maji na pojeti socialni
pedagogiky odlisné nézory. V této kapitole si vyjmenujeme nékteré publikace, které jsou
se socidlni pedagogikou pfimo spjaté. Zamerné jsme opét pouzili publikace Ceskych a slo-

venskych autorti.
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Vycet nékterych publikaci od ¢eskych a slovenskych autort, zabyvajici se socialni pe-

dagogikou (setazené dle abecedy):

BAKOSOVA, Zlatica. Socidlna pedagogika. Vybrané problémy. Bratislava: Univerzita
Komenského v Bratislave, 1994. ISBN 80-223-0817-X.

BAKOSOVA, Zlatica. Socidlna pedagogika. Bratislava: Slovenské pedagogické nakla-
datelstvi, 2005. ISBN 80-10-00485-5.

BAKOSOVA, Zlatica. Socidlna pedagogika ako Zivotnd pomoc. Bratislava: Univerzita
Komenského v Bratislave, 2008. ISBN 978-80-969944-0-3.
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ru dlouhodobég vénuji. Mame za to, Ze tyto publikace jsou vSak jen malym zlomkem toho,

€O je v oblasti socialni pedagogiky ve svété dostupné.
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2 PREMYSL PITTER A JEHO ZIVOT

2.1  Etapy Pittrova Zivota

Premysl Pitter byl clovékem mnoha profesi. Cemu vSemu se ve svém Zzivoté vénoval,

co preferoval, o co usiloval, v co véfil, si shrneme v nasledujicich kapitolach a podkapito-

vvvvvv

2.1.1 Narozeni, détstvi a doba studia

Piemysl Pitter se narodil 21. 6. 1895 v Praze na Smichové v Libu$ing ulici €. 3. Narodil
se jako sedmé dité, ale jeho sourozenci zemfeli jiz v Gtlém véku. Nejstarsi byla Zofinka,
velmi nadané dité, kterd zemiela ve spanku v deseti a pul letech, devét mésict pred naro-
zenim Pfemysla. Je tedy pochopitelné, Ze mat¢in zarmutek mél vliv na télesny vyvoj malé-

ho Pfemysla.

Porodni babic¢ka ji po porodu fekla: Je to chlapecek, ale tak ubohy, ze nevydrzi. Ma-li
umrit, tak mi ho ani neukazujte, odvétila matka. (Kohn, 1995, s. 9) Pfremyslovu matku
po porodu oSetfovala jeji mladsi sestra Antonie, provdana Bil4. Jejim manzelem byl ucitel
rolnické Skoly Vendelin Bily. Pfemyslova teta Antonie se jeho matce nabidla, Ze si chla-
pecka prevezme do péce a pokusi se ho udrzet pti zZivoté. Stejny den si teta Antonie odvez-
la malého Piemysla vlakem do Zidovic u Kopidlna, kde uz d¥ive otec Pfemysla Pittra kou-
pil hospodarstvi a teta se strycem tam hospodaftili. Venkovsky vzduch a mléko chalupnice
Popkové, ktera kojila svého, o n€kolik mésict starSiho syna Pepu, zplsobilo hotové zazra-
Ky. V den prvnich Pfemyslovych narozenin jej pfivezla sestie ukazat. Premyslova prvni
ziva vzpominka na rodice se vaze az na dobu, kdy se narodila sestra Libuska, ktera bohuzel

zanedlouho po narozeni také zemfela.

Zlomovym okamzikem pro Premysla byla udalost, ktera pfispéla pozdeji k tomu,
ze Premysl Pitter piestal jist maso. A to, kdyZ ho jednou Vv noci vzbudil ohromny hluk

a Pfemysl vidél, jak panimama klecela na huse, jednou rukou ji drZela zobak a druhou ru-
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kou ji podirezavala krk. Az pozdéji se Pfemysl dozvédél, ze ji teta Antonie musela zabit,

nebo by se sama zadusila sadlem.

Premyslovi byli Ctyfi nebo ¢tyfi a pual roku, kdyz ho teta se strycem vraceli rodicim.
Premyslovi se po venkové velmi styskalo. Chybéla mu volnost a piiroda, na kterou

byl doposud zvykly.

V roce 1900 opustil Premysliv otec po dvaadvaceti letech zavody Vaclava Neuberta
na Smichové. Ziskal tiskaiskou koncesi a stal se feditelem v tiskarné¢ narodné socialniho
délnictva ve Skolské ulici. Zde se Pfemysl Pitter pfi jedné navitévé u otce seznamil s Jifim
Pichlem a Vaclavem Klofa¢em, coz byli redaktoii ,,Ceské demokracie®. Klofidcovi jsem
Jjako veézni v roce 1915 prokazoval sluzby, jez mi pak oplatil tim, Ze mé po navratu z valky
prijal do svého ministerstva narodni obrany a svéril socialni referdt pro déleslouzici dii-

stojniky. (Pitter, 1996, s. 105)

Zvlastnim okamzikem v Zivoté tehdy asi jedendactiletého Piemysla byla krize viry a tak

se z n¢j stal ateista.

V roce 1906 nastoupil mlady Pfemysl jako student redlného gymndazia. Jeho roz¢arovani
pfislo docela zéhy. UZ se ne$lo ucit pouhym naslouchanim vykladu profesord, uz se musel
ucit 1 z knih a to nedovedl. Tteti rok studia ukoncil Pfemysl pétkou z némciny a tim padem

opustil Skolu.

Téhoz roku si jeho otec zfidil vlastni knihtiskarnu ve Spalené ulici €. 43 a zde se mlady

Piemysl zacal ucit sazeCem. Pii praci absolvoval ro¢ni ve€erni obchodni $kolu.

28. tnora 1911 umird Pfemyslova matka. Trpéla srdeéni vadou a chorobou ledvin.
V Cervenci téhoz roku odcestoval Pfemysl do Lipska, kde absolvoval typografické techni-

kum Julia Maesera.

Po ro¢nim studiu se diky nejistému otcovu zdravotnimu stavu vratil do Prahy,
kde ho otec postupné zapracovaval do vedeni tiskarny. V dubnu roku 1913 podlehl Pre-
mysliv otec zdchvatu mozkové mrtvice. Pfemyslovym poru¢nikem se stal otctiv bratranec
Antonin Kral, ktery zafidil, Ze ho po dosaZeni 18. roku mimofadné prohlasili za zletilého.
Premysl Pitter chtél byt samostatny. Odmital proto zasahovani pfibuznych. I kdyz se mu

zpocatku dafilo a tyto uspéchy ho svadély k neziizenému zivotu, ke kterému pfispéla i jeho
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tehdejsi ,,krize viry®, zasahla do tohoto $tastného obdobi jako blesk z ¢istého nebe 1. své-
tova valka. Najednou zakazky ustaly - zavodu hrozil zanik. Pfibuznym se sice podatilo

ziskat do vedeni zavodu nového feditele, ale uz bylo docela pozd¢ (Matous, 2001, s. 17).

Abych tomu vSemu unikl, dal jsem se V zdri 1914 dobrovolné na vojnu. (Pitter, 1996,
s. 108)

2.1.2 Piemysl Pitter ve valce

Kdyz v roce 1914 propukla 1. svétova vélka, nechal se Pfemysl Pitter dobrovolné na-
verbovat na vojnu. Po kratkém vycviku byl uren ke strazni sluzbé v prazském posadko-
vém vézeni na HradCanech. Jeho povinnosti bylo nahlizet do cel a kontrolovat vézné. Jed-
noho dne zahlédl pti prohlidce v jedné cele znamou tvaf. Byla to tvai Vaclava Kloface,
redaktora ,,Ceské demokracie™, kterého znal z doby, kdy chodil k otci do tiskarny. Opravdu
radostné shledani. Pfemysl Pitter byl tehdy jedinym Klofdcovym spojenim se svétem. Vy-
nasel z vézeni zpravy a zase je Klofacovi pfinasel. Bylo to sice velmi riskantni a jednou
m¢l dokonce namadle, ale nakonec to vSechno dobie dopadlo. Po vélce byl Klofac i s dalsi-

mi ¢eskymi politiky amnestovan a stal se ¢lenem vlady (Pitter, 1996).

Brzy na to byl v lednu 1915 poslén na ruskou frontu, do zakopti v Hali¢i. Zde zazival
opravdu hrizné okamziky. Velké potize mu delalo vidét, jak se lidé navzijem zabijeji
a umiraji ve strasnych bolestech. Poznal nesmyslnost valky a Ze neni schopen zabit ¢love-
ka, i kdyby to byl nepfitel. Jednou po no¢nim ttoku se mu podatilo utéci, nemohl uz déle
snaset to straSné zabijeni. SnaZil se dostat k domovu, ale diky své nezkuSenosti byl dopa-
den polnimi ¢etniky. Uvéznili ho a v cele ¢ekal na soud. Kdyz si pro néj ptisel profous,
Ze ho odvede k soudci, zul si pfed nim boty, které mél vice jak mésic na nohou. Jeho nohy
byly opuchlé a stra§né€ jej palili. Profous mu nafidil, aby si boty ihned zase obul, a Sel
s nim. Neslo to. Profous tedy odesel a po chvili se vratil i S vojenskym soudcem. Soudce
se vyptaval na podrobnosti a poté beze slova odesel. Nohy se brzy zahojily a Pfemysl Pitter
&ekal, co se bude dit dal. Cekdni na popravu je snad hroznéjsi, nez poprava sama. (Pitter,
1996, s. 12) Jednoho dne ho vyvedli na dvir, dostal novou kapsli s prikazem a byl poslan

znovu na frontu. Nastésti byl pfifazen k jiné setniné, kde ho nikdo neznal. Tentokrate
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se to vydrzet. Znovu se tedy pokusil o uték a opét byl chycen. Byl odsouzen k trestu smrti.
Snad zazrak nebo nahoda tomu chtéla, a diky necekanému noc¢nimu utoku neptatel
na jejich posadku se mu podarilo utéci. Diky zkuSenostem z piedchoziho utéku se dostal
do transportu ranénych vojaka, ktefi méli namifeno domil. Umistili ho do lazaretu,

kde si ¢as kratil ¢tenim knih a prochazkami.

Po kratké rekonvalescenci byl odeslan zpét ke svému pluku, kde pozadal o sluzbu beze
zbrané. Zprvu vyftizoval korespondenci a pozdéji se mu naskytla prace telefonisty. Po jed-
né stra$n¢ vysilujici noci plné hriizy si Pfemysl Pitter uvédomil, Ze je to prave vira v Boha,
ktera mu miize pomoci preckat tu nekonecnou valku. Pomohlo mu to ujasnit si své postoje
k vélce a nalézt jiz dfive ztracenou viru v Boha. To samoziejmé vedlo i ke zménam v jeho

dusevnim Zivoté a z ateisty se stal hluboce véticim kiestanem.

Vilka Pfemysla Pittra poznamenala natolik, ze se po prozitych hrizach stal zarytym pa-
cifistou. Podporoval kazdého, kdo odmital vojenskou sluzbu. Diky tomuto postoji a snaze
pomoci tém, ktefi z diivodu nabozenského nebo i jiného odmitali véalku, byl ¢asto perzeku-
ovan. Kvili téchto hriizdm, které prozil na hali¢ské a italské front€, byl poznamenan nejen
na duli, ale 1 na zdravi. Vrdtil jsem se z valky s tézkou malarii. Zimnice se stridaly
S vysokymi horeckami. MnoZstvi chininu, kterym mé lékari krmili, zpiisobilo, Ze jsem dostal
k tomu jeste Zloutenku. (Pitter, 1996, s. 113) Proto se po navratu z valky oddal do rukou
duchovniho lékate, ktery k nému promluvil prostiednictvim pani Anny Pohorské. Bylo
mu doporuceno, aby po dobu jednoho roku vynechal ZivociSnou stravu, aby tfikrat denné
pil odvar z bezového kvétu slazeny medem a béhem dne Zvykal bobulky jalovce. Zachva-
ty, kterymi pfedtim Casto trpé€l, byly slabsi a pfichazely v ¢im dal delSich intervalech.

Z Premysla Pittra se na cely Zivot stal vegetarian, abstinent a nekutak.

2.1.3 Navrat z valky
Po navratu z valky jsem byl viastné rad, zZe jsem tiskarnu ztratil. Hruzy, které jsem
na bitevnim poli pozil, uplné zmenily mou mysl a ja touzZil po zaméstnani, které by mi

umoznovalo §irit své duchovni poznani. (Pitter, 1996, s. 108)



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 29

Ptivitani, da-li se to tak fici, bylo docela necekané. Pti piijezdu na nadrazi jim veskeré
véci, kterymi je vybavili Rijeané, okamzité zabavila vojenska policie a rozkazem zavele-
la: Thned do kasaren! Pfemysl Pitter jako pacifista tento rozkaz neuposlechl. Jeho myslen-

ky byly uplné jinde, rychle svléci uniformu a obléci civilni $at.

Vzhledem k tomu, ze béhem valky dvakrat unikl trestu smrti za dezerci, mu svédomi
nedalo a radgji se piihlasil osobné u ministra narodni obrany. Tehdy jim byl Vaclav Klo-
fac. Ten Vaclav Klofac, kterého znal ze svého détstvi, kdyz chodival za otcem, jakozto
feditelem tiskarny narodné socidlniho délnictva, kde byl Klofa¢ redaktorem ,,Ceské demo-
kracie®. A tentyz Vaclav Klofa¢, kterému zacatkem 1. svétové valky, kdyz byl Premysl
Pitter ve strazni sluzbé v prazském posadkovém vézeni na Hrad¢anech, poméhal vyfizovat

rizné vzkazy a byl tak jeho jedinym spojenim se svétem (Pitter, 1996).

Premysl Pitter pozddal Kloface o misto na ministerstvu obrany, ale s podminkou,
ze 10 nebude nic vojenského. Stal se tedy socialnim referentem v oddé€leni pro déleslouzici
poddustojniky. Jeho naplni byla jejich evidence i jejich rodin, vydaval rtizna povoleni ja-
ko naptiklad k snatku, zapisoval pfirtustky do rodin a pomahal jim s vyfizovani osobnich

zalezitosti. Jak sam tika: Byla to prace na vysost nudnd, ale neskodna. (Pitter, 1996, s. 28)

Uz tehdy se projevil Pittriiv smysl pro literarni citéni. Vzdy kdyz vyfizoval povoleni
k snatku, pfipsal na zadost i blahoptani. A protoze téch zadosti bylo docela hodné a nechtél
psat stale totéz, pry co kdyZ se znaji a feknou si to, vymyslel proto nové a nové formulace,
coz velmi bavilo i jeho nadfizené a kolegy. JenomzZe takova prace Pfremysla Pittra viibec
neuspokojovala, a i kdyZ mu nabizeli zvySeni platu a definitivu, stale trval na propusténi.
Delsi dobu uz posilhaval po praci, ktera by ho zaujala na cely zivot. Neustale se ve své

dusi zaobiral tim, co je jeho poslanim.

Premysl Pitter se zapsal na Husovu bohosloveckou fakultu. Dékan profesor FrantiSek
Zilka ho piijal jako mimotadného posluchage a slibil mu, Zze po dodate¢ném piedlozeni
maturitniho vysvédceni bude celé jeho studium zapocitano. Maturitu udé€lal o par let poz-

dé€ji na vyssi odborné skole socidlné zdravotni.
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2.2 Nové poslani

Kdyz se Premysl Pitter v povalecnych letech prochazel prazskymi ulicemi, které byly
Spinavé a zanedbané, vidél déti, kterym chybi otcové, protoze bud’to padli ve valce nebo
jsou v cizineckych legiich a jeste se z valky nevratili, a jejich matky, které stézi uzivi celou
rodinu. V té dobé uz zacal spolupracovat s zizkovskym ucitelem na zlepSeni socialnich

pomért déti z téchto chudych zizkovskych rodin.

Nesnesl pohled na to, jak se zde bezprizorné potloukaly, skakaly na jedouci Zelezni¢ni
vagony a sbiraly do pytle uhli. Rozhodl se jim proto pomoci. Stal se ¢lenem sboru diveér-
nikd na Zizkové, coz mimo jiné obnaselo i to, Ze chodil kazdé rano do rodin a vodil déti
do skoly. Byla to velmi zasluzna prace, i kdyz nékdy trochu zbyteéna, protoze déti, které
rano odvedl do Skoly, mnohdy o pifestavkach zase utikaly. Nékdy zase chodil do rodin vy-
Setfovat socialni poméry, obstaraval Saty, boty, vyplécel ptispévky a daval navody na po-
moc. | pfes svlij mlady vek, avSak diky své houzevnatosti, stal se po kratkém case predse-

dou.

V roce 1920 jako reakci na tento mravni upadek a velké socidlni problémy, tzv. uliéni
vychovu, vedly Premysla Pittra k zaloZzeni Détského Jeruzaléma. Diky svym ¢astym veiej-
nym vystoupeni na prazskych ndrozich a ndmeéstich ziskal okruh dobrych ptatel a ptizniv-
ctl, ktefi mu bezplatné zacali pomahat. Byli to pfedevsim spisovatelka a piekladatelka Pav-
la Moudr4, ucitelka Marie Hornofova, ucitel Ferdinand Krch, Pittriv spoluzak Josef Rott
se svou manzelkou Annou. Byly to pravidelné nedéIni besidky, které se konaly v restauraci
,»Na Vysince“. Asi Sest let trvala tato ned€lni setkani, ktera navstévovaly déti ze Sirokého
okoli. Vzhledem k tomu, Ze se v té dob¢ stiidali provozovatelé restaurace, a navic se brzy
stejné ukazalo, Ze tyto pronajaté prostory byly pro ¢innost s détmi nevhodné, navrhl tehdy
Ptemysl Pitter ufadiim, aby byl postaven specialni diim, kde by probihala denni odpoledni

¢innost po vyucovani (Pitter, 1996).

BohuZel stat na tuto stavbu, kterd by vyhovovala Pittrovym pozadavkim, nem¢l financ-
ni prostfedky. Pitter velmi trpél tim, Ze uzZ nemuze pro své déti pofadat pravidelné besidky.
Proto se svymi prateli rozhodl zahajit sbirky pro vybudovéani vlastniho domova

pro opusténé a mravné ohrozené déti. A tim zacal béh na dlouhou trat’.
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V roce 1926 se Premysl Pitter zGc¢astnil vyro¢ni konference Hnuti pro mezindrodni smir
v bavorském Oberammergau. Zde vypravél o vychovném usili, o které se snazi mezi ziz-
kovskou mladezi. Jeho proslovy, které piednasel v néméing, tehdy piekladala Svycarka
Olga Fierzova (1900-1990) do angli¢tiny a franStiny. Olga v té dobé ucila v Anglii
na internatni skole déti bohatych Anglicani. Vzdy touzila pracovat s détmi, ale vychova
anglickych bohatych déti ji ipln€ nenapliovala. Prace, kterou Pfemysl Pitter vykonaval
pro zizkovské déti, se ji natolik libila, Ze poté, co ji Premysl Pitter pozval do Prahy,

ona ztstala a po zbytek zivota se stali nejbliz§imi spolupracovniky.

2.3 Mili¢iv diim a dalSi etapy Pittrova Zivota

2.3.1 ZaloZeni bytového druZstva

Dne 30. prosince roku 1922 zalozil Premysl Pitter se svymi ptateli stavebni a bytové
druzstvo Domov mladeze bez pfistiesi, kter¢ bylo v lednu roku 1923 piejmenovano
na Milictiv dim. Tehdejsi legislativa zarucovala stavebnim a bytovym druzstviim, kterym
byl Ministerstvem socialni péce pfiznan statut obecné prospéSnosti, velkou fadu vyhod,
ale bohuzel, druzstvo Pfemysla Pittra a jeho piatel statni podporu nad ramec zakona nezis-
kalo. Otazkou je, zdali v tom urcitou roli nesehrala také skutecnost, Ze byl Piemysl Pitter
v t¢ dobé sledovan statnimi bezpecnostnimi organy za svou vefejnou piednaskovou ¢in-

nost.

Tento netispéch vSak Premysla Pittra, ktery byl vZdy pfipraven pomoci potfebnym, ne-
odradil. Sen o vlastnim domové pro déti a mladez si nenechal vzit. SnaZil se penize

na stavbu vysnéného utulku pro déti a mladez ziskat jak se dalo.

Zakoupil pozemek, ptivodné na Vrchu sv. K¥ize na Zizkové, ale z ditvodu vystavby ve-
fejného sadu mu byl tento pozemek Statni regulacni komisi zabran. Vyménou za tento po-
zemek ziskal Pfemysl Pitter jiny, lepsi. Nachazel se ve stfedu Zizkova na vychodnim biehu

rybnika, naproti OlSanskych hibitovi.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 32

2.3.2  Casopis Sbratieni

A nezistalo jen u slov. Jednim z pfijmt bylo vydavani casopisu ,,Sbratfeni®. Prvni Cislo
vyslo v zafi a fijnu roku 1924 (Ptiloha P Ill). Pivodné vychazel jako dvoumési¢nik,
tzn. Sestkrat ro¢n€, mél asi osm stran ve formatu A4, stdl osmdesat haléit, pozdé€ji korunu
padesat, pro predplatitele osmnéct korun na rok a do zahranici dvacet ¢tyii koruny. V kaz-
dém cisle byly ¢lanky, kterymi se Pfemysl Pitter snazil prohlubovat duchovni zZivot. Pfina-
Sel Ctenarim své kiestanské uvahy, prednasky na riizna témata a kladl zejména velky du-
raz na védu a uméni. Déle zde nechybély ani Vegetaiska kucharka s recepty, Zpravodaj
z Milicova domu informoval o déni a pfipravovanych akcich, byly zde i pozvanky
na prednaskové podniky, odkazy doporucujici literaturu a také inzeraty rizného druhu.
Ve svych clancich casto poukazoval na problémy alkoholismu a koufeni, se kterymi
se spolecnost potykala. Neopomenul ani otdzku pacifismu a odpirani vojenské sluzby. Du-
lezitym poselstvim bylo i $ifeni myslenky k usmifeni naroda a absolutnimu odmitnuti val-
ky. Casopis Sbrateni se velmi dobie prodaval, protoze mél jasny styl a dobrou &estinu.
Snazil se svymi ¢lanky posilovat pocity nadeéje a doporucoval vrdtit se zpét k ndarodnim
koreniim. (Pasak, 1995, s. 12) K tomuto uspéchu samoziejmé nemalou mérou piispéli Pit-
trovi pratelé a spolupracovnici, jako napf. spisovatelka a piekladatelka Pavla Moudra, uci-
telka Marie Hornofova, ucitel Ferdinand Krch a pozdé&ji i jeho nejblizsi spolupracovnice
Olga Fierzova a mnoho dalSich. Asi po dvou letech zacal ¢asopis Sbratfeni vychazet me¢-
si¢né. Pravidelné vychazel témét sedmnact let, a to az do doby, kdy v ¢ervenci roku 1941

vyslo posledni dvoj¢islo a vydavani ¢asopisu bylo gestapem zakazano (Piiloha P 1V).

2.3.3 Mili¢av dum a zotavovna v Myté u Rokycan

Na jafe roku 1933, v dob¢ nejvétsi hospodarské krize, se Piemysl Pitter dozvédél o vi-
nohradském staviteli doktoru Skorkovském, ktery n€kolika rodindm bez pfistfesi postavil
aposléze daroval domky. To byl presné c¢loveék, kterého potieboval. Mecenas, ktery
by mu pomohl zrealizovat jeho sen. Pfi navstévé u doktora Skorkovského barvité vylicil
Premysl Pitter situaci v prazskych ulicich, které byly Spinavé a zanedbané, jak tam ziji déti
a jak jim chybi otcové, protoze bud’to padli ve valce nebo jsou v cizineckych legiich a jesté

se z valky nevratili. Jak na né jejich mamy nemaji Cas, protoze musi chodit do zaméstnani,
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aby je uzivily. O tom, jak kazdou ned¢li potadaji besidky a hlavné to, jak jim chybi ony
vhodné prostory, které by slouzily pravé t€ém détem ulice. Na zdkladé toho setkani doktor
Skorkovsky souhlasil s prvni etapou vystavby. Stavba byla postavena na dluh s tim,
ze az ten dluh splati, za¢nou s fazi druhou. Najednou se sen o vlastnim domov¢ pro déti
a mladez stal skute¢nosti. Dne 24. prosince roku 1933 slavnostné oteviel Premysl Pitter
se svymi prateli Gtulek pro déti nazvany Mili¢iv diim. Dlouho o nazvu ptremyslel a na po-
Cest svého zivotniho vzoru Jana Milice z Krométize, rozhodl se pojmenovat utulek pravé

po ném. Toto rozhodnuti zdiivodnil nasledovné:

Pro budovu hledali jsme ideové oznaceni. Nikdo jiny nemohl lépe ztélesnit nasi snahu.
Zil v dobé, velikého ideového a socidlniho kvasu. Tézce nesl mravni vipadek naroda. Svymi
ohnivymi, laskou a hlubokym citem prodchnutymi slovy a prikladem Zivota roznitil v naro-
dé hnuti za mravni ocistu a obrozeni. Zalozil vzornou obec, které dal jméno, ,,Jeruzaléem*,
kde nalezlo mnozZstvi dusi Zivotem zrazenych, novy radostny Zivot a v niz kolem sebe sou-
stredil zaky, kteri se pozdéji stali nositeli jeho obrodnych myslenek. Proto jsme vstavili

jméno Milicovo na sviij $tit, aby nam svitil a ukazoval cestu v nasem kondni.
(Pitter, 1997, s. 68).

Ptemysl Pitter zde konecné mohl podle svych pfedstav vyvijet mimoskolni pedagogic-
kou ¢innost a vést déti podle svych etickych a pedagogickych zasad. Uc¢il déti pomahat
si jeden druhému a ned¢lat mezi sebou rozdily bez ohledu na naboZenstvi, barvu pleti
¢i narodnost. Hlavnim poslani Milicova domu bylo pfedev§im smysluplné traveni volného
Casu a potieba pomoci fesit tiZivou socidlni situaci zizkovskych déti a jejich matek, které
musely chodit do zaméstnani, aby uzivily rodinu, kdyz otce mnohdy nebylo. Strycek Pie-
mysl, jak ho déti nazyvaly, se i se svymi spolupracovniky snazil dat détem tolik potiebnou
lasku a oporu v dobéch zlych. Naucit je vazit si jeden druhého, pomahat si navzdjem. Sna-
zil se v nich vybudovat takovy zaklad pro zivot, aby slova jako tolerance, ohleduplnost,
pravdomluvnost, poctivost, pokora nebyly jen prazdnymi frazemi, ale aby byly jejich Zi-

votnim krédem.

Mili¢iiv dim byl ve své dob¢ velmi nad¢asove vystavény. Jednoduchost stavby a jeho
praktické a ucelné vybaveni skytalo obrovské moznosti a vyuziti. Byly zde dilny, ucebny,

klubovny, studovna s knihovnou a ¢itarnou, télocvi¢na, hudebni siii a jidelna. Kolem Mili-
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¢ova domu bylo velké prostorné htisté se zahradou, kde si déti mohly pod vedenim zkuse-

nych pedagogll vypéstovat okrasné rostliny, dfeviny ¢i ovoce a zeleninu.

V Milicové domé vladla takika rodinna atmosféra. Kazdé¢ dit€ si zde piipadalo jako
V oaze pohody. Pokazdé, kdyz do Milicova domu piisly, byla tu pro né¢ néktera teticka ne-
bo strycek, jak se mezi sebou oslovovali, a ti se jim vénovali. Vzdy kdyz si déti pottebova-
ly promluvit, stryéek Pfremysl bych ochoten naslouchat a poradit, prosté dovedl si na né

udé€lat Cas.

Jak vzpomina pani Sedlackova ve rozhovoru (Ptiloha P V1) to ne, Ze bychom nikdy ne-
lumpacily nebo tak néco. Strycek Premysl mél takové osobni kouzlo, Ze si to nikdo pred
nim nedovolil. Vzpominam jednou, kdyz se deéti v Milicové domé sprchovali (byly rozdéleny
vzdy na skupinky dévcata zvlast' a chlapci zvldst), tak se jedné divence ztratil prstynek,
ktery si odlozila, aby ji pri umyvani nespadl do odpadu. Kdyz se to strycek Premysl dozve-
del, rekl jen: ,,Ja vim, zZe jste si ten prstynek nekdo jenom vypujcil a proto mi ho prijde do
vecera vrdtit, ja nereknu, kdo to byl, protoze vim, Ze je opravdu jenom vypujceny . Nikdo
se do vecera neprihlasil, tak strycek Premysl pri odchodu domii rekl, pokud se ten prstynek
neobjevi, nepoda nikomu pri odchodu ruku az do té doby, nez se najde. Trvalo to jen néko-
lik dni, nez se prstynek opravdu dostal zpdtky divence, které se ztratil, a strycek Premysl| se

s nami opét loucil podanim ruky, jak bylo vidy v Milicové domé zvykem.

Na jafe roku 1938 navstivila Pfemysla Pittra pani ve smutku. Prave ji totiz zemfiela Sest-
nactiletd dcera Editka. Pfinesla dcefinu vkladni kniZku, kde ji spofili na véno, se slovy,
Ze by byla jisté rada, aby se ty penize pouZily pro potiebné déti. Penize pfisly jako na zavo-
lanou. Uz delsi dobu si Pfemysl Pitter pohraval s mySlenkou, co s détmi, které jsou nemoc-
né, ale ne zase az tak, Ze je do Zadné ozdravovny nebo 1é¢ebny nepiijmou. Rozhodl se tedy
vybudovat vlastni malou ozdravovnu, kterd bude slouzit pravé détem z Milicova domu
a zaroven 1 jako letni tabor. Spolecn¢ s Olgou Fierzovou vyrazili hledat vhodné misto.
Kdyz ptichazeli k Mytu, ukazal Pfemysl Pitter na misto a fekl: Kdyby tak mohla stdt nase
ozdravovna tamhle na strani pod lesem, to by bylo idealni! (Pitter, 1996, s. 41) Zash
se zeptat na radnici, komu pozemky patii a na podzim jesté téhoz roku byla oteviena
ozdravovna v Myté¢ u Rokycan. Zde byly posilany déti z Mili€¢ova domu na zotavenou

Z nezdravého zizkovského prosttedi. Prvnimi navstévniky byly nejen déti z Milicova do-
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mu, ale také déti uprchlikti z izemi obsazeného Némci. A tim zacala dalsi etapa Pittrova

Zivota.
Dne 28. fijna 1938 poslal Piemysl Pitter z Londyna do vlasti nasledujici poselstvi:

Nepropiijcujme svou silu satanovi, nenechme se zatahnout do jeho planu. A prece ve-
nujme svou lasku i tem, kdo jim byli svedeni a maji ho za svého boha. Vizme ve svych ne-

pratelich oklamané a podvedené bratry! Nasili nezachrani svet, to mohou udélat pouze

laska a bratrstvi. (Pitter, 1996, s. 145)

To bohuzel jesté v té¢ dob¢ netusil, co se za necely rok bude dit dal.

2.3.4 Cinnost Mili¢ova domu a ozdravovny v Myté za 2. svétové valky

Kdyz 1. zafi roku 1939 zacala 2. svétova valka napadenim Polska nacisty, politicka si-
tuace se pfiostfovala i u nas. V Praze doSlo k masovym demonstracim proti némecké oku-
paci. Jako reakci na tyto demonstrace natidil Hitler uzavieni vysokych Skol. Vefejna ¢in-
nost byla velmi pfisné sledovana a omezovana. V Mili¢ové domé i pies to vSechno ¢innost
pokracovala. Ptichdzelo stile vice a vice déti a tradicni nedélni besidky se staly hlavné
pro dospélé duchovni podporou v dobach zlych. Pittrovo kazani vzdy obsahovala mnoho

vlasteneckych symbolik a tim dodaval lidem silu.

Nejvice postiZeni nacistickou perzekuci byli Zidé. Nesméli navi§tévovat vefejné prosto-
ry, jejich déti nemohly chodit do Skoly a poté, co jim bylo nafizeno nosit na Satech Zlutou
zidovskou hvézdu, ptestaly dochézet i do Milicova domu. Pomocnou ruku jim podal prave
Piemysl Pittr se svymi spolupracovniky. Jak uvedla pani Sedld¢kova v rozhovoru (Pfiloha
P VII), strycek Piemysl vysvétlil v§em détem, Ze to neni zadna hanba nosit na prsou Zlutou
zidovskou hvézdu. 4 najednou v roce tricet devet, myslim, Ze v prosinci tricet deveét, bylo
narizeni, Ze vsichni Zidé musi nosit Zlutou hvézdu - Jude. No a to strycek udélal shromaz-
deni, a tam to tenkrat vysvetlil velice pekné, Ze je to viastné vyznamenani a nikoliv potupa
tahle ta hvezda, protoze v Palestiné byla spousta moudrych lidi a mudrcit a prichdzel od-
tamtud i JeZis a Jezis byl také Zid, takZe neni Zddnd ostuda a ponizeni, Ze tyto déti nosi

hvezdy. Tak nam to tehdy krdasné vysvetlil, ze prosté vSechny ty deti potrebuji vetsi péci,
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protoze nemohou navstévovat Skoly a Zadna zarizeni, a ja si myslim, Ze pro ty zidovské déti

to byla takova odza v té strasné dobé, ze mohly navstévovat Miliciiv diim.

Kazdy vecer, kdyz skoncila v Milicové domé ¢innost a déti odesli domi, navstévoval
Ptemysl Pitter se svymi spolupracovniky zidovské rodiny a nosili jim tajné potraviny, které
déti v Milicové domé nespotiebovaly ke svaciné. Podatilo se mu totiz s ufady vyjednat
zvlastni ptidély mléka, tvarohu, ovoce, bonbonii a zavafenin. Byla to velmi zl4 doba,
a proto piinasel Premysl Pitter kazdy vecer do nékteré trpici rodiny kromé jiz zminovanych
potravin i utéchu, pratelstvi a radost. Véd¢l, ze je to velmi riskantni, a proto, kdyz v noci
nékde v blizkosti Milicova domu zastavilo auto, mél Pfemysl Pitter obavy, Ze se na to pii-
Slo a jdou si pro n&j. Nastésti solidarita spolupracovnikli a pfiznived, kteti Milicav dim
navstévovali, byla velkd, nikdo nic neprozradil. Po Case zacaly deportace a tisice prazskych

Zidt bylo transportovano do koncentra¢nich taborti kdovi kde.

Byl to pravé Piemysl Pitter a jeho vérna spolupracovnice Olga Fierzova, ktefi je jako
posledni doprovézeli na cestu do neznama. State¢nost deportovanych Zidti byla opravdu
nevidana. Bez jakéhokoli reptani ¢i nenavistnych slov se podrobovali svému osudu. Na své
zidovské pratele Pfremysl Pitter nikdy nezapomnél. Posledni den v roce vzdy se svymi
blizkymi ptateli zapalili svicky stfibrné Chanuky, které dostal od jednoho ze svych Zidov-
skych pratel, a poté precetl jména téch, ktefi je behem roku opustili. Seznam byl velmi
dlouhy a skytal vice neZ sto jmen déti, které dochazely do Milicova domu nebo byly Vv je-

jich péc¢i v Myté u Rokycan (Pitter, 1996).

Zacatkem roku 1944 se v Milicov€é domé objevilo Gestapo. Dva némecti muzi chtéli
mluvit s Pfemyslem Pittrem. Po né€kolika otazkach ho nakonec piedvolali az na pfisti den
do neslavné proslulého Petschkova palace k vyslechu, kde sidlilo velitelstvi gestapa. Byl
Si téméf na sto procent jist, Ze ho chtéji obvinit z né€jakého zlocinu, a proto se vybavil
a na cestu si oblékl dvoje spodni pradlo a do aktovky si sbalil nejnutnéjsi toaletni potieby.
Snad se stal zazrak nebo na né zaplisobila izasna atmosféra a Svitofeni Stastnych déti, kte-
ré vidéli pifi navstévé Milicova domu, kdyz cekali ve vstupni hale na Pfremysla Pittra,
a po né¢kolika zodpovézenych otazkach tykajici se chodu, tcelu, financovani a metodach

vychovné prace v utulku, jej propustili.
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Béhem celé valky byl Mili¢iiv dim jakymsi ostrovem utéchy a nadéje. Stale zde znéla

hudba a zpév, Svitofeni Stastnych a spokojenych déti davalo nadéji k lepsim zitrkl. Diky

Za valky se | mytska ozdravovna proménila v jakousi ,,uschovnu® zidovskych a polozi-
dovskych déti. VSichni ve mésté védéli, ze v ozdravovné ziji zidovské déti a ty chodi
sjejich détmi do Skoly. Ale nenaSel se nikdo, kdo by to prozradil. Kazdy rok v 1été
se k t¢mto détem piipojily i déti z Mili¢ova domu. Postavili se stany s podsadou a vecer
se u taborového ohné¢ poiradaly besidky. Vzdy v sobotu pfichazeli na besidky také lidé
Z Miyta, aby si zde spole¢né zazpivali a poslechli Premysla Pittra, jenz se ve svych hlubo-
kych duchovnich myslenkach snazil poskytnou v§em ptedevsim utéchu, silu a povzbuzeni,

které tak moc potiebovali (Pitter, 1996).

2.3.5 Akce ,,Zamky“

A valka skoncila. Psal se kvéten roku 1945. Kone¢né utichly zbrané a lidé si pomalu za-
¢inaji zvykat na ru$ny Zivot v jejich, valkou zbidacené a ochuzené zemi. Pfemysl Pitter
se svymi prateli nevahal ani chvilicku a ihned se dal do prace. Obdrzel od zdravotné soci-
alni komise Ceské narodni rady povéfeni k realizaci svych plant pomoci zidovskym a né-

meckym détem.

Doslova ze dne na den se stal Pfemysl Pitter ,,panem® ¢tyt zkonfiskovanych zamku, kte-
ré diive patfily baronu Ringhofferovi. Byly to zdmky Kamenice, Lojovice, OleSovice,

Stitin a také penzion Bellevue v Ladvi.

Prvofadym tkolem byla zachrana déti z koncentra¢nich tabori z Terezina, Buchenwal-
du a Osvétimi. Poté nésledovaly i déti z integracnich tabort, které tam zily v hriznych
nelidskych podminkach. Byly to pfedevs§im déti némecké, ale i déti z Ceskych smiSenych
manzelstvi a déti kolaborant.

Ovsem jeden z nejhriiznéjSich zazitki se naskytl Pfemyslu Pittrovi pfi navstéveé v Rai-
sove Skole. Zde se na malém prostoru tisnili déti, dosp€li nemocni 1 zdravi v takovych ne-

lidskych podminkéch, Ze okamzité¢ musel zasahnout.
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Podobné¢ to vypadalo i v ostatnich integracnich taborech, kterych bylo na izemi Prahy
celkem tficet. Na naléhani byl Pfemysl Pitter povéten socidlni komisi Zemského narodniho
vyboru kontrolou integrac¢nich taborti a odsunovych stiedisek. Diky tomuto povéifeni mél
pristup do vSech integrac¢nich tabori. Nebyl to nikterak pekny pohled. Teprve zde vidél

ty hriizné nasledky valky, o kterych se mnohym lidem ani nezdalo.

Jak jsme jiz zminili, tato zachrannd akce se netykala jen déti zidovskych a némeckych.
Ptemysl Pitter o tom tekl: Nebudu popisovat, jaké hruzy jsem pii prvém prichodu do Tere-
zinského ghetta spatril. Nejhiire na tom byly déti polské, které lezely na holé zemi husté
vedle sebe, s tezkymi prijmy, vyzablé na kost. Zatim nebyly transportu schopné a pomohli
Jjsme jim tim, ze jsme rychle odvozili deti z tzv. détskych domovi, do nichz pak mohly byt
tyto nestastné deti z Polska prestéhovany a v nichz bylo mozné o né lépe pecovat... Dokd-
zali jsme vyvézt véas vSechny tyto déti, a tak uchranit vzmdahajici se epidemie skvrnitého
tyfu. Ovsem nase zamky se promeénily v prisné karantény. Avsak ani jedno dité neonemoc-

nélo skvrnitym tyfem. (Pasak, 1997, s. 62)

Z tohoto Setfeni mél podat Pfemysl Pitter podrobnou zpravu. Ve své zpraveé vylicil stras-
livé poméry a zadal, aby ve smyslu prohlaseni ministerského ptedsedy byli v tdborech po-
nechani pouze ¢inni ¢lenové byvalé Hitlerovy strany. VéEtSina integrovanych by mohla byt
vyslychéna na svobodé¢, coz by z velké Casti fesilo ubytovaci a stravovaci problémy (Pitter,

1996, s. 162).

Jenomze ministerstvu vnitra se takova kritika samoziejmé nelibila. Zkreslené Gryvky
Pittrovy zpravy se objevily i v dennim tisku. Zadalo se vylou¢eni Piemysla Pittra ze Zem-
ského narodniho vyboru pro jeho udajné piatelstvi s Némci. Zacatkem podzimu také k vy-
louceni doslo. Pfemysl Pitter nemél viibec strach o sebe, ale mél strach o déti a své spolu-
pracovniky, ktefi na ,,zamcich* pomahali. Pfemysl Pitter byl pfipraven jakymkoli zpliso-
bem zabranit navraceni déti zpét do integracnich tabor. Nastésti jeste¢ téhoz dne,
kdy Zemsky narodni vybor zprostil Pfemysla Pittra veskerych pravomoci, pfevzalo minis-
terstvo socialni péce zamecké budovy do vlastni spravy a povétilo Premysla Pittra péci
0 deti a matky z internacnich taborii a jejich ubytovanim v domovech, az do jejich odsunu
za hranice. (Pitter, 1996, s. 162) Zasluhou vedouciho odboru ministerstva dr. Stanislava

Kohouta, ktery si uvédomoval politickou diileZitost Pittrovy prdce a jeji vyjimecny charak-
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ter a dal mu nejvétsi moznou svobodu, aniz by ho obtézoval zbytecnym papirovanim.
Uspésné obhdjil jeho domovy pred zasahovanim jinych tiradi. (Pitter, 1996, s. 162)
Samoziejmé, Ze se veSkeré pocinani Pfremysla Pittra a jeho spolupracovnikli neseslo
jen s kladnymi ohlasy. Nasli se i taci, kterym se nelibilo, Ze pe€uje i 0 némecké déti - o déti
nasSich neptatel. Tento fakt neménil nic na tom, ze se Piemysl Pitter se svymi spolupracov-

niky nikdy nevzdali snahy pomoci vS§em, ktefi to v tu chvili nejvice potiebovali.

V obdobi od kvétna 1945 do kvétna 1947 bylo na zamcich peCovano o 810 déti, z toho:

266 déti, predevsim zidovskych, obéti nacistického pronasledovani,

407 déti z Ceskych interna¢nich tabord, predevsim némeckych,

97 Ceskych déti, nalezenych v Némecku a piepravenych zpét,

40 déti Ceskych a slovenskych, potiebujicich naléhavou zdravotni péci.

(Pasak, 1995, s. 43-44)

2.3.6 Odchod do exilu

Nastup komunismu v tnoru roku 1948 vedl bohuzel k omezeni dosavadni Pittrovy ¢in-
nosti. Zdravotni stav Pfemysla Pittra se velmi zhorsil. Jeho obvinéni z idajného piatelstvi
s Némci, na zakladé kterého byl vyloucen ze Zemského narodniho vyboru, sice nakonec
ustal, ale nenechaly na sebe dlouho ¢ekat dalSi udani, a ta méla mnohem hors$i nésledky.
Zacala se o n¢j zajimat Statni bezpe¢nost a za¢atkem dubna 1951 se v Milicové domé ob-
jevila policie, provedla domovni prohlidku a zabavila spoustu véci, které byly nezbytné
Kk rozesilani novinek svym pratelim do zahrani¢i. Pfemysl Pitter byl nasledné obvinén
za pobufovani proti ,,lidové demokracii* a za publikovani tajnych informacnich letaku.
Asi nejvice ho vsak vzalo, ze byl odvolan z mista feditele Milicova domu a vstup

do n&j mu byl zakazan..

26. srpna téhoz roku se podatilo za pomoci piatel a jeho nejblizsi spolupracovnice Olgy

Fierzové Premyslu Pittrovi uprchnout. Cely plan ut€ku byl velmi nebezpe¢ny, avSak
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vSe dopadlo dobte. Dostal se az do Zapadniho Berlina. Odtud se vypravil za svou spolu-
pracovnici Olgou Fierzovou a spolu pak podnikli nékolik cest po cizineckych taborech
v Rakousku 1 Némecku. Navstivili spoustu tdborii. VSude vladla depresivni nalada,

ale nejhorsi ze vSeho byl tabor Valka, asi pét mil od Norimberku.

Pro Piemysla Pittra to byla vyzva, zde by mohl byt opét napomocen. V Zenevé, jez byla
sidlem Svétové rady cirkvi, si vyjednal povéfeni socidlni a pastoracni Cinnosti v tabote
Valka. Zde spolu s Olgou Fierzovou stravili deset let. Kdyz zde dokoncili své poslani, odje-
li roku 1962 do Svycarska. Bydleli nedaleko Curychu, v Affoltern am Albis. (Pasak, 1997,
s. 120).

Jak uz jsme zminili, i v emigraci byl Pfemysl Pitter neustale ¢inny. Na vlnach Radia
Svobodné Evropa hlésal viru v ¢lovéka. Pfemysl Pitter vzdy véfil, Ze pravda a laska je na-

devse.

Asi posledni proslov pronesl Piemysl Pitter v Husové sboru v Curychu dne 4. 1. 1976.
V té dob€ uz byl velmi tézce nemocen. Zemiel 15. 2. 1976 v Curychu. Poslednim pfanim

Piemysla Pittra bylo, aby se nekonaly zadné obiady a jeho popel byl rozptylen.
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3 PREMYSL PITTER A JEHO MNOHOROZMERNA OSOBNOST

Ve Slovniku pedagogii o PFemyslu Pittrovi piSe Miroslav Cipro:

Krestansky orientovany myslitel, lidumil, pedagog. Narodil se 21. 6. 1895 v Praze. Vyu-
Cil se sazecem. Za prvni svetove valky byl poslan na halicskou a italskou frontu. Odmital
vSak strilet na nepritele a valecné zazitky jej privedly od ateismu ke kifestanstvi. Po vdlce
vystudoval Husovu bohosloveckou fakultu a veénoval se pak apostolské a prednaskové
a novinarské cinnosti. Na Zizkové ziidil Miliciv dim, kde nasly déti z predméstskych ulic
prilezitost hrat divadlo, zpivat a sportovat. Byla mezi nimi i divka Olga Splichalova, poz-
dejsi chot prezidenta Vaclava Havla. Ve vedeni Milicova domu pomahala Pittrovi Olga
Fierzova, pitvodem S’vjcarka, ktera mu stdla po boku, az do konce jeho Zivota. Za své pro-
timilitaristické postoje byl Pitter prondsledovan, ale nasel podporu i u Alberta Einsteina.
Zaslouzil se zejména o ochranu deéti, které se v diisledku valecnych a povalecnych udalosti
ocitly bez pomoci. V Milicové domé a k néemu patiici zotavovne v Myté u Rokycan se staral
o déti uprchlikii z Nemecka a po obsazeni Ceskoslovenska nacisty bral v ochranu Zidovské
deti, vydaval je za deti arijské a umoznoval jim tak navstévu Skoly. Po vadlce chranil i ohro-
Zené nemeckée déti. Pozdeji, aby unikl nasazeni do jachymovskych dolii, odesel do NemeC-
ka, kde pak po léta pusobil jako duchovni spravce v uprchlickéem tabore Valka. Izraelska
vlada mu propujcila titul ,,Spravedlivy mezi narody* a vlada SRN Zasluzny kriz 1. tridy.
In memoriam dostal i u nas Rad T. G. Masaryka. Zemiel ve Svycarsku 15. 2. 1976. Jedna
Z ostravskych skol, ktera si vzala za ukol venovat se v duchu jeho odkazu zanedbanym
a ohrozenym détem, zvlasté deétem romskym, se nazyva Zakladni skola Premysla Pittra. Jeji
budova, stejné jako kdysi Milicuv dum, slouzi détem dlouho do vecera jako misto radosti

a pouceni. (Ondrichovad, L.: Premysl Pitter - vzdy na strané deti. In: Lidové noviny 23. 11.
2000, s. 32)

3.1 Premysl Pitter - vychovatel a pedagog

Pedagogické dilo Pfremysla Pittra je velmi rozsdhlé. PovaZoval povolani vychovatele

a ucitele za nejkrasné€jsi a nejzavaznéjsi zivotni poslani. Pivodné se nechtél stat bohoslov-
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cem ani kazatelem, chtél jen vice porozumét slovu Bozimu. A snad pravé proto zacal na-

vstévovat Husovu bohosloveckou fakultu.

Jako vychovatel a pedagog se snazil své zaky motivovat, kladl velky diraz na vztah uci-
tele k zakiim, svobodu zakul, na viru v sam sebe, vedl je k pravdé, lasce a porozuméni,
byl jim vzorem i autoritou. Dokézal ve svych zacich vzbudit zajem o to, aby se vice vzdé-
lavali a aby si byli schopni v rtiznych situacich pomoci sami. Jeho tkolem bylo uceni za-

kim usnadnovat a vést je k seberealizaci.

Nejcennéjsi poznatky vsak skyta sam Zivot. Jen je treba se vzivat do mysleni, citéni
a stavu druhého, nemit a nedélat si predsudky, umét pozorovat a byt nekonecné trpélivy.
Vim, hezky se mi to vyklada a deéla to dojem, jako bych vsechny tyto vlastnosti mél.
Ale jen ja vim, jak velmi tézké je napriklad umét se ovladat! (Pitter, 1996, s. 32)

Vsechny ¢innosti, které Premysl Pitter vykondval, délal vzdy s laskou. Diky vife, kterou
m¢él, dokézal pro stejnou véc nadchnout i spoustu lidi. Mél kolem sebe vynikajici spolupra-
covniky, ktefi vykonavali tuto ¢innost bez naroku na honorat. I kdyz nemél zadné pedago-

gické vzdelani, tvrdil, ze vychova ditéte je zadkladem vSeho.

Bude-/i vychova ditéte dobra, bude dobry i dospély clovek a v diisledku toho celd spo-
lecnost. (Pitter, 1996, s. 27)

Citat Pfemysla Pittra z rozhovoru pani Blanky Sedlackové (Ptiloha P VII), ktery jim

na jedné z poslednich schiizek pted odchodem do exilu fekl:

Stavis-li ze Zeleza, kov zrezavi,

Stavis-li ze dreva, drevo shnije.

I mramor cas rozhlodad.

Tvuj materidal - duse ditete - je vsak vécny.

Détem byl piedevsim obrovskou autoritou a pfitelem. Pitter byl pfesvédcen, ze rodinna
vychova nemuze byt ni¢im nahrazena. Jeho vira a laska k bliznimu byla vZzdy jeho nejvétsi
motivaci. Dokonce 1 v dob¢, kdy zufila valka, véfil, ze jednou ta hriza skonci a zase bude
1épe. Mé&l neuvéfitelny dar oslovit Siroké spektrum lidi. Jeho kazani byla obsahové piijatel-
na jak pro siln€ vétici evangeliky, katoliky ¢i jiné nabozenské skupiny, tak pro nevéfici

osoby bez vyznani.
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3.2 Premysl Pitter - spisovatel

Ptemysl Pitter byl vynikajicim vypravécem, coz se odrazilo i v jeho literarni tvorb¢. Za-
calo to prostym vydavanim letaka, které Pittrovi ptatelé rozdavali po ulicich, pfi vSech
moznych prtilezitostech. Poté nasledovaly brozury a od roku 1924 zacal vydavat ¢asopis
Sbratteni (kap. 2.3.2).

Veiejné proslovy, které pravidelné mival na prazskych naméstich a narozich, mély ob-
rovskou popularitu. Nikdy se nebal vyjadiit vlastni nazor a oteviené o ném hovofit.

Za to se mu dostalo nejednoho upozornéni z vyssich mist a nékolikrat mu hrozilo i zatceni.

Kdyz se svymi prateli zalozil ¢asopis Sbratfeni, snazil se své ctenafe pravdiveé informo-
vat o déni v nasi zemi. Nakonec to doslo az tak daleko, Zze mu bylo v ¢ervenci roku 1941

vydavani Casopisu Sbratieni gestapem zakazano (Piiloha P 1V).

Vzdy si na psani nasel Cas, i v dobé vale¢né. Béhem valky dokoncil ¢tyfi rukopisy
a to: Slovo bozi détem, Dobrodruzna ruka, Vahi a poslednim rukopisem, kterému za valky
vénoval nejvice Casu, byl jeho Socialni a kulturni program (¢ast, Ptiloha P V). Tento pro-
gram byl UmysIn¢ antedatovén, a to z divodu, aby se zmenSilo riziko postihu, kdyby
jej za valky naslo gestapo. Rukopis obsahoval navrh reformy a byl uren pro povale¢né

casy.

3.2.1 Knihy Piemysla Pittra - bibliografie

Vycet knih Premysla Pittra, sefazeno dle abecedy:

PITTER, Ptemysl. A co my dnes? 550 let od mucednické smrti Husovy a 50 let od zaha-
Jjeni Masarykova boje za osvobozeni Cechii a Slovikii. Ziirich: Svaz ¢eskoslovenskych

spolkil ve Svycarsku, 1965.

PITTER, Piemysl. Dobrodruzna ruka. Brno: L. Marek, 2005. ISBN 80-86263-63-0.

PITTER, Pifemysl. Duchovni revoluce v srdci Evropy. Pohled do dé&jin ¢eského naroda.
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Hovory 15-16: sbornik Nada¢niho fondu Pifemysla Pittra a Olgy Fierzové, Praha: pamat-
ce Ferdinada Krcha (1881-1973). Redaktor sborniku Miroslav Matous, 2011. ISBN 978-
80-86779-18-8.

Premysl Pitter, Zivot a dilo - sbornik referatii a diskusnich ptispévkli z mezinarodniho
seminafe v Pedagogickém muzeu J. A. Komenského v Praze v roce 1993. Praha: 1994.
ISBN 80-901461-1-2.

Premysl Pitter, Zivot - dilo - doba - sbornik referatt a diskusnich pfispévku z mezina-
rodni védecké konference na Univerzité Karlové v Praze v roce 1995. Praha: 1996.
ISBN 80-901461-4-7.

Premysl Pitter a multikulturni vychova romskych Zakii: cesty k prekonavani bariér
ve vzdélavani: sbornik ze 4. setkani Hnuti R v Praze 1. - 2. prosince 1995. Jaroslav Bal-
vin, 1996.

3.2.3 Knihy Pfemysla Pittra vydané v zahranici

PITTER, Ptemysl. A co my dnes? 550 let od mucednické smrti Husovy a 50 let od zaha-
Jjeni Masarykova boje za osvobozeni Cechii a Slovdiki. Ziirich: Svaz &eskoslovenskych
spolkil ve Svycarsku, 1965.

PITTER, Ptemysl. Hovory s pisateli. 1962-1968. ¢. 1-36. Affoltern am Albis: Pitter,
1962-1968.

PITTER, Pifemysl. Hovory s pisateli. 1969-1974. ¢. 37-73. Affoltern am Albis: Pitter,
1969-1974.

PITTER, Pfremysl. Hovory s pisateli. 1975-1977. ¢. 74-88. Affoltern am Albis: Pitter,
1975-1977.

PITTER, Piemysl. Hovory s pisateli. 1978-1991. ¢. 89-14. Affoltern am Albis: Fierz,
1990-1991.

PITTER, Ptemysl. Schuld und Siihne: Von Zusammenleben der Tschechen und
Deutschen in den bdhmischen Landern. Miinchen: Biiro der Katholischen Exiljugend fiir

Mitteleuropa, 1965.


http://www.databazeknih.cz/knihy/550-let-od-mucednicke-smrti-husovy-a-50-let-od-zahajeni-masarykova-boje-za-osvobozeni-cechu-a-slovaku-170165
http://www.databazeknih.cz/knihy/550-let-od-mucednicke-smrti-husovy-a-50-let-od-zahajeni-masarykova-boje-za-osvobozeni-cechu-a-slovaku-170165
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» PITTER, Ptemysl. Vysidlenci navstévuji viast. Affoltern am Albis: Pfemysl Pitter, 1966.

* PITTER, Piemysl. Vyznam Mistra Jeronyma Prazského. Affoltern am Albis: Pfemysl
Pitter, 1966.

Kdo zachraiiuje jednu dusi, zachraiiuje cely svét. (CD)

Z textl a projevil Pfemysla Pittra a Olgy Fierzové, s vyuzitim pisemnych i zvukovych
materidlii Archivu Pfemysla Pittra a Olgy Fierzové uloZzenych v Pedagogickém muzeu
J.A. Komenského v Praze sestavila Hana Kofrankova. U¢inkuji Hana Kofrankova

a Alfréd Strejcek.

Dokumenty

Kdo byl Premysl Pitter? Rezie A. Lowak. (1996).

Milujte své nepratele. Dokumentarni film scéndristy a reziséra Tomase Skrdlanta.

(2006).

Nemusite to nazyvat nabozenstvim. Dokumentarni film scéndristy a reZiséra TomaSe

Skrdlanta. (2005).

Premysl Pitter: Ja a ditm muj (slouzit budeme Hospodinu). Osm Zen a harfa o muzi, kte-

ry vozil naklad’dkem déti z Terezina na zdmek. Ateliér Ulita, 2012.

Dilo Pfemysla Pittra je opravdu rozsahlé. Za svou literarni tvoru ziskal v roce 1974 cenu
kantonalni vlady v Curychu. Vydal fadu publikaci, kde popisuje své filozofické myslenky,
které byly na tehdejSi dobu velmi nadCasové. VZdy se snazil mluvit pravdu, a snad pravé

proto byl neustale pod policejnim dozorem.

Ve své literarni tvorbé€ se Premysl Pitter zabyval mySlenkami, jak vést spolecnost k lepsi
budoucnosti. I kdyz si byl dostate¢né védom, kolik je v clovéku zla a viibec v celé spolec-

nosti, stale byl pfesvédcen, ze vychovou a vzdélanim, ale 1 ptikladnym chovéanim, dokaze


http://www.databazeknih.cz/knihy/vysidlenci-navstevuji-vlast-170291
http://www.databazeknih.cz/knihy/vyznam-mistra-jeronyma-prazskeho-170292
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oteviit mysl i srdce clovéka. Vzdy zastaval ndzor, ze vSe zacina u ditéte, a proto se snazil

pusobit prave skrze ty déti.

3.3 Premysl Pitter - a jeho etika vychovy

Ptfemysl Pitter je znam nejen jako socidlni pracovnik, pedagog a vychovatel, ale prede-
v$im jako hluboce vérici Clovek, protestantsky kazatel, spisovatel, odptrce valky, humanis-
ta, opravdu skute¢ny Evropan, v tom nejlep$im slova smyslu. To, ze byl radikalnim paci-
fistou, vypovida i fakt, ze sam osobn¢ poslal svou vojenskou knizku i s dopisem prezidentu
Masarykovi a ze své iniciativy nechal v n€kolika obrodnych ¢asopisech otisknout vyzvu,
aby se pfihlasili ti, kdo jsou proti vojenské sluzbég, at’ z divodu svédomi ¢&i viry. Dostal
tehdy na tfi sta ptihlasek, ale brzy na to se u néj objevili policejni ufednici a po provedeni
domovni prohlidky piihlasky nasly. Premysl Pitter byl obzalovan podle zakona na ochranu
republiky. Byl tehdy odsouzen ke dvéma mésicim zalafe, ale diky ptimluvé Alberta Ein-

steina u prezidenta T. G. Masaryka mu byla udélena milost.

Zivotni filosofii Pfemysla Pittra bylo hlasat pravdu a héjit ji od okamziku, kdy zjistime,
Ze je néco pravdivé, protoze provinit se proti pravdé znamena provinit se proti Bohu a za-

roven proti vlastnimu nézoru a koneckoncti i proti sobg.

Ve svém zivoté se Pfemysl Pitter snazil kracet ve stopach takovych osobnosti nasi histo-
rie jako jsou napiiklad Jan Mili¢ z Kroméfize, Mistr Jan Hus, Toma§ Akvinsky, Jan Amos
Komensky, Tomas Garrigue Masaryk a dals$i. Vzdy se snazil svymi ¢iny pomoci potieb-

nym bez toho, Ze by ¢ekal odménu. Dnes se takovym lidem tiké ,,altruisté®.

Z jeho dominantnich ¢innosti bychom mohli vyzdvihnout zejména to, jak odhodlané,
nezistng, vytrvale a s vervou zachranoval déti trpici nésledky valky. Nikdy mu nevadily
rasové nebo nabozenské rozdily. VSechny déti mél rad stejné, a ty zase jeho. Prace s détmi
se mu stala Zivotnim posldnim. Byl to zachrance téZce stradajicich zidovskych a némec-
kych déti, kterym se snazil se svymi spolupracovniky poskytovat péci a pomoc po prozi-

tych atrapach 2. svétové valky.

V dile Pfemysla Pittra nalézdme zejména tyto specifické pedagogické rysy, jako napf.

nikdy na déti nekiicel, m¢l obrovsky dar naslouchat, vzdy byl pfipraven je vyslechnout,
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byl spravedlivy, vychovaval k pravdé a lasce, choval se ke vSem détem jako rovnocenny
partner (pfi pfichodu i pfi odchodu si s nimi podal ruku), nedélal rasové nebo ndbozenské
rozdily, ani v pfipad¢, kdy zufila véalka. Z dalSich jeho kladt je tfeba uvést napi. porozu-
méni, lidskost, empatii, laskavost, zasadovost, uctu, vytrvalost, pokoru, odhodlanost

a mnoho jinych ctnosti. Byl to velky bojovnik za lidska prava a ochrance vSech déti.

Za pomoc trpicim a pronasledovanym se Pfemyslu Pittrovi dostalo vyznamnych mezi-

narodnich ocenéni a uznani:

1964  oficidlni uznani izraelské vlady, jméno Premysla Pittra bylo zvé¢néno v Jeruza-

1ém¢ na Hote Paméti (Har ha - Zikaron), strom v Aleji spravedlivych,
1973  Zasluzny kiiz L. tfidy Spolkové republiky Némecko,
1975  cCestny doktorat teologie curySské univerzity,

1976  medaile in memoriam od spole¢nosti sudetonémeckych evangelickych kiestant

Johannes Mathesius Gesellschaft,

1991 byl Pfemyslu Pittrovi, in memoriam, udélen R4d Tomése Garrigue Masaryka,
ktery za n¢j pievzala jeho byvald chovanka a posléze 1 spolupracovnice pani

Blanka Sedlackova.

To, ze odkaz neobycejného Cloveéka Premysla Pittra je nesporné velky, svédci 1 fakt,
ze Generalni konference UNESCO v roce 1995 zatadila 100. vyro¢i narozeni Pfemysla
Pittra mezi svétova kulturni vyroc¢i. Jen malo komu se této pocty dostane. V témze roce
vydala Ceska posta znamku, ktera pfipomina tohoto neobyéejného ¢lovéka a humanistu.
Nadace Premysla Pittra a Olgy Fierzova nechala vyrazit pii této pfilezitosti i upominkové

kovové plakety (Kohn, 1995, s. 76).
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II. PRAKTICKA CAST
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4 UVOD K PRAKTICKE CASTI

Empiricka ¢ast bakalaiské prace je zaméfena na osobnost a socialné pedagogickou ¢in-
nost Piemysla Pittra. Vyzkumnym Setfenim jsme zjiStovali, je-li jméno socialniho pedago-
ga Premysla Pittra v povédomi vefejnosti, zda o jeho praci jiz nékdy slyseli, a zda jeho
prace n¢jakym zpusoben zasahla do chodu dé&jin v dobé valeéné i povalecné. Déle jsme
pomoci vyzkumného Setieni zjistovali, zda je demokraticky zptisob vychovy, ktery Premy-
sl Pitter zastaval mozny aplikovat i na dnesni mladez, a zda by méli pedagogové v budouc-

NU navazat na praci Pfemysla Pittra v oblasti vychovy.

4.1 Cil vyzkumu

Jak jsme jiz zminili v uvodu praktické ¢asti, cilem vyzkumu této bakalaiské prace bylo
zjistit, zda je jméno Piemysla Pittra a jeho vychovna a pedagogicka ¢innost v povédomi
vefejnosti. Pro nas vyzkum jsme si proto vytipovali tii skupiny respondentt, které jsme
oslovili.

Dil¢imi cily jsou:

* Zjistit povédomi vybranych skupin respondentii o osobnosti socialni pedagogiky Pre-
myslu Pittrovi.

 Zjistit obecny ndzor vybranych skupin respondentii na pfinos Pfemysla Pittra ve vycho-
ve déti a mladeze v dobé valecné a povalecné.

« Zjistit, zda by bylo mozné aplikovat styl vychovy Pfemysla Pittra i na dne$ni mladez.

 Zjistit, zda by méli pedagogové navazat na praci Pfemysla Pittra v oblasti vychovy.

4.2 Vyzkumné otazky

Diive nez si stanovime hypotézy, musime si nejdiive vymezit vyzkumny problém.
Pfi formulaci vyzkumného problému bychom méli respektovat tato doporuceni: vyzkumny
problém by mél byt formulovan zcela konkrétné, jednozna¢né a pokud mozZno ve formé

otazky.
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Stanoveni hlavni vyzkumné otazky:

Existuji rozdily v nazorech vybranych skupin respondentii na zpusob a oblast vy-

chovy socialniho pedagoga Pfemysla Pittra?

Diléi vyzkumné otazky:
1VO: Jaké je povédomi verfejnosti o osobnosti socialni pedagogiky Pfemyslu Pittrovi?

2 VO: Jaky je obecny nazor vefejnosti na ptinos Piemysla Pittra ve vychove déti a mla-

deze v dob¢ valecné a povalecné?

3VO: Do jaké oblasti vychovy byste zatadili Pfemysla Pittra?

U vSech vyzkumnych otazek budou vysledky analyzovany v kontextu rozdili odpovédi

mezi vybranymi skupinami respondentii, které jsme si piedem urcili.

4.3 Stanoveni hypotéz

Na pocatku vyzkumu jsme si kromé dil¢ich vyzkumnych otazek stanovili i nasledujici
hypotézy. Hypotéza je tvrzeni, které je vyjadieno oznamovaci vétou. Tyto hypotézy byly

stanoveny na zaklad¢ teoretické Casti.

Hypotézy jsou nasledujici:

H1: Respondenti z fad odborné a védecké vefejnosti maji o Premyslu Pittrovi vétsi po-

védomi neZ respondenti z fad laické vetejnosti.

H2: Mezi jednotlivymi skupinami respondentli panuje ndzor, Ze demokraticky zplisob
vychovy, ktery zastaval Pfemysl Pitter, neni vhodny pro dnesni mladez.
H3: Respondenti jednotlivych vybranych skupin se domnivaji, Zze by se m¢li pedagogové

pokusit navazat na praci Premysla Pittra v oblasti vychovy.
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4.4 Vyzkumny soubor

Dulezitym ukolem naseho vyzkumu bylo vytipovat si vyzkumnou skupinu, ktera by by-

la pfinosem pro na$ vyzkum. Zamérn¢ jsme si zvolili tii skupiny respondentti, abychom

-----

V ramci empirického vyzkumu jsme oslovili tyto skupiny respondentt:
1. laickou verejnost (lidé z okoli),
2. odbornou verejnost (respondenti z fad studentd, pfedevsim oboru socialni pedagogika),

3. védeckou veiejnost (pedagogové z ruznych typu skol, pedagogové volného ¢asu).

4.5 Techniky vyzkumu

Diive nez jsme zapocali vyzkumné Setfeni, které probihalo pomoci internetového do-
tazniku na portale VYPLNTO.CZ, jsme si provedli predvyzkum. Ulohou piedvyzkumu
bylo ovéfit si na malém poctu respondentil, zda jsou otazky v dotazniku formulovany sro-
zumitelné a zda respondenti chapou jejich vyznam. Vzhledem k malému vzorku dotazova-
nych nam ziskané vysledy sice neumoznily ¢init obecné&jsi zavéry, ale pomohly nam piede-

jit neuspéchu pii vlastnim vyzkumném Setfeni.

V ramci piedvyzkumu jsme kazdému respondentovi (bylo jich celkem 12), polozili 18
otazek tykajici se osobnosti socialni pedagogiky Pfemysla Pittra. Nasim ptvodni zdmérem
bylo aby ve chvili, kdy respondent na otazku ¢. 4 (Dotaznik - Ptiloha P 1), znate-li jméno
Pfemysla Pittra, odpovi NE, byl pfipraven maly exkurz do jeho Zivota a dila, formou pfilo-
zeného stru¢ného zivotopisu. Diky provedenému predvyzkumu jsme od toho zaméru
ustoupili, protoze informace, které jsme poskytli nasim respondentim, cely vyzkum zKkres-
lili, a tudiz by vysledky hlavniho vyzkumného Setieni nebyly objektivni.

Jak jsme jiz uvedli vyse, ke sbéru dat jsme pouzili jednu z nejcastéji pouzivanych metod
v ramci kvantitativniho vyzkumu, a tou je dotaznik. Dotaznik bychom mohli obecné cha-

rakterizovat jako soubor pfedem piipravenych otdzek, které¢ jsou vlozeny do formulare.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 55

Tato dotaznikova metoda ndm relativné rychle umoznila u vybranych skupin responden-
th zjistit potfebné informace ke zpracovani vyzkumu. Velkou vyhodou pii pouziti elektro-
nického dotazniku je moznost ziskani vétsiho poctu respondentii, za relativné kratkou do-
bu. Domnivame se tedy, ze nami zvolena varianta vyhovovala i samotnym respondentiim,
protoze mohli vyplnit dotaznik v pohodli svého domova, kde na to m¢li dostatek casu. Ne-
vyhodou u pouzité metody mize byt nizka navratnost rozeslanych dotaznikti. Z vysledki
Setfeni, které nam internetovy portal VYPLNTO.CZ poskytl, vyplynulo, Ze navratnost do-

tazniki byla 77,9%, coz bylo pro nas$ vyzkum uspokojujici.

Zdroje informaci

Nize uvedeny seznam nam zahrnuje odkazy na stranky, z nichZ se respondenti nejcastéji

ptipojovali k vypliovéani dotaznik:
« facebook.com (1,3%),

« redir.netcentrum.cz (1,5%),
 vypinto.cz (2,4%),

* nezjisténo (94,8%).

Kompletni adresy, z nichz se respondenti nejcastéji k vypliiovani dotaznikt ptipojovali,

nemohou byt z bezpecnostnich diivodu zveiejnény.

Dotaznik, jez byl specidlné vytvofen pouze pro potieby naseho vyzkumného Setfeni,
byl sestaven z otazek, které jsme si ovéfili na zakladé predvyzkumu, jenz, jak uz bylo zmi-
néno byl realizovan v tzké skupin€ respondentii. V tvodu dotazniku byl objasnén ucel
vyzkumného Setfeni a byla také zdiraznéna anonymita respondentti. Na zaklad¢ piedvy-
zkumu jsme zapocali ve vyzkumném Setieni a vypracovali si postup pro ziskavani infor-
maci a v neposledni fadé si stanovili postup pti vyhodnocovani vysledkli vyzkumného Set-

feni. Vyzkum probihal ve Zlinském kraji v mésici unoru 2014.
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Clenéni dotazniku

Dotaznik, ktery nam slouzil vyhradné k realizaci naseho vyzkumu, obsahoval celkem 18

polozZek a byl ¢lenén do nékolika ¢asti:

Uvod - osloveni, pfedstaveni, zdiivodnéni vyzkumu, podékovani za vyplnéni dotazniku.

Prvni ¢ast dotazniku (polozka 1 - 3) zjistovala pomoci vybérovych otazek demografic-
ké udaje oslovenych respondentii - vék, pohlavi, skupinu.

Druha ¢ast dotazniku (polozka 4 - 6) zjisSt'ovala vztah respondentd k osobnosti socidlni
pedagogiky Piemyslu Pittrovi.

Treti ¢ast dotazniku (polozka 7 - 13) zjistovala jaky je ndzor oslovenych respondentt
na styl vychovy Pfemysla Pittra a jeho pfinos pro spole¢nost.

Ctvrta ¢ast dotazniku (polozka 14 - 18) byla zaméfena na ocenéni, ktera Premysl Pitter
obdrzel. Tyto otazky byly do dotazniku zatazeny kviili vétsi informovanosti oslovenych

respondenttl.

Polozky dotazniku

Vyzkumny dotaznik obsahoval tyto druhy otazek:

Uzaviené (polozka 1 - 6) - nabizi respondentovi soubor moznych variant odpovédi.
Napt. Jaké je vase pohlavi?

Polouzaviené (polozka 7 - 18) napi. Myslite si, ze patii Premysl Pitter mezi osoby ev-
ropského formatu? V piipadé, Ze jste odpovédéli ANO/NE/NEVIM, pokuste se vyjadfit

PROC.

U polouzavienych otazek bylo vyhodou, Ze si respondent nejdiive vybral odpovéd, kte-

ra mu nejvice vyhovovala, a poté ji mohl doplnit v podobé oteviené odpovédi.
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4.6 Casovy priibéh

Sbér potiebnych dat probihal ve Zlinském kraji ve dnech 5. - 20.2.2014, a to formou
elektronického dotazniku na internetovém portale VYPLNTO.CZ. Diky moznosti volby,
zda poskytnout dotaznik Siroké vefejnosti, jsme si zvolili volbu vlastni elektronické distri-
buce, abychom dosahli toho, ze se na§ dotaznik dostane do rukou vSem tiem piedem vyti-
povanym skupinam respondentii. Odpovédi na vyzkumné otazky jsme analyzovali pomoci
tabulek a grafti v programech Microsoft Office Word 2007 a Microsoft Office Excel 2007
a byly zpracovany v Cislech s absolutni ¢etnosti (n) 1 relativni ¢etnosti (%). Hypotézy jsme

oveiovali pomoci testu dobré shody chi-kvadrat.

4.7 Zpracovani dat

Data, ktera jsme na zakladé vyhodnoceni v dotaznikovém Setfeni ziskali, byla diky elek-
tronickému zpracovani ihned vyhodnocena. Internetovy portal VYPLNTO.CZ umoziuje
v ramci svych sluzeb provedeni riznych analyz pomoci filtru ptimo v dotazniku. Pro vétsi
piehlednost jsme si zjisténé udaje sami exportovali do tabulek a nasledné pievedli do grafii
V jiz vySe zminénych programech, a poté byly doplnény o interpretaci vysledki. Tato data
se stala podkladem pro dal$i vystupy, jezZ ndm pomohly pii objasiiovani stanovenych cilt

a hypotéz.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 58

5 VYSLEDKY VYZKUMU

V této Casti se budeme zabyvat vyhodnocovanim dotaznikd. Nejdiive jsme si charakte-
rizovali vybrané skupiny respondentt z hlediska demografickych tdaji. Hodnoty zjisténé
v ramci vyzkumného Setfeni byly dosazeny do tabulky, kde byla vyc¢islena absolutni a rela-

tivni ¢etnost. Vysledky jsme pro vétsi piehlednost znazornili i graficky.

5.1 Charakteristika respondentii (demografické udaje)

Vék respondenti

17
m18- 35 let
B 36 - 50 let
m51 - 65 let
Graf 1 Veék respondentu
Absolutni Relativni

Vék respondentii

Cetnost (n)

Cetnost (%)

18 - 35 let 124 53,45
36 - 50 let 91 39,22
51 - 65 let 17 7,33
> 232 100

Tabulka 1 Vek respondentii

Jak znazornuje vyse umistény graf i tabulka, naseho vyzkumného Setfeni se zicastnilo cel-
kem 232 respondentti. Respondenti byli na zakladé svych odpovédi rozdéleni do tii v€kovych

kategorii. Nejvice dotazovanych, ktefi se z(cCastnili naseho Setfeni, bylo ve véku 18 - 35 let,
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tvoti 53,45 %, poté nésledovali respondenti ve véku 36 - 50 let, coz bylo 39,22 %, a nejméné

respondentti odpovidalo ve vé€ku 51 - 65 let, pouhych 7,33 % dotazovanych.

Domnivame se, Ze zjisténi, ke kterému jsme ditky této otazce dospéli, by mohlo byt zptiso-
beno piedeviim tim, e obor socialni pedagogika mé sice v Cechéach své historické kofeny,
ale teprve az v poslednich dvaceti letech zazil tento obor obrovsky rozmach, tudiz pravé

proto vice nez polovina dotazovanych byla ve véku 18 - 35 let.

Pohlavi respondentii

® Muz
W 7ena
Graf 2 Pohlavi respondentii
Absolutni Relativni

Pohlavi respondenti
Cetnost (n) Cetnost (%)

Zena 194 83,62
Muz 38 16,38
> 232 100

Tabulka 2 Pohlavi respondentii

Povinna otazka, na kterou respondenti odpovidali vybérem ze tfi moznosti, znazoriuje
vyse uvedeny graf i tabulka. Z toho je patrné, ze co se tyka pohlavi respondentt, naseho
dotaznikového Setieni se zhidastnilo vice Zen néz muil. Zen se zhéastnilo 194 a muzi vice
nez pét krat méne, tj. 38.

Toto zjiSténi nas vibec nepiekvapilo, protoze vzhledem k tomu, Ze k humanitné zamé-
fenému oboru, ktery se zabyva predevsim vychovou a vzdélavanim, maji vetsi vztah spise

Zeny nez muzi, jSme tuto odpovéd’ spise ocekavali.
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Skupiny respondentii

B Laicka vefejnost

B Odborna vefejnost

B Védecka vetejnost
Graf 3 Skupiny respondentii
) Absolutni Relativni
Skupiny
Cetnost cetnost (%)
Laicka vefejnost 44 18,97
Odborna vefejnost 147 63,36
Védecka vetejnost 41 17,67
¥ 232 100

Tabulka 3 Skupiny respondentii

VySe umistény graf 1 tabulka nam znazoriuje, ze v prvni skuping, ktera zahrnovala re-
spondenty z tad laické veiejnosti (lidé z okoli) se Setfeni zucastnilo 44 respondentu.
Ve druhé skupiné, ktera zahrnovala respondenty z fad odborné verejnosti (studenti oboru
socialni pedagogika ¢i andragogika) se Setieni zGc¢astnilo 147 respondentii. Ve tieti skupi-
n¢, ktera zahrnovala respondenty z fad védecké verejnosti (pedagogové a pedagogové

volného Casu) se Setfeni zucastnilo 41 respondentu.

Toto zjiSténi odpovida faktu, ze ve Zlinském kraji, kde vyzkumné Setfeni probihalo,
je vysoka a vyssi odborna skola zaméfena na studium oboru Socialni pedagogika, popf.
Andragogika ¢i Socialni prace, a praveé tato skutecnost se ziejm¢ promitla i ve vysledku

naSeho Setfeni.
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5.2 Vyzkumné otazky - odpovédi

1 VO: Jakeé je povédomi vefejnosti o osobnosti socialni pedagogiky Pfemyslu Pittrovi?

Povédomi o Piemyslu Pittrovi

142
150
90
100 " Ano
H Ne
50
0
Graf 4 Povédomi o Premyslu Pittrovi
Povédomi o Absolutni Relativni
Premyslu Pittrovi ¢etnost (n) cetnost (%)

Ano 142 61

Ne 90 39

> 232 100

Tabulka 4 Povédomi o Premyslu Pittrovi

Jak muzeme z vyse uvedenych vysledka Setfeni vidét, z celkového poctu 232 dotazova-
nych respondent mé povédomi o Piemyslu Pittrovi 142 respondenti a 90 respondentil

0 Pfemyslu Pittrovi nikdy neslyselo.

Pro ty respondenty, ktefi v této vyberové otdzce zvolili moznost NE, se dotaznik uzaviel
a dale ve vypliovani dotazniku jiz nepokracovali. Proto v nasledujicich otdzkach bude

pocet respondentil niZsi.
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Povédomi o Piremyslu Pittrovi (dle skupin)

100
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26 ® Ano
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Laicka Odborna Védecka
vefejnost vef'ejnost vefejnost
Graf 5 Povédomi o Premyslu Pittrovi (dle skupin)
Ano Ne
Povédomi o Absolutni | Relativni Povédomi o Absolutni | Relativni
Piremys|u Pittrovi | Cetnost (n) | &etnost (%) Piremyslu Pittrovi | €etnost (n) | &etnost (%)
Laicka veftejnost 18 12,68 Laicka vetejnost 26 28,89
Odborna vefejnost 100 70,42 Odborna vefejnost 47 52,22
Védecka vefejnost 24 16,90 Védecka vefejnost 17 18,89
> 142 100 > 90 100

Tabulka 5 Poveédomi o PFemyslu Pittrovi (dle skupin)

Srovnani nasledujici tabulky a grafu nam uvadi, ze nejvétsi povédomi o osobnosti soci-
alni pedagogiky Pfemyslu Pittrovi maji respondenti z fad odborné verejnosti, coz Cini
70,42% z celkového poctu dotazovanych, poté nasleduji respondenti z fad védecké veiej-
nosti, kteti ¢ini 16,90%, a o néco méné maji povédomi o Pfemyslu Pittrovi respondenti z

fad laické verejnosti, a to 12,68% z celkového poctu dotazovanych.
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Povédomi o Pfemyslu Pittrovi

(dle skupin a pohlavi)
94
100
80
60 n Zeny
40 17 B Muzi
1 12 e
20 1 6
0
Laicka vefejnost Odborna Védecka
veiejnost verejnost
Graf 6 Povédomi o Premyslu Pittrovi (dle skupin a pohlavi)
Zeny Muzi
Povédomi o Absolutni | Relativni Povédomi o Absolutni | Relativni
Piemyslu Pittrovi | Cetnost (n) | &etnost (%) Piemyslu Pittrovi | €etnost (n) | &etnost (%)
Laicka vetejnost 17 13,82 Laicka vefejnost 1 5,26
Odborna vefejnost 94 76,42 Odborna vefejnost 6 31,58
Védecka vefejnost 12 9,76 Védecka vefejnost 12 63,16
Y 123 100 Y 19 100

Tabulka 6 Povedomi o Premyslu Pittrovi (dle skupin a pohlavi)

Z provedeného prizkumu nam po osloveni laické verejnosti vyplyva, ze povédomi

0 Pfemyslu Pittrovi ma celkem 18 dotazovanych, z toho je 17 Zen a pouze 1 muz. Ve sku-

ping, ktera reprezentovala odbornou veiejnost z poctu 100 dotazovanych, bylo 94 Zen a 6

muzu. A konecné ve skuping, ktera reprezentovala védeckou verejnost, kde se prizkumu

zucastnilo 24 respondentt, bylo 12 zen a 12 muzu.
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2 VO: Jaky je obecny nazor vefejnosti na piinos Pfemysla Pittra ve vychoveé déti a mla-

deze v dobé vélecné a povalecné?

Pfinos Pfemysla Pittra

100
® Ano
80
48 = Ne

60 u NeVim
40
20
0

Graf 7 Prinos Premysla Pittra v dobé valecné a povalecné

P¥inos Piemysla Pittra Absolutni Relativni
cetnost (n) cetnost (%)
Ano 88 62,41
Ne 5 355
Nevim 48 34.04
2 141 100

Tabulka 7 Prinos Premysla Pittra v dobé vilecné a povilecné

Vzhledem k tomu, Ze tato otazka (v dotazniku otazka ¢. 7) byla vybérova s moznosti
oteviené odpovédi, odpovédelo pouze 141 respondentd. Jak vyplyva z vyse uvedeného
Setfeni, 88 respondentl si mysli, Ze prace Pfemysla Pittra v dobé valecné a povalecné méla
ptinos pro vychovu déti a mladeze, zato 5 respondentli s timto tvrzenim nesouhlasila a 48

respondentll odpovédélo, Ze nevi.
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Tuto otazku jsme rozsifili o srovnani piinosu Pfremysla Pitra v dob¢ vale¢né i povalecné

dle jednotlivych skupin respondentt.

Piinos Pfemysla Pittra (dle skupin)

60
50 42
40 . .
B Laicka vefejnost
30 B Odborna vefejnost
HVE 4 vefej
20 Védecka verejnost
10 : 0
0
Ano Ne Nevim
Graf 8 Prinos Premysla Pittra v dobé valecné a povalecné (dle skupin)
PFinos Premysla Laicka Odborna Védecka
Pittra (dle skupin) vefejnost vefejnost vefejnost
Ano 11 53 24
Ne 0 5
Nevim 6 42
> 17 100 24

Tabulka 8 Prinos Premysla Pittra v dobé valecné a povilecné (dle skupin)

Z vyse uvedeného grafu a tabulky ndm vyplyva, Ze pfinos Pfemysla Pittra v dobé valec-
né a povalecné byl z hlediska vybranych skupin nasledujici: respondenti z fad laické ve-
fejnosti odpovédeli celkem 11 krat ANO, NE neodpovédél zadny respondent a 6 respon-
denttl odpovédélo, ze NEVI. Ve skuping, ktera reprezentovala odbornou veiejnost odpo-
védélo 53 dotazovanych, ze ANO, NE odpovédélo pouze 5 respondentti a 42 respondentti
odpovédélo, ze NEVI. A kone¢né ve skuping, kterd reprezentovala védeckou vefejnost

odpovédélo 24 dotazovanych, ze ANO, NE a NEVIM neodpovédél zadny respondent.
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Jako argumenty pro tvrzeni ANO uvedli respondenti nasledujici odpovédi (vybér z od-

povédi):

* Vychova a vénovani se détem méla vliv na jejich charakter a tim i na jejich budoucnost.

» Dal détem stésti, lasku, vychovaval zidovské, némecké 1 Ceské déti pospolu, vratil jim
viru v lidské dobro.

* Timto ¢inem dodal odvahu ostatnim v konani dobrych véci i pfes nebezpeci, které
mu hrozilo.

+ Stal se vzorem dobrého ¢loveéka pro spolecnost.

* Odbouravani rasismu a povale¢né nenavisti.

* Souziti mezi lidmi je vzdy vyznamné pro pozitivni vyvoj dé&jin.

* Bylo to gesto usmifeni, nad&je pro nové spole¢né souziti.

* Nedélal rozdily mezi ndrodnosti, ndboZenstvim - védél a ukdzal, ze pomoc je nutné po-
dat v§em potfebnym.

» Snazil se sjednotit lid a chtél odbourat rasismus.

Pro tvrzeni NE a NEVIM neuvedl Zadny respondent PROC?

3 VO: Do jaké oblasti piisobeni byste zaradili Pfemysla Pittra?

Oblast piisobeni Pfemysla Pittra

115
120

100

80 B Socialni pedagog
W Pacifista

60

= Andragog
40

24
-

Graf 9 Oblast piisobeni Premysla Pittra
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Oblast ptisobeni

Piemysla Pittra

Absolutni

Cetnost (n)

Relativni

cetnost (%)

Soc. pedagog - pracovnik s détmi a mladezi 115 80,99
Pacifista - bojovnik za mir 24 16,90
Andragog - prace s dospélymi 3 2,11
> 142 100

Tabulka 9 Oblast piisobeni Premysla Pittra

Z uvedeného grafu i tabulky je patrné, Ze do oblasti ptisobeni Pfemysla Pittra jako soci-

alniho pedagoga - pracovnika s détmi a mladezi by jej zaradilo 115 respondentd, 24 re-

spondentll vnima Premysla Pittra spiSe jako pacifistu - bojovnika za mir, a pouze 3 respon-

denti se domnivaji, ze je Pfemysl Pitter spise andragog - pracovnik s dosp&lymi.

Tuto otazku jsme jesté rozsitili o srovnani oblasti plisobeni Pfemysla Pitra dle jednotli-

vych skupin respondenti.

Oblast puasobeni Piemysla Pittra (dle skupin)

B Socialni pedagog

H Pacifista

100 85
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60
4
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20 . 5 0
0
Laicka Odborna Védecka
veiejnost vefejnost vei‘ejnost

Graf 10 Oblast piisobeni Premysla Pittra (dle skupin)

B Andragog
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Oblast pisobeni Sociélni Pacifista Andragog
Piemysla Pittra pedagog
Laicka vefejnost 11 6 1
Odborna vefejnost 85 13 2
Védecka vefejnost 19 5 0
5 115 24 3

Tabulka 10 Oblast piisobeni Premysla Pittra (dle skupin)

Vyse uvedeny graf i tabulka nam napovida, Ze oblast ptisobeni Pfemysla Pittra dle jed-

notlivych skupin respondentt je nasledujici: respondenti z fad laické verejnosti odpovéde-

li, Ze Ptemysl Pitter ptisobil v oblasti jako socialni pedagog 11 krat, jako pacifista a bojov-

nik za mir 6 krat a jako andragog, ktery pracuje s dospélymi 1 krat. Druha skupina respon-

dentli, kterd reprezentuje odbornou verejnost, sc domniva, ze Pifemysl Pitter ptsobil

Vv oblasti jako socialni pedagog 85 krat, jako pacifista a bojovnik za mir 13 krat a jako an-

dragog 2 krat. Tteti skupina respondentl z fad védecké veiejnosti se domniva, Zze Piemysl

Pitter ptisobil v oblasti jako socidlni pedagog 19 krat, jako pacifista a bojovnik za mir 5

krat a jako andragoga, ktery pracuje s dospélymi, neuvedl zadny respondent z této skupiny.

5.3 Hypotézy - odpovédi

Hypotéza H1

H1: Respondenti z fad odborné a védecké vetejnosti maji o Ptemyslu Pittrovi vetsi

povédomi nez respondenti z fad laické vetfejnosti.

Prvnim krokem bude formulace nulové (Ho) a alternativni (Ha) hypotézy:

Ho Povédomi jednotlivych skupin respondentli o osobnosti socialni pedagogiky je

stejné.

Ha Povédomi jednotlivych skupin respondentli o osobnosti socidlni pedagogiky

se od sebe lisi.
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Pro testovani pouzijeme test nezavislosti chi kvadrat. (Tabulka 11)

Vybrana Pozorovana Ocekavana P-O (P - 0)* P - O)°
skupina Cetnost (P) &etnost (O) o
Laicka verejnost 18 27 -9 81 3
Odborna verejnost 100 90 10 100 10
Védecka verejnost 24 25 -1 1 1
3 142 Y 142 S 14

Tabulka 11 Test nezavislosti chi-kvadrat

Pozn.: Vyzkumu se zucastnilo celkem 232 respondentt, z toho bylo 44 respondentt
z fad laické vetejnosti, 147 respondentii z fad odborné vetejnosti a 41 respondentti z fad
védecké vefejnosti. Pricemz povédomi o socidlnim pedagogovi Pfemyslu Pittrovi
ma z celkovych 232 pouze 142 respondentt (18 + 100 + 24 = 142). Relativni Cetnost vy-

skytu tohoto jevu (ve vSech skupinach respondenti) je tedy:

f=142: (44 + 147 + 41) = 142 : 232 = 0,6120 = 61,20 %

Relativni ¢etnost vypocitame jako podil absolutni ¢etnosti (142 = povédomi o Premyslu
Pittrovi mezi jednotlivymi vybranymi skupinami) na celkové ¢etnosti (232 = celkova cet-
nost vSech odpovédi v odevzdanych dotaznicich). Relativni ¢etnost udava podil hodnot

na danou kategorii. Relativni ¢etnost vyjadiime v procentech.

Dojde-li k tomu, Ze by ve vSech vybranych skupinach respondentii bylo povédomi
0 Pfemyslu Pittrovi stejné, mé&lo by odpovidat pravé této relativni Cetnosti. Ocekavanou

cetnost proto vypocitame jako 61,20 % z Cetnosti vSech vybranych skupin respondentd.

Vypocet ocekavané Cetnosti povédomi o P. Pittrovi mezi laickou vefejnosti (O):

0,=44.0,612 = 26,982 = 27
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Vypocet ocekavané cetnosti povédomi o P. Pittrovi mezi odbornou vefejnosti (O):
0,=147.0,612 = 89,964 = 90

Vypocet ocekavané cetnosti povédomi o P. Pittrovi mezi védeckou verejnosti (O,):
Oy=41.0,612 =25,092 =25

Vzorec pro vypocet testového kritéria chi-kvadrat:

(P-0)

2
X=X
@)
Nulovou hypotézu budeme testovat na hladiné vyznamnosti a = 0,05, pficemz stupeii

volnosti bude 2. Kritickou hodnotu testového kritéria chi-kvadrat jsme si vyhledali v tabul-
ce kritickych hodnot chi-kvadrat (Chraska, 2007, s. 248).

(2)

Kriticka hodnota %> 0,05" ~ = 5,991 14 > 5991

Vypocitana hodnota testového kritéria = 14, a je tedy vyssi nez kriticka hodnota, proto od-
mitdme nulovou hypotézu a ptijimame hypotézu alternativni: Povédomi jednotlivych skupin

respondentii o osobnosti socidlni pedagogiky se od sebe liSi.

Hypotéza H2

H2: Mezi jednotlivymi skupinami respondentli panuje ndzor, Ze demokraticky zplsob

vychovy, ktery zastaval Pfemysl Pitter, neni vhodny pro dne$ni mladez .
Prvnim krokem bude opét formulace nulové (Hp) a alternativni (Ha) hypotézy:

Ho Nazor na demokraticky zptsob vychovy dne$ni mladeze je mezi jednotlivymi

vybranymi skupinami respondentil totozny.

Ha Nazor na demokraticky zptisob vychovy dnesni mladeze se mezi jednotlivymi vy-

branymi skupinami respondent 1isi.
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Pro testovani pouzijeme test nezavislosti chi kvadrat. (Tabulka 12)

Vybrana Pozorovana Ocekavana P-O (P -0)* P-0)°
skupina Cetnost (P) &etnost (O) 0
Laicka verejnost 12 13 -1 1 0,076
Odborna verejnost 71 72 -1 1 0,013
Védecka verejnost 20 18 2 4 0,222
> 103 > 103 > 0,311

Tabulka 12 Test nezdvislosti chi-kvadrat

Pozn.: Vyzkumu se zGcastnilo celkem 138 respondentt, z toho bylo 17 respondentt
z fad laické vetejnosti, 97 respondentil z fad odborné vetejnosti a 24 respondentli z tad
védecké vefejnosti. Pficemz pozitivni nézor jednotlivych vybranych skupin, na aplikaci
demokratického zptisobu vychovy u dnesni mladeze z celkovych 138 respondentd ma 103
(12 + 71 + 20 = 103), negativni postoj ma 17 respondentli a 18 respondenti uvedlo,

7e NEVI. Relativni &etnost vyskytu tohoto jevu (ve viech skupinach respondenttl) je tedy:

£=103: (17 + 97 + 24) = 103 : 138 = 0,746 = 74,60 %

Relativni Cetnost opét vypocitame jako podil absolutni ¢etnosti (103 = pozitivni nazor
jednotlivych vybranych skupin, na aplikaci demokratického zpisobu vychovy u dnesni
mladeZe) na celkové cetnosti (138 = celkova ¢etnost vSech odpovédi v odevzdanych dotaz-
nicich). Relativni ¢etnost udava podil hodnot na danou kategorii. Relativni ¢etnost vyjad-

fime v procentech.

Dojde-li k tomu, ze by ve vSech vybranych skupinach respondentli panoval stejny na-
zor, na aplikaci demokratického zptisobu vychovy u dnesni mladeze, mél by odpovidat
prave této relativni ¢etnosti. O¢ekavanou Cetnost proto vypocitame jako 74,60 % z Cetnosti

vSech vybranych skupin respondentt.
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Vypocet o¢ekavané Cetnosti na demokraticky zptusob vychovy u dne$ni mladeze mezi

laickou verejnosti (Oy:
0,=17.0,746 = 12,687 = 13

Vypocet o¢ekavané Cetnosti na demokraticky zpusob vychovy u dne$ni mladeze mezi

odbornou verejnosti (O):
0=97.0,746 =72,362 =72

Vypocet o¢ekavané Cetnosti na demokraticky zpusob vychovy u dne$ni mladeze mezi

védeckou verejnosti (O,):

Oy=24.0,746 =17,904 =18

Vzorec pro vypo&et testového kritéria chi-kvadrat:

(P-0)

o

Nulovou hypotézu budeme testovat na hladin¢ vyznamnosti a@ = 0,05, pficemz stupen
volnosti bude 2. Kritickou hodnotu tesového kritéria chi-kvadrat jsme si opét vyhledali
Vv tabulce kritickych hodnot chi-kvadrat (Chraska, 2007, s. 248).

)

Kriticka hodnota %° 0,05" ~ = 5,991 0,311 < 5,991

Vypocitana hodnota testového kritéria = 0,311 a je tedy niz$i nez kriticka hodnota, proto
odmitame alternativni hypotézu a piijimame hypotézu nulovou: Nazor na demokraticky
zpusob vychovy dne$ni mladeZe je mezi jednotlivymi vybranymi skupinami respon-

denti totoZny.

Diky moznosti oteviené odpovédi u této polozky se veétSi Cast respondentii vyjadiila

ve smyslu, Ze je nutné stanovit urcité hranice.
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Jako argumenty pro tvrzeni ANO uvedli respondenti nasledujici odpovédi (vybér z od-

povedi):

+ Dité je svobodny ¢loveék, ktery i kdyz je ve vychovné situaci, ma stale pravo na svobod-
né a vlastni rozhodnuti.

» Jeding tak lze vychovat ¢lovéka s vlastnim nazorem, svobodného a piesto zodpovédné-
ho.

» Je to zlaty stied mezi liberalni a konzervativni vychovou, je to tedy nejlepsi zptisob vy-
chovy.

* Mezi vychovavajicim a vychovavanym dochazi ke vzajemnému sblizeni a piijemnéjsi
atmosféfe pii interakci.

+ Je tieba diisledn€ dbat na hranice, aby se déti neztratily a rodice nezblaznili.

* Protoze kazdy ma pravo na vlastni rozhodnuti a chybami se ¢lovek uci.

* Rozhodné¢ po valce nedélal rozdily mezi détmi podle jejich pivodu ¢i rasy. To je cesta
ve vychové 1 v soucasnosti.

* Dité ma préavo fici svilj nazor a diskutovat o ném.

» Dulezity je vlastni ptiklad, laska k détem, respekt.

* Na dité pohlizime jako na partnera a tim mu pomahame rozvijet se s vétSi svobodou,

ale zaroven s vétsi zodpoveédnosti.

Pro tvrzeni NE uvedli respondenti nasledujici odpovédi (vybér z odpovédi):

+ Pfili§ demokracie Skodi, déti pak neznaji své hranice.

* Disciplina a ad je jedina cesta.

* Vhodny zptisob pouze do jisté miry, dnes uz je svoboda mladeze mnohdy az pfili§ velka
- vznik socialné patologickych jevi.

* Nedovedu si predstavit, Ze by n¢ktery pedagog mohl dosahnout takové autority.

* N¢ktefi nevédi, kde jsou hranice tnosnosti.

Pro tvrzeni NEVIM neuvedl zadny respondent PROC?
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Hypotéza H3

H3: Respondenti jednotlivych vybranych skupin se domnivaji, Ze by se méli pedagogové

pokusit navazat na praci Pfemysla Pittra v oblasti vychovy.
Prvnim krokem bude opét formulace nulové (Hp) a alternativni (Ha) hypotézy:

Ho Mezi jednotlivymi skupinami respondentii, panuje stejny nazor, aby pedagogové

navazali na praci Pfemysla Pittra v oblasti vychovy.

Ha Mezi jednotlivymi skupinami respondentil, panuje rozdilny ndzor proto, aby pedago-

gové navdazali na praci Pfemysla Pittra v oblasti vychovy.

Pro testovani pouzijeme test nezavislosti chi kvadrat. (Tabulka 13)

Vybrana Pozorovana Ocekavana P-O (P-0)? P-0)°
skupina Cetnost (P) ¢etnost (O) 0
Laicka verejnost 13 14 -1 1 0,071
Odborna verejnost 74 78 -4 16 0,205
Védecka vefejnost 24 19 5 25 1,315
> 111 > 111 > 1,591

Tabulka 13 Test nezdvislosti chi-kvadrat

Pozn.: Vyzkumu se zucastnilo celkem 140 respondentt, z toho bylo 17 respondenti
z fad laické vetejnosti, 99 respondentil z fad odborné vefejnosti a 24 respondentil z fad
védecké vefejnosti. Pficemz 111 (13 + 74 + 24 = 103) respondentli zastava nazor,
7e by pedagogové méli navazat na praci Premysla Pittra v oblasti vychovy, s timto nazo-
rem nesouhlasi pouze 1 respondent a 28 respondentii uvedlo, ze NEVI. Relativni etnost

vyskytu tohoto jevu (ve vSech skupinach respondenttl) je tedy:

£=111: (17 + 99 + 24) = 103 : 140 = 0,792 = 79,20 %
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Relativni Cetnost opét vypocitame jako podil absolutni Cetnosti (111 = nazor jednotli-
vych vybranych skupin respondentd, kteti se domnivaji, ze by m¢li pedagogové navazat
na praci Premysl Pittra v oblasti vychovy) na celkové cetnosti (140 = celkova Cetnost vSech
odpovédi v odevzdanych dotaznicich). Relativni ¢etnost udava podil hodnot na danou ka-

tegorii. Relativni ¢etnost vyjadiime procentech.

Dojde-li k tomu, ze by se respondenti ve vSech vybranych skupinach domnivali,
ze by méli pedagogové navazat na praci Pfemysla Pittra v oblasti vychovy, m¢l by odpovi-
dat pravé této relativni Cetnosti. Ocekavanou cetnost proto vypocitame jako 79,20 %

Z Cetnosti vSech vybranych skupin respondentt.

Vypocet oéekavané Cetnosti za navazani pedagogli na praci Pfemysla Pittra mezi laic-

kou verejnosti (Oy:
0;=17.0,792 = 13,464 = 14

Vypocet ocekavané Cetnosti za navazani pedagogi na praci Pfemysla Pittra mezi od-

bornou veiejnosti (O):
0,=99.0,792 =78,408 =78

Vypocet o¢ekavané Cetnosti za navazani pedagogi na praci Premysla Pittra mezi védec-

kou vefejnosti (Oy):

Oy=24.0,792 =19,008 =19

Vzorec pro vypocet testového kritéria chi-kvadrat:

(P-0)

2

X=X
@)

Nulovou hypotézu budeme testovat na hladin¢ vyznamnosti a = 0,05 pficemzZ stupen

volnosti bude 2. Kritickou hodnotu tesového kritéria chi-kvadrat jsme si opét vyhledali
Vv tabulce kritickych hodnot chi-kvadrat (Chraska, 2007, s. 248).
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(2)

Kriticka hodnota %° 0,05" ~ = 5,991 1,591 < 5,991

Vypocitana hodnota testového kritéria = 1,591 a je tedy nizsi nez kritickd hodnota, proto
odmitame alternativni hypotézu a pfijimame hypotézu nulovou: Mezi jednotlivymi sku-
pinami respondentii, panuje stejny nazor proto, aby pedagogové navazali na praci

Premysla Pittra v oblasti vychovy.
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6 SHRNUTI VYSLEDKU VYZKUMU A JEJICH INTERPRETACE

Cilem vyzkumu této bakalaiské prace bylo zjistit, zda je jméno socidlniho pedagoga
Ptemysla Pittra a jeho vychovna a pedagogicka ¢innost v povédomi vefejnosti a zda panuje

mezi vybranymi skupinami respondentti rozdilny ndzor na jeho zptsob a oblast vychovy.

V uvodu vyzkumu jsou zpracovany polozky, které se tykaji demografickych udaji vyti-
povanych skupin respondenti, coz pfedstavuje pohlavi, vék a vybranou skupinu. Z vysled-
ka Setfeni vyplynulo, Ze vyzkumu se zGcastnilo vice Zen nez muzl, nejvice byla zastoupe-
na vékova kategorie respondentt ve véku 18 - 35 let a nejpocetnéjsi skupinou respondenti

byla odborna vetejnost.
Nasledné jsme vyhodnotili polozky, které se tykaji vybranych dil¢ich cilu.

V prvni dil¢i vyzkumné otazce jsme se zaméfili na zjisténi, zda je jméno socialni peda-
goga Piemysla Pittra v povédomi vefejnosti. Je naprosto jisté, Zze Pfemysl Pitter je sice hlu-
boko zaryt v srdcich téch, kteti ho osobné znali, ale v povédomi Siroké vefejnosti zlstava
jeho osoba sale ve stinu doby. Z Setteni vyplynulo, Ze toto tvrzeni vSak neplati pro respon-
denty z fad odborné vetejnosti, coz jsou studenti oboru Socialni pedagogika a Andragogi-
ka, ti maji o Pfemyslu Pittrovi povédomi diky studiu, které se osobnostmi ¢eské a sloven-

ské, ale i svétové socialni pedagogiky zabyva.

Druha dil¢i vyzkumna otdzka zjist'ovala, jaky je obecny ndzor vetejnosti na piinos Pre-
mysla Pittra ve vychové déti a mladeZe v dobé valecné a povalecné. Vyhodnocenim vy-
zkumného Setfeni jsme dospéli k zavéru, ze vEtsi ¢ast respondentl (coz bylo 88 responden-
th ze 141), ktera se vyzkumu zucastnila, odpovédéla, ze prace Piemysla Pittra byla pfino-

sem pro spolecnost a jen zlomek respondentli odpovédélo, Ze nikoliv.

Tteti dil¢i vyzkumnou otdzkou jsme se dotazovali respondenttl, v jaké oblasti dle jejich
nazoru Pfemysl Pitter ptsobil. Nejvice respondentd odpovédé€lo, ze ptisobil v oblasti soci-
alni pedagogiky jako pracovnik s détmi a mladeZi, n€kolik dotazovanych odpovédélo,
ze byl Piemysl Pitter spiSe pacifista, ktery bojoval za mir a jen tfi respondenti odpovédé-

li, Ze byl Pfemysl Pitter andragog, ktery se vénoval praci s dospélymi.

Dalsim ukolem vyzkumného Setieni, bylo vyhodnotit stanovené hypotézy.
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Hypotéza prvni byla na zakladé vypoctu testu dobré shody chi-kvadrat vyhodnocena tak,
ze povédomi jednotlivych skupin respondentli o osobnosti socidlni pedagogiky Piemyslu

Pittrovi se od sebe lisi.

U druhé hypotézy, kterou jsme také vyhodnotili na zakladé aplikace testu dobré shody
chi-kvadrat tomu bylo tak, ze vypocitanad hodnota testového kritéria byla nizsi nez kriticka
hodnota, a z vyzkumu vyplynulo, Ze ndzor na demokraticky zptisob vychovy dne$ni mla-
deze je mezi jednotlivymi vybranymi skupinami respondentl totozny. To znamena,
ze se respondenti domnivaji, ze je mozné demokraticky zptisob vychovy, ktery preferoval
Premysl Pitter, aplikovat i na dnesni mladez. Diky moznosti oteviené odpovédi u této po-

lozky se vétsi ¢ast respondentl vyjadiila ve smyslu, Ze je nutné stanovit urcité hranice.

Tteti hypotéza byla vyhodnocena obdobné jako prvni a to tak, ze vypocitana hodnota
testového kritéria byla niz§i nez kritickd hodnota, proto z vyzkumu vyplynulo, Ze mezi
jednotlivymi skupinami respondentli panuje stejny ndzor pro to, aby pedagogové navazali

na praci Piemysla Pittra v oblasti vychovy.

6.1 Diskuse a doporuceni pro praxi

Vysledky, které jsme diky vyzkumnému Setfeni zjistili, nam potvrdily, ze hladina pove-
domi o osobnosti socidlni pedagogiky minulého stoleti, Pfemyslu Pittrovi, se sice zvySuje,
ale stale existuje spousta lidi, ktefi o Cinnosti Pfemysla Pittra nikdy neslyseli. Zejména
diky vyzkumu, ale i studiu literatury, dokumentl, a badani v Archivu Premysla Pittra
v Praze se domnivame, Ze tato mnohorozmérna a neobycejna osobnost socialni pedagogiky
je vhodnym objektem k dalsi diskusi. Pittrovo prosazovani socialné pedagogickych mysle-
nek a jeho netradi¢ni zpisob vychovy déti a mladeze muze byt inspiraci i vzorem pedago-
gum a socialnim pracovnikim. Jeho nad¢asové mysleni by mohlo byt pfinosem v jejich
dalsi praci. Proto poznatky, které jsme pro realizaci této bakalatské prace ziskali, bychom
chtéli predat dal, a to nejen jiz zminénym pedagogiim a socialnim pracovniktim, ale i stu-
denttim, protoze odkaz Pfemysla Pittra je obdivuhodny. Byla by nesmirna skoda, kdyby
jméno a dilo tohoto vyznamného, i kdyZ vefejnosti mélo zndmého humanisty a socialniho

pedagoga zmizelo v propadlisti d&jin.
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Piednasky pro studenty i vefejnost

Na zéklad¢ poznatkd, ke kterym jsme vyzkumnym Setfenim dospéli, navrhujeme uspo-
radat prednasku na téma ,,Neobycejny ¢lovék Premysl Pitter jako socialni pedagog®.

Cilem prednasky by bylo ptedstavit zivot, dilo a pedagogickou ¢innost Piemysla Pittra.
Pfednasky bychom sméfovali predevsim pro tyto cilové skupiny:

« Z&ktm zakladnich $kol, ktefi by si v ramci hodin v pfedmétu Ob&anska vychova vytvo-

fili povédomi o socidlnim pedagogovi minulého stoleti Pfemyslu Pittrovi.

+ Studentim stfednich $kol (napt. gymnazii, pedagogickych a zdravotnickych $kol, atd.),
kteti by v ramci seminafe Zakladu spolecenskych véd, popi. jinych podobnych predme-
ti, prohlubovali své dosud ziskané informace o oboru socidlni pedagogika a potazmo

i 0 osobnosti socialni pedagogiky Pfemyslu Pittrovi.
V piipadé¢ zajmu, je mozné piednasku rozsifit také pro vetejnost.
Samotnou prednasku bychom koncipovali formou seminafe, ktery by byl urcen

pro mensi pocet posluchaci s jejich ptipadnym aktivnim zapojenim do diskuse na dané

téma. Cela piednaska by byla dopInéna fotodokumentaci i filmovou projekci.
Obsah piednasky:
1. ETAPY PITTROVA ZIVOTA

» Détstvi a mladi Pfemysla Pittra.

» Ptemysl Pitter v Prvni svétové valce (1914 - 1918).

» Navrat z valky a prace pro mladez, Mili¢av diim (1918 - 1938).
* Druha svétova valka (1938 - 1945).

+ Premysl Pitter v povale¢ném obdobi (zachranna akce ,,Zamky*).

* Osud Pfemysla Pittera po unoru 1948 a odchod do exilu.
2. ODKAZ PREMYSLA PITTRA A DNESNi DOBA

 FEtické zasady spolecné vychovy.
3. DILO PREMYSLA PITTRA
4. DISKUSE NA DANE TEMA
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7 ZAVER

Jak nese samotny nazev ptredlozené bakalaiské prace, Pfemysl Pitter byl neobycCejny
¢lovek, a to nejen v oblasti socialni pedagogiky. Jeho ¢innost, a to nejenom pedagogicka,
by méla byt ptikladem pro vSechny ty, ktefi pracuji v oblasti vychovy a vzdélavani. Veske-
ré aktivity, a¢ mnohdy nepopuléarni, vykonaval s laskou a v dobré vife. Vzdy byl pfipraven
pomoci, bez ohledu na nasledky. Pro stejnou véc dokazal nadchnout spoustu lidi, a proto
mél kolem sebe vynikajici spolupracovniky, ktefi ve stejném duchu pomahali lidem zvlad-

nout hriizné utrapy valky, a posléze i jejich nasledky.

Studiem literatury a dokumentt jsSme si v teoretické ¢asti objasnili pojem socialni peda-
gogika, jaké jsou kompetence socidlniho pedagoga a také, jaké je uplatnéni socialniho pe-
dagoga v soucasnosti. K tomu jsme pouzili definice pfednich ¢eskych a slovenskych auto-
ru, kteti se socidlni pedagogice jiz 1éta vénuji. Jak jsme jiz zminili v teoretické ¢asti, zvySu-
jicimi se naroky na traveni volného ¢asu dochazi i k vyssimu vyskytu socidlné patologic-
kych jevl, které jsou ve spolec¢nosti obecné nezddouci. Proto je nutné hledat moZznosti,
jak témto socialné patologickym jeviim ptedchdzet a snazit se je eliminovat. Zvlasté
pak v dob¢, ktera je tak zasazena globalizaci, kdy tento proces sice na jedné strané rtizné

kultury navzajem propojuje a sbliZzuje, a na druhé stran€ nékteré odsouva az na okraj.

Z tohoto divodu je role socidlniho pedagoga v naSi spolec¢nosti velmi dileZita.
To ovSem neznamend, Ze by veskeré tyto povinnosti padaly na bedra socialnich pedagogt.
Premysl Pitter byl piesvédcen, ze rodinna vychova nemiize byt ni¢im nahrazena. Tvrdil,
ze bude-li vychova ditéte dobra, bude dobry i dospély clovék a v diisledku toho celd spo-
lecnost. (Pitter, 1996, s. 27) Doba je vSak hekticka a rodi¢e ¢asto na své déti, kvuli pracov-

ni VytiZenosti, nemaji dostatek casu.

Hlavnim cilem této prace bylo zjistit, jaké je povédomi vefejnosti o neobycejné osob-
nosti Pfemyslu Pittrovi, zda je demokraticky zptsob vychovy, ktery zastaval, mozny apli-
kovat i na dneSni mladeZz, a zda by méli pedagogové v budoucnu navazat na praci Pfemysla
Pittra v oblasti vychovy. Z tohoto divodu, jsme si stanovili vyzkumné otazky, na které

jsme hledali odpovédi v rdmci vyzkumného Setfeni.
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Na zaklad¢ vyzkumného Setfeni jsme dospéli k ndzoru, ze je naSe spolecnost o této neo-
bycejné osobnosti socialni pedagogiky minulého stoleti, stale malo informovana. Prali by-
chom, si aby tato prace pomohla piedstavit dilo Pfemysla Pittra a jeho pfinos pro spolec¢-
nost, a zduraznit tak naléhavost jeho odkazu v oblasti vychovy a vzdélavani déti a mladeze.
Na to konto bychom chtéli ptipravit cyklus prednasek, jimiz se budeme snazit pfispét

Kk tomu, aby byl odkaz Pfremysla Pittra i nadale zivy.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK

aj. a jiné
apod. a podobné
atd. a tak dale
¢. Cislo

dr. doktor
kap. kapitola
napf. naptiklad
popr. po ptipad¢
Pozn. poznamka
S. strana

Sv. svaty

t]. to je

tzv. tak zvanou
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PRILOHA P |: ReSerse

FIERZOVA, Olga. Détské osudy z doby povileéné. Zaznamy ze zachranné akce piatel

Mili¢ova domu v Praze. Praha: Spolek pratel mliadeZe a druzstva Mili¢tiv dim, 1992.

V knize jsou popsany autentické ptibehy déti, matek a celych rodin, jez se po skonceni
2. svétové valky dostaly do péce détskych ozdravoven, které ziidil Pfemysl Pitter se svymi
spolupracovniky. Tato zachrannd akce navratilci z koncentra¢nich tdbora trvala vice
nez dva roky a za tu dobu se tam vystfidalo neuvéfitelné mnozstvi lidi. Kniha obsahuje

osmndct kapitol, dvacet Ctyfti fotografii a ptilohu.

KOHN, Pavel. Miij Zivot nepatii mné. Praha: Kalich, 1995. ISBN 80-7017-852-3.

Autor knihy se poprvé s Premyslem Pittrem setkal ve chvili, kdy se jako patnactilety mla-
dik vracel z koncentracniho tdbora bez rodicu, a prozil nékolik tydni v nékteré z povalec-
nych zameckych ozdravoven, které mél Pfemysl Pitter na starosti. Kniha je vlastn¢ jakymsi
svédectvim o ¢eském kiest'anském humanistovi, kazateli, vychovateli a pfedev§im neoby-
¢ejném cloveku Premyslu Pittrovi, ktery se cely sviij dlouhy Zivot vénoval détem a nejen
détem ceskym, zidovskym, ale i némeckym. SnaZil se prosté¢ pomahat v§em, ktefi to nejvi-
ce v tu chvili potfebovali. Kniha je velmi ¢tivé napsand, obsahuje n€kolik dobovych foto-

grafii.

KOHN, Pavel. Schlésser der Hoffnung: Die geretteten Kinder des Piemsyl Pitter erin-
nern sich. Miinchen: Langen Miiller, 2001. ISBN 978-3-7844-2836-9.

(KOHN, Pavel. Zamky nadeéje: Zachrdnené déti Premysla Pittra vzpominaji)

24 lidskych ptibéht a zivotni osudy déti, osvobozenych z koncentracnich tdborit Terezin,
Osvétim a Buchenwald, ktefi prozili hriizné obdobi nacistického vyhlazovéani Zidd a jako

zazrakem unikli planované likvidaci. Pravé sam autor byl jednim z nich, kdy jako patnacti-



lety mladik nasel domov v jedné z ozdravoven ziizenych Pfemyslem Pittrem a jeho spolu-

pracovniky.

KRAUS, Blahoslav. Ziklady socidlni pedagogiky. Praha: Portal, 2008. ISBN 978-
807367-383-3.

Publikace podéava uceleny pohled na celou historii 1 soucasnost socialni pedagogiky u nas
i ve svétd. Cast knihy se vénuje socialni pedagogice jako védni discipliné z hlediska pojeti
a vztahu k oborim jinym. Také se vénuje vychovnym institucim a Skole, socialn¢ pedago-
gické komunikaci, otazkdm multikulturniho souziti a v neposledni fad¢ i problematice so-
cidlniho prostfedi. Tato kniha svym zpracovanim jist¢ zaujme nejen studenty stfednich
Skol, ale i zajemce o vysokoskolské studium zaméfené na praci v socialni oblasti jako jsou

napf. pracovnici v pomahajicich profesich.

MATOUS, Miroslav. Zvldstni élovék Piemysl Pitter. Praha: Bonaventura, 2001. ISBN
80-85197-26-X.

Tato kniha popisuje osudy Premysla Pittra od détstvi a z po jeho smrt, ktery 1 pfes veSkera
zivotni uskali, jeZ jej v Zivoté provazela za to, ze byl otevieny ve svych projevech 1 skut-
cich. Musel se uchylit do exilu, stejné jako kdysi jeho vzor Jan Amos Komensky.
Je to takové svédectvi osobniho pfitele o muzi, jez zasvétil svllj zivot duchovni obrodé
naroda. Byl to opravdu state¢ny muz, ktery svilj Zivot vénoval potiebnym. Kniha je oboha-
cena o nekolik fotografii Premysla Pittra a také obsahuje dopis ze 2. ledna 1976, ktery pise

Premysl Pitter pfiteli Miroslavu MatouSovi, n¢kolik tydniti pfed svou smrti.

PITTER, Piemysl a Olga FIERZOVA. Nad viavou nendvisti. Praha: Kalich, 1996.
ISBN 80-7017-972-4.

Kniha Nad viavou nendvisti - vzpominky a svédectvi Piemysla Pittra a Olgy Fierzové
je soubor tii autentickych literarnich texti a vzpominek o vlastnim zivoté Pfemysla Pittra.

Zivotopis, ktery je sou¢asti knihy, napsala jeho nejblizsi spolupracovnice Olga Fierzova.



V této publikaci autor velmi vystizn€ li¢i a popisuje historické udalosti a svou strastiplnou
a mnohdy i velmi nebezpecnou cestu zivotem. Diky této knize Ize vyborné pochopit neo-
bycejnou osobnost Pfemysla Pittra. V knize je i nékolik dokumentarnich fotografii, jmenny

a vécny rejstiik.

PITTER, Premysl. Geistige Revolution im Herzen Europas. Ziirich: Rotapfel-Verlag,
1968. 714774181.

(PITTER, Ptemysl. Duchovni revoluce v srdci Evropy)

Tato kniha je jakymsi Pittrovym ideovym odkazem a pfedev§im vysledkem jeho celozi-
votniho z&jmu o ¢eské d&jiny. Pfedstavuje zde vyznamné postavy ¢eskych déjin a vyjadiu-
je tak sviij obdiv a uctu k jejich uslechtilym ¢intiim, kterymi ptispéli k vybudovani zékladi
¢eské duchovni tradice demokratického smysleni a humanistickych ideali. V knize vzpo-
mene na knizete Vaclava, biskupa Vojtécha, Jana Mili¢e z Kroméfize, Mistra Jana Husa,
Matéje z Janova, Mistra Jakoubka ze Stiibra, dale na Petra Chel¢ického a v neposledni

fadé i na Jana Amose Komenského a T. G. Masaryka.

PROCHAZKA, Miroslav. Socidlni pedagogika. Praha: Grada, 2012. ISBN 978-80-
247-3470-5.

Nova prehledova publikace mapujici tento obor jiz od jejich historickych kofent az
po soucasnost. Autor svou knihou tak navazuje na Bohuslava Krause a jeho Zaklady soci-
alni pedagogiky z roku 2008. Zamétuje se na komplexnéjsi prehled problematiky socialni
pedagogiky v otazkach vychovného vlivu socialniho prostiedi, predev§im na oblasti jako
napf. vliv prostfedi a vychovy, negativni socidlné¢ patologické jevy a socidlni prevenci.
V této publikaci chybi sice obrazky a pfipadna cviceni, ale zato je text srozumitelny a 10-

gicky uspotfddany. Kniha obsahuje bibliografii a jmenny a vécny rejstiik.



PRILOHA P I1: Dotaznik

VidzZend pani, vaZeny pane!

Jmenuji se Rendta Strakovd, jsem studentkou 3. rocniku oboru Socialni pedagogika na Univerzité Tomdse Bati ve
Zliné. V soucasné dobé pracuji na bakalarské praci nazvané ,,Neobycejny clovék Premysl Pilter jako socidlni
pedagog® jejiz soucdsti je i tento dotaznik. Dovoluji si proto, obrdtit se na Vds s prosbou o jeho vyplnéni. Udaje,
které uvedete v fomto dotazniku, nebudou nikde zverejnény - jsou anonymni a budou slouzZit vvhradné pro icely mé
bakalarské prace.

Deékuji za ochotu a spoluprdci.

1. Do jaké vékové kategorie byste se zaradil/a?
a) 18-35let
b) 36-501let
c) 51-65I1et
2. Jaké je vase pohlavi?
a) zZena
b) muz
3. Do které skupiny respondentu byste se podle Vaseho soudu zaradil'a?
a) laicka vefejnost
b) odborna vefejnost (studenti oboru socialni pedagogika)
¢) védecka vefejnost (pedagogové)
4. Vite, kdo to byl Piremysl Pitter?
a) ANO
b) NE

(Odpovédéli jste na tuto otizku NE, jiz ddle nepokracujte. Dékuji.)

5. Do které skupiny byste zai'adil’a Piemysla Pittra
a) pedagog humanisticko-personologicky
b) pedagog kognitivisticko-scientisticky

¢) pedagog pragmaticko-behavioralni

6. Prremysl Pitter byl mnohorozmérns osobnost a pusobil v nékolika oblastech. Do které oblasti byste ho podle
svého soudu zafadil/a Vy?

a) socialni pedagog - pracovnik s détmi a mladezi
b) pacifista - bojovnik za mir

c) andragog - prace s dospelymi



7. Piremysl Pitter za svého zivota zisadné zasahl do chodu déjin, Kdyz v dob¢ vileéné i povaleéné pomsdhal
zidovskym i némeckym détem. Myslite si, Ze to mélo vyznam pro pozitivni v¥voj déjin v povaleéné Evropé?

a) ANO v piipadé. Ze jste odpovédéli ANO. pokuste se vyjadiit PROC.
b) NE v piipadé. ze jste odpovédéli NE. pokuste se vyjadiit PROC.
¢) NEVIM

8. Piremysl Pitter preferoval demokraticky zpuasob vychovy. Myslite si, Ze je tento styl v¥chovy vhodny i pro
dnesni mlidez?

a) ANO v piipadé. Ze jste odpovédéli ANO. pokuste se vyjadiit PROC.
b) NE v piipadé. Ze jste odpovédéli NE. pokuste se vyjadiit PROC.
¢) NEVIM

9. Myslite si, Ze byla vychova déti a mlideZe v letech Zivota Plemysla Pittra (1895 - 1976) jednodussi?
a) ANO v piipadé. ze jste odpoveédéli ANO, pokuste se vyjadiit PROC.
b) NE v piipadé. Ze jste odpovédéli NE. pokuste se vyjadiit PROC.
¢) NEVIM

10. Myslite si, Ze priace Piremysla Pittra pro zanedbané zizkovské déti byla pro spoleénost piinosem?
a) ANO v piipadé, ze jste odpoveédéli ANO, pokuste se vyjadiit PROC.
b) NE v piipadé. ze jste odpovedéli NE, pokuste se vyjadiit PROC.
¢) NEVIM

11. Myslite si, Ze bylo v poitadku, kdyZ vénoval stejnou péci détem ceskym i némeckym?
a) ANO v piipadé, ze jste odpovédéli ANO, pokuste se vyjadiit PROC.
b) NE v piipadé. ze jste odpovedéli NE, pokuste se vyjadiit PROC.
¢) NEVIM

12. Chybi ve vaiem okoli zai'izeni, podobného typu, které v roce 1933 otevi'el Plremysl Pitter se svymi
spolupracovniky (Mili¢iav dim)?

a) ANO v piipadé. ze jste odpovédéli ANO, pokuste se vyjadiit PROC.
b) NE v piipadé, ze jste odpovedéli NE, pokuste se vyjadfit PROC.
¢) NEVIM



13. Myslite si, ze patii Piremysl Pitter mezi osoby Evropského formatu?

a) ANO v piipads. Ze jste odpovédéli ANO. pokuste se vyjadiit PROC.
b) NE v piipads, ze jste odpovedeéli NE, pokuste se vyjadiit PROC.
¢) NEVIM

Piremysl Pitter ziskal béhem svého Zivota i po smrti mnoha ocenéni.

14. Myslite si, Ze je v poirddku, Ze ziskal v roce 1964 oficidlni uznani izraelské vlidy a jeho jméno bylo zvéénéno
v Jeruzalémé na Hoi'e Paméti (Har ha - Zikaron) a zasazen strom v Aleji spravedlivych?

a) ANO v piipads. Ze jste odpovédéli ANO. pokuste se vyjadiit PROC.
b) NE v piipads, ze jste odpovédeéli NE, pokuste se vyjadiit PROC.
¢) NEVIM

15. Myslite si, Ze je v poradku, Ze ziskal v roce 1973 Zasluzny ki'iz I. tiidy Spolkové republiky Némecko?

a) ANO v piipadé. Ze jste odpovédéli ANO, pokuste se vyjadiit PROC.
b) NE v piipadé. Ze jste odpovédéli NE. pokuste se vyjadiit PROC.
¢) NEVIM

16. Myslite si, Ze je v porddKku, Ze ziskal v roce 1976 medaili "in memoriam" od spolecnosti sudetonémeckych
evangelickych kitest’anii Johannes Mathesius Gesellschaft?

a) ANO v piipadé. Ze jste odpovédéli ANO, pokuste se vyjadiit PROC.
b) NE v piipadé. Ze jste odpovédéli NE. pokuste se vyjadiit PROC.
¢) NEVIM

17. Také v byvalém Ceskoslovensku se do¢kal Pi'emysl Pitter ocenéni. V roce 1991 byl Piremyslu Pittrovi, in
memoriam, udélen Rad Tomage Garrigue Masaryka. Myslite si, Ze je v poiddku?

a) ANO v piipadé. Ze jste odpovédéli ANO, pokuste se vyjadiit PROC.
b) NE v piipadé. Ze jste odpovédéli NE. pokuste se vyjadiit PROC.
¢) NEVIM

18. Myslite si, Ze by méli pedagogové navazat na praci Piremysla Pittra v oblasti vychovy v soucasnosti i
budoucnu?

a) ANO v piipadé. Ze jste odpovédéli ANO, pokuste se vyjadiit PROC.
b) NE v piipads. Ze jste odpovédéli NE. pokuste se vyjadiit PROC.
¢) NEVIM



PRILOHA P I11: Prvni vydani ¢asopisu Sbratieni
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.Casopis k obrodé ducha a spoleénosti.

Roé. 1.~ Cis. 1.

V Praze, zdfi-fijen 1924.

Za 80 hal.

Pifemysl Pitter:
Novy obcan.

Chei psati o novém obéanu. Proé o no-
vém? Co chci Fici timto slovem?

Mluvim-li o novém ob&anu, mam téz
na mysli obéana starého, od kterého se
novy nééim ma lisiti. Je tedy slovo no-
vy totozné se slovem jiny.

—r———— 1

Véky zavrhovany . . .

N

Ale ani tento vyraz nevystihuje dosti
myslenku, kterou svym ndmétem chci vy-
jadriti. Jde mi o ¢lovéka jiného v tom
nejkrasnéjsim slova smyslu, totiz o &lové-
ka lep§iho,

K tomu, Ze mluvim o novém &lovéku,
vede mne v prvé fadé zivelny pocit ne-
spokojenosti Ano, jsem nespokojen
s tim dosavadnim ob&anem starym, jsem

Zdroj: Nérodni Pedagogické muzeum a knihovna J. A. Komenského v Praze,

Archiv P. Pittra a O. Fierzové - CAPP &. 7
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PRILOHA P IV: Oznameni o ukonceni vydavani ¢asopisu Sbratreni

V Praze v 243{ 1941.
Na¥im pfedplatitelim a dtenditm :

oznamuji,#e na zdkladd vlddniho nar{zen{ ze dne 7.kvétna 1941
Sb.z.a nak,prestdvd nds misfiaik "SBATRLNI" vychdzeti,Posledni ‘
¥{slo,které vy$lo,bylo dvojiislo 7.-8.,rodnik XVII.Jakzile po-
m¥ry dovolf,hodléme ve vydivdai pokragovati.Z toho divodu pro-
sﬁn,aby‘ste ndm oznamovali pripadné zmény svych adres.Chyb&ji-
c{ &{sla na poZédé.nf ochotnd za$leme.Pokud méte n&jaké nedo—
platky,prosime o brzké vyrovnén{,abychom i my mohli splnit své
naléhavé povinnosti k tiskdrnd,

D8kuji Vém ze srdce za vSecku Va¥i piizen a 20~
stdvém naddle v duchovnim obecenatvi s Vémi,

Vs
PREMYSL PITTER,

vydavatel a redektor "Sbratiex
Praha XI.,U ol3anského rybniks

Zdroj: Narodni Pedagogické muzeum a knihovna J. A. Komenského v Praze,

Archiv P. Pittra a O. Fierzové - CAPP &. 3



PRILOHA P V: Kulturni a socialni program (¢ast)

- - - -

"Zdo se o0dddvéd truiné mySlence,%e lidstvo je odsou-
zeno k tomu,aby trvalo stdle na témZe nizkém stupni,anebo
dokonce aby klesalo kaZdfm stoletim vZdy hloub&ji,toho by-
chom marnd rozndcovali vi{m Usilim pro mnohy vzneZeny zém¥r,
nebof nevdii v jeho moZnost, "To nelze provést® vold, "to
je zboiné préni,pouhd smySlenka,kterd se nikdy nestane skut-
kem! Prol bych se ji tedy zabyval?"

AvSak naproti tomu &im pevnd ji a nezvratn&ji doufé-
me,%e musi bft na svdtd vidy lépe; &im vice jeme presvidde-
ni, Ze neni pod sluncem zla,které by lidstvo lasem nedovedlo
piemoei ; &im Zivéji uZ nyn{ si dovedeme pFedstavit, kterak
by bylo moZno vbrzku a zﬁplnn odpomoci tamu neb onomu zlu
a jak by potom bylo blaze na zemi: tim viSe a témd¥ samo se-
bou zaplane nadfen{ v duchu naSem, jakmile zavitd dobe, kdy
budeme moci vykonat umysly,které jsme ji% ddvno chovali v
mysli,”

B,Bolzano:Redi vzd¥lévaci II,/6.

Pfedkléddm pr o g r a m, tedy nikoli utopii,jejiZ uskuted-
néni by si vyZéddalo dlouhé doby, Co zde poddvém,je konkrétni plén,s nimZ
v jaddfe bude souhlasit kaZd§y rozumny &lovék;plédn,jenZ k spolupréci miZe
sjednotit vSechny sluX¥né 1idi a s jehoZ uskutednovdnim mommo zad{it ihned,

Hmogné prostifedky? Dnes, po dvou svdtovich vdlkéch,neplati
JiZ vymluva: na to penize nesefeneme . Dokézalo-li lidstvo sehnat a vyplft-
vat uZasné miliardy na vdledné nileni,nebude tak t&Zikym problémem opat¥it
néklady na v§stavbu kultumi a socidlni,A jestliZe nérodové postavily do
sluZeb nileni miliony vojédkd, jist® nebude otdzkou,vytvorit arméddu budove-
telskou,



T

Viecky v&t8{ celky,jako ndrod,stdt,t¥fda,se sklddajf s
Jednotlived,a jen na dobro t8chto jednotlivetichceme myslet,Co pak slouff
k skutelnému dobru jednotlivého 3lovdka,nemiife ¥kodit ani celku,Lidstvo
velmi utrp¥lo tim,%e se bojovalo "za nérod", %e se hdjil zédgem stdtu nebo
prosp8ch t¥{fdy,.Zrovne jako utrp¥8lo nédboZenstvi spory cirkvi,Prospdch cel~
ku doséhneme bezpeln¥ tehdy,kdy% je ] pfevedeme na zékladniho spole¥ného
Jmenovatele, a tim Je dobro ka%dého jednotlivece,P¥itom méme jistotu,Ze
pro domnély prospdch "vysSiho celku" neubliZime %4dnému Jednotlivei, jak
tomu bylo dosud,kdy pro spédsu ndroda,kultury a ¥4du zahynuly hekatomby
Jedinel,a nérodové kultura a ¥4d byly znideny,

I opatfeni, jimiZ jednotlivce omezujeme,st{hdme a pod,,musi
konec konell sledovat jeho vlestni dobro,Proto takovéd opatieni a zifizenti,
kterd jednotlivce nenahraditelnd pofkozuji,nebo dokonce zbavuji Zivota
/véle¥né sluiba,trest smrti/, musf byt vyloulena,

Je Spatny kolektivismus,jenZ potladuje osobitost a neumoZnu-
Je svobodny duchowai vivoj a projev jednotlivelv,jsko je Spatnf individu-
alismus a liberalismus,jenZ nepod¥izuje osobni prospdch jednotlivedv dobru
obecnému,Budovatelé nového #4du mus{ mit na pemdti obd sloiky a muef je
umét spojovati v harmonickou souhru,N4bdh k takovému Fe¥enf dinim v tomto
progremu a plénu,

Program rozvrhuji podle obort vefejného Zivota na tyto sku-
piny:

hospodd¥stvi a administrativa,

soudnictvi a trestnictvi,

socidlni péle,

viehova,

Progream v n¥ktergyeh S4stech vytyduje jen zésady,podle nichi
mé bft problém FeSen,pod robnosti ponechdvdm vivoji a odbornikim,Jiné 34sti
Jsou vypracovdny v urditfch ddtailech,aby vyznalen byl duch,z néhoZ méd
vSecko vyrist a jim% mé bft vSe vedeno,

- z ﬂnﬂ;ﬂ&a/ eng vroel /e 9-;5




- - -

Clének:

i. Hranice vlastnictvi

II. Pozemkové re forma

III, Hospoddfstvi a zdsobovéni,

IV. Finance,

V. Pracovni poméry

¥I. Obecni samospréva,Ckresni vfbory
VII, Soudnictvi a trestnictvi

VIII., Socidbni péle o mléddeZ

IX, Sociélni péle vSeobecnid

X, Pensijni a nemocenské pojidtdni,
Péte o 1idi staré,neduiivé a choromyslné,

XI. Bytové péle,

koletvi odborné a vyss{
kolstvi vysoké,

XII, §ko1stviobeoné

XIII, Oblanskéd sluZba

XIV. Rekreace

Xv, Instituce néboZenské

XVI, Ochrana mravnosti a zdravi lidu

XVII, Dobrovolné socidlnf a vychovnd péle a
soukromé Skolstvi

PLAN KULTURNE POLITICKEHO V¥VOJIE,

I, Sprdva stédtu

II, Jak vésti hrenice stdtu

III. Nérodnostni otézka Cech a Moravy
Iv, Problém Zidovsky :

v. Svaz nérodl

VI, Mezindrodnd ¥{zené hospoddtstvi
VII. Mezindrodni Fel

VIII, Slovanskéd kulturni jednota

20,
21,

23.
25,

38.
41,

59.
62,
64 .
66,
67,
T3
7.
735
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PRILOHA P VI: Vypis nada¢niho fondu z nadaé&niho rejstiiku

Tento vypis z obchodniho rejstiiku elektronicky podepsal "MESTSKY SOUD V PRAZE [IC 00215660]" dne 28.11.2013 v 21:31:50.
EPVid:/JVY/vUyn9zDYu5Y/Ckosg

Datum zapisu:

Vypis
nadacniho fondu z nadacniho rejstfiku, vedeného

Méstskym soudem v Praze
oddil N, vioZka 357

3. Fijna 2000

Spisova znacka:

N 357 vedena u Méstského soudu v Praze

Nazev:

Nadaéni fond Pfemysla Pittra a Olgy Fierzové

Sidlo:

Praha 1 - Mala Strana, Pedagogicke muzeum J.A.Komenskeho,
Valdstejnska 20, PSC 118 00

Identifikaéni éislo:

496 26 710

Pravni forma:

Nadacni fond

Uéel nadaéniho
fondu:

rozvoj duchovnich hodnot, které obsahuje a k nimz sméfuje dilo
Premysla Pittra a Olgy Fierzové a jejich spolupracovniki a
sledovani humanitniho cile spacivajiciho v sifeni tohoto dila a
jeho zpfistupnéni dalsim generacim.

Nadacni fond podporuje vydavani a Sifeni veskerych dél Pfemysla
Pittra a Olgy Fierzové, zavaznych praci o nich a jejich dobé.
Nadacni fond udéluje osobam a institucim, které svou cinnosti
plsobi v duchu Pfemysla Pittra a Qlgy Fierzové nebo se jinym
zpUsobem zaslouZily o $ifeni jejich odkazu, "Medaili Pfemysla
Pittra".

Spravni rada:

predseda:

Ing. Titus Zeleny, dat. nar. 14. prosince 1936
Zurich 8055, Birmensdorfstrasse 569
Svycarské konfederace

mistopredseda spravni rady:

PhDr. Markéta Pankova, dat. nar. 18. zafi 1954
Praha 6 - Stfeovice, Parléfova 156/9, PSC 169 00
den vzniku funkce: 18. fijna 2005

den vzniku Clenstvi: 18. fijna 2005

RNDr. Jan St&pan, dat. nar. 11. kvétna 1932
Praha 4, Klirova 1912, PSC 148 00

Blanka Sedlackova, dat. nar. 25. ledna 1928
Praha 2, Luzicka 7, PSC 120 00

clen spravni rady:

PhDr. Jifi Benes, dat. nar. 26. kvétna 1950
Netvofice - Le3any 14, PSC 257 44

den vzniku Clenstvi: 18. fijna 2005

€len spravni rady:

Mgr. Josef Daniel Benes, dat. nar. 31. Cervence 1941
Hostivice, Na Vyhledu 1439, PSC 253 01

den vzniku &lenstvi: 19. ¢ervna 2004

¢len spravni rady:

Udaje platné ke dni: 28.11.2013 06:00 1/2



oddil N, vloZka 357

PhDr. Eduard Simek, CSc., dat. nar. 22. ¢ervna 1936
Praha 4, Na liSe 1231, PSC 141 00
den vzniku clenstvi: 1. ¢ervna 2006

Zplsob jednani:

Jménem nadacniho fondu jednaji vZdy dva ¢lenové spravni rady, a
to predseda a mistopfedseda.

Revizor: Zuzana Kovafikova, dat. nar. 2. zafi 1943
Praha 5, Kolova 32, PSC 153 00
Zfizovatel: Pedagogické muzeum J.A. Komenského

Praha 1 - Malé Strana, Valdstejnska 20, PSC 118 00
Identifikaéni €islo: 613 87 169

Gruppe MULIDU
Curych
Svycarska konfederace

VysSe majetkového
vkladu:

cely majetek nadace

Spravnost tohoto vypisu se potvrzuje

Méstsky soud v Praze

Udaje platné ke dni: 28.11.2013 06:00 2/2

Zdroj: Ministerstvo spravedlnosti CR (www.justice.cz)



PRILOHA P VII: Rozhovor s pani Blankou Sedla¢kovou

Cast rozhovoru s pani Blankou Sedla¢kovou ze dne 26.11.2013

Kdo Vas do Mili¢ova domu privedl a pro¢?

Dostala jsem se tam tak, ze kdyz nam zemiel otec, prestéhovaly jsme se S maminkou
na Zizkov k rodi¢im maminky. Moje babi¢ka, ktera byla vynikajici, chodila na ekumenic-
ka shromazdéni Premysla Pittra, jesté kdyz to mival tfeba na Staroméstském namésti.
No a pak chodila, kdyz uz to bylo v Mili¢ové dom¢. Kdyz nam bylo deset, tedy mé bylo
deset a moji sestfe o tfi roky mén¢, tak nas babicka do toho Milicova domu zavedla, proto-
ze tam byvala v nedé€li dopoledne takova shromazdéni pro déti. Takze jsme tam zacaly

chodit v tom roce tficet osm.

Bydlela jste nékde v blizkosti Mili¢ova domu?
Bydlela. Za Mili¢ovym domem je takovy kopec, Kiizek se ten kopec jmenoval, a my jsme

bydleli za tim kopcem.

Jaky byl Vas prvni dojem, kdyZ jste vstoupila do Milicova domu?

Kdyz jsem poprvé pfisla do Milicova domu a vid€la jsem, jaky je to nadherny, svétly, kou-
zelny dim a usmévavi piijemni lidé. Na vSechno se v tu chvili zapomnélo, jako by se veslo
do raje. Byli tam ti stryCkové a tetinky, a jakmile jsem tam vstoupila, tak se o vas zacali
starat, hned z nas vSechno spadlo. Stry¢ek Piemysl nebyl jak ty tetinky, co byly potad
k dispozici, ale kdyz prochézel, tak se usmal nebo nakoukl do té mistnosti. Kazdou stiedu
odpoledne délal krasné besidky pro vSechna ta oddé€leni, kterd tam byla, a v nedéli dopo-
ledne byla shromazdéni pro rodi¢e. Nevzpominam si piesné, jestli to byla tetinka Olga,
ktera mé tam pfivitala a provedla mé tim domem, nebo to byl né€kdo jiny, ale fakt
je, Zze se mi tam strasné libilo. Byl tam velky télocvi¢ny sal, a kdyz se ten sal oteviel, ten
velky prostor a pingpongové stoly, to byla strasna nadhera. Ja jsem sice chodila do Sokola,
ale to bylo néco uplné jiného. Pak tam byla studovna, kde se psaly tkoly, a knihovna do-
hromady, takZe to byla mistnost, kde muselo byt ticho, a kdyZ n&€kdo nepsal ukoly,

tak si tfeba cetl, a kdyz nékdo vyrusoval, tak byl z té mistnosti vykazan. To si ani nikdo



myslim moc nedovolil, protoZze tam byla takova néjakd pfirozena kazen. Samoziejmé
se také zlobilo, to zase ne, ze bychom byly takové vzorné déti, to urcité ne, jenomze vim,
Ze tteba tetinka Fierzova byla takova autorita uz od pohledu, i kdyz byla usmévava a mila,
dovedla byt také piisna. Tieba kdyz méla dozor na chodbé¢ a $lo se z druhého patra do prv-
niho a z prvniho do pfizemi a béZelo se, tetinka Olga stala v mezipatie, a okamzité kazdy
ale, opravdu kazdy zmirnil krok a dosel slusn¢ dolii nebo kam se zrovna chystal. Kdezto
stryCek Piemysl byl neustale takovy usmévavy, vesely, mily. Kdyz byl néjaky kazensky
problém, coz se také stalo, tak dovedl byt na téch besidkéach ve stfedu odpoledne vic tieba

pfisny a smutny.

Docetla jsem se, Ze v Mili¢ové domé se mohly déti také osprchovat. Vyuzivaly toho?
Ano, koupali jsme se kazdy tyden, to byla takova povinnost, vysttidali se chlapci, vystiida-
la se dévcata, bylo tam asi pét sprch a myly se tam hlavy a pak se $lo nékam, kde to pak
uschlo, to nebyly zadné fény, to tenkrat jest¢ neexistovalo. Vzpominam jednou, kdyz
se déti v Miliové domé sprchovali (byly rozdéleny vzdy na skupinky dévcata zvlast
a chlapci zvlast), tak se jedné divence ztratil prstynek, ktery si odlozila, aby ji pfi umyvani
nespadl do odpadu. Kdyz se to stry¢ek Piemysl dozveédél, tekl jen: ,,Ja vim, Ze jste si ten
prstynek nékdo jenom vyptjcil a proto mi ho ptijde do vecera vratit, j& nefeknu, kdo to byl,
protoze vim, Ze je opravdu jenom vypujceny*. Nikdo se do vecera nepiihlasil, tak strycek
Pfemysl pfi odchodu domu fekl, pokud se ten prstynek neobjevi, nepoda nikomu pii od-
chodu ruku azZ do té doby, nez se najde. Trvalo to jen n¢kolik dni, nez se prstynek opravdu
dostal zpatky divence, které se ztratil, a stry¢ek Premysl se s nami opét loucil podanim
ruky, jak bylo vZdy v Milicové domé zvykem.

Tak takové vychovné postupy tam byly, velice moudry byl tenhle ten ¢lovék. A ja si totiz
myslim, Ze oni tam usilovali o to, o co se usilovalo neustale. Tieba stacilo u té tetinky Olgy
opravdu, aby se tak podivala, a uz se vSichni zklidnili, kdeZto u toho strycka to prosté byla
takova srdecnost sama o sobé&. Ja jsem byla slu$né dit€ a moje sestra také, takze néjakeé
kazenské problémy jsme nezazily.

Fakt je tfeba jedna véc, ze kdyz bylo pololetni, a nebo vysvédceni na konci S§kolniho roku,
tak bych si urcité nedovolila zalhat. Ja uz si to presn€ nepamatuji, ale to uz bylo na més-

tance, to uz jsem byla velkd holka, méla jsem asi dvanact a méla jsem jednou ctverku



Z matematiky, ale jinak velice slusné znamky. No a ta Olga se mé& ptala, tak co Blanicko,
jaké bylo vysvédceni, a ja jsem se stydéla a fekla jsem, ze mam tu ¢tverku z matematiky
a tetinka fekla, no tak dobfe, to si mtizeS pfece opravit. Vi§ co, fekneme stryCkovi Horac-
kovi, to byl ucitel, a on ti dd par hodin, co probirate, ja jsem fekla, ze zlomky nebo co
to bylo, uz si to nepamatuji, proberete to spolu, a ptece si to musis zlepsit. Ja jsem tekla, ze

se budu snazit a on opravdu se mné¢ vénoval, takze asi takova individuelni péce tam byla.

Jak probihala organizace v Milicové domé?

Mohli jsme si odpoledne organizovat jak jste chtéli. Treba do knihovny a studovny
se mohlo jit kdykoliv, ale do salu byl potadnik. Déti byly rozdéleny podle veku, vzdy ta-
kovych dvanact déti ptiblizné stejného veéku. Ty skupinky se jmenovaly tieba dévcata srn-
ky, kluci vl¢ata, broucci, to byly malinké déti, prvni, druha tfida mély samostatnou pani
ucitelku a neztcastiovaly se toho kolektivu. Mély svoji mistnost a svoji velkou hernu
a tetinku, kterd o n¢ pecovala cely den, tedy celé to odpoledne. Ty nejstarsi dévcéata byly
hospodyniky, pak tam byly srnky, véelky a kluci zase byli vrabci, kamzici. TakZe vite
a ty skupiny to bylo strasné hezké, protoze oni méli kazdy tyden v jednu hodinu besidku
S jednim z téch ucitelil, bud’ se stry¢kem Premyslem velké déti, star$i déti s tetinkou Olgou,
vetsi divky s panem Krchem, a s panem Rottem, ktery tam jesté¢ pracoval, to byl pfitel
Premysliv z détstvi, a pak jesté¢ s panem ucitelem Horackem. Vite, a ta hodinka byla tako-
va, Ze se tieba Cetla Cetba na pokracovani, piecetla se jedna kapitola a pak se o tom disku-
tovalo, nebo se precetl ¢lanek, vzdycky to mélo n&jaky vychovny naboj, a ted’ jsme
se k tomu vraceli s tim stry¢kem a my jsme odpovidali. Pak vzdycky byla n&jaka spolecna
hra bud’ nova stolni, kterou koupili, protoze tam dole v jidelné, kdyz se n€kdo zrovna prave
neuchytil, tak Sel do jidelny, kde byla spousta stolnich her. A to se vzdycky seslo par déti,
které tam hraly. Co tam vSechno bylo napfiklad kvarteta, ty karty s riiznou tematikou, nebo
tam byla Dama, Halma, v§echny tyto stolni hry, co existuji. Nebo nas seznamili s né¢jakou
novou hrou, kterou pfinesl n¢ktery ten strycek, a Premysl Pitter nas ucil hru v Sachy.

Pak tam bylo tfeba $iti, kde jsme se zase naucili tkat. Také jsme se naucili zékladim Siti,
pleteni, hackovani, $iti panenek. V Mili¢ové domé byla prosté takova mistnost, jmenovalo
se to Sici, a tam byla tetinka Rottova, ktera to vedla. Ta byla takova, Ze kdyz se tam $tébe-

talo, samoziejmé pii praci se to nevydrzi, a kdyz to tam jako bylo hlu¢ny, tak dvakrat na-



pomenula, a pak s tim co vyruSoval trosku zatiasla, ale jinak si myslim, ze zadné télesné
tresty tam nebyly. Kdyz nékdo vyruSoval pfi praci, pii které mél byt ticho a nebo pfi besid-
ce, tak prost¢ musel za dvefe. Byla tam takova zidlicka a na té se sed€lo tfeba pét minut,
a az se uklidnil, mohl se vratit. Kdyz si myslel, ze neni uklidnény, tak tam byl tieba deset
minut sam.

Takze ta volba toho odpoledne byla fantastickd, protoze kdyz nékdo chtél pracovat tieba,
ja nevim, pred Vanocemi se tam délaly ozdoby na stromecek nebo dole kluci méli dilnu
na dfevo a na zelezo a tam byl pan ucitel, ktery to tam fidil. Vyrabély se tam pro mensi
sourozence hracky a ja si vzpominam, ze mély tehdy déti kohouty na houpani, chlapci dé-
lali i takové husicky a kocarky pro panenky. Také se tam ucilo tfeba vazat knihy, lepit al-
ba, ktera se vyrdbéla ze Skrobového papiru. To byl zase darek pro maminku. Myslim
si, ze asi tak od fijna, listopadu to uz byl takovy Sum a rej prosté na ty darky. Takze ty dil-
ny, ty byly dost obsazené.

V Mili¢ové domé se hralo i divadlo, ale ne proto, aby tam vznikaly néjaké hvézdy, ale aby
se déti naucily samostatné hovofit, a nikdy se to neucilo zpaméti, ale vzdycky se to dité
vyjadfovalo svymi vlastnimi slovy.

Byla ta individuelni péce i v tom, ze kdyz vycitili, ze ma nékdo talent, tak tam byl ucitel,
ktery ucil chlapce na housle a pani Zvekova, Marie Zvekova, ktera ucila na klavir. Chodili
jsme tam na letni kurz, prosté ten odpoledni program byl absolutné nabity, ale mohli jsme
se to bud’to pfihlasit, a pak jsme tam museli chodit, a nebo jsme se na to neptihlasili, bylo
to na dobrovolnosti.

Jesté tam byl ten hudebni salon, hudebni sifi nahote, kde se tedy ucil klavir a kde jsme mi-
vali i rytmiku, a pak tam byly také hodiny zpévu, tedy myslim sborového zpévu, a piiprava
na naSe besidky. U¢ili jsme se tam zékladni pisné, které se zpivaly na besidkach. VSechny
ty pisnicky, co jsme se ucili, mély takovy ten vychovny naboj. Tteba, j& nevim, takova

pisnicka:

Mas-li otce dobrého, zpivej, zpivej,
celou dusi miluj ho, zazpivej si to.
Radosti at’ zazari, kdyz ti hledi do tvari,

Chtej, at' vse se podari, zazpivej si to.



Mas-li dobrou maticku, zpivej, zpivej,
uzij kazdou chvilicku, zazpivej si to.
Aby byla vesela a kdyz na té zavola,

at’ ji srdce plapola, zazpivej si to.

Opravdu, kazdd méla vychovny naboj. Nebo jsme zpivali spoustu peknych pisnicek o pii-
rod¢. Pak tam byly i takové pisné, jako tieba Nerudova - Vzhiru jiz hlavu narode k nebi
zvedni o€i. Tak to jsme se taky naucili, a to bylo vzdycky, kdyz nam Premysl Pitter kézal.
A kdyz byla valka, tak se samoziejm¢ o tom mluvilo. Jak jsme to vnimali a vzdycky
to skoncilo, tak né¢jak optimisticky, ze zadné zlo netrva vécné, a ze jednou to bude v po-
radku, Ze my jsme sice maly narod, jak to fikd Neruda, ale Ze z toho malého naroda vzeslo

tolik vyznamnych a vynikajicich lidi, prosté ucil nas k lasce.

Miyslite si, Ze vychova Pfemysla Pittra pusobila skrze déti i na rodice?

Ja si myslim, ze asi ano. Ten Mili¢iv dim byl politicky a nabozensky nezavisly, takze
se tam nikdy nikoho neptal u jaké cirkve nebo u jaké politické organizace kdo je. Za valky
osmatiicaty rok takovy byl, a pak ptisel biezen ttficet devét. Takze si myslim, ze o néjakych
politickych strandch ani nebyla zminka. U¢€ili jsme se tam takovému praktickému kiest'an-
stvi. Jezis to byl pro nés pfitel, ktery pomtize, kdyZ je nouze, ale ne aby se k nému vzhlize-
lo jako né&jaké veli¢ing. Stryéek nas tieba udil tu pisen, vidéla jsem to také v Ceskobratr-

skych zpévnicich, bylo tam:

Ma pan Jezis ma mé rdd,
di to pismo na stokrat.

Ma mé rad a do noci,

kdyz uz nejde pomoci.
Jako strazce pri tech zlych,

pravé ja teé miluji.



Takze to byl takovy pfitel, kamarad. Vzdy nas ucil pfi téch ned€lnich besidkach, fekl tteba
né&jaky vers z Bible a pak ho rozvedl a vysvétlil ptirozenou formou k pochopeni. Vychova-
val nas prakticky k tomu, abychom se k t¢ém mlad$im détem chovali pékné a pomahali jim.
To tam bylo, jak bych to fekla, takovou samoziejmosti. Stry¢ek Pfemysl to moc krasné
napsal, to své vychovné ptisobeni, v knize ,,Slovo bozi détem*. Rodi¢e si mozna ze zacatku
mysleli, a to mé¢ stry¢ek Premysl fikal pozdéji, ze vede déti néjakym nabozenskym smé-
rem, ale kdyz byly ty rodiCovské besidky, tak se to samoziejmé vSechno vysvétlilo. Ne-
mohli mit rodice pocit, ze jsou déti néjak ovlivilované jednim smérem, tieba ja nevim kato-
licky.

Pro matky se v Mili¢ové domé potadaly kurzy vateni, ale byly to kurzy vateni vegetarian-
ské, protoze stry¢ek Pfemysl byl vegetarian, a tdbory v Myté byly také vegetaridnské.
Opravdu tam dva mésice nebylo Zadné maso, ale nikdo ho ani nepostradal. Na obédy jsme
chodili domt, to nebylo, ze bychom se tam stravovali. V Mili¢ové domé se pouze svacilo
ve Ctyfi hodiny odpoledne a to byl vzdycky chléb. Za Némct dostavali na kazdé dité n¢ja-

kou ¢ast mléka, takze to co zbylo nebo to co se nevypilo, se vecer nosilo zidovskym détem.

Mél Piremysl Pitter néjaky kontakt s uciteli ze Skol, které déti navStévovaly?

To by bylo asi velice t€zké, protoze tam byly déti z rliznych zizkovskych Skol. J& mam
takovy pocit, Ze to byla specificka vychova a Ze mimo to, Ze si tam byla moznost v klidu
napsat tkoly, v pfipad¢é se mohlo dité poradit s tou tetinkou, kterd tam zrovna byla, nebo

s panem ucitelem Horackem, ktery tam byl. Myslim si, Ze s uciteli specielné kontakt nebyl.

Mate pocit, Ze se diky nav§tévam Mili¢ova domu déti zlepSily ve Skole?
Pied chvilkou jsem vam fekla tfeba mij piiklad, ale jinak nevim. VZdy se dbalo na to,
ze byla takova néjaka domluva, to neni dobfe ..., méla bys ... To asi ano, ale cilené si mys-

lim, Ze ne.

Ocenili néjak rodice Zizkovskych déti obétavost Pfemysla Pittra?
J& si myslim, Ze urcité, protoZe o to byl velky zéjem. Nevim jak ze zacatku, protoze kdyz
j& jsem tam zacala chodit, byl Mili¢tiv dim uz pét let v provozu. Tehdy méli tolik zadosti,

ze byl potadnik, a kdyZ nékdo piestal chodit nebo nedochazel pravidelné, tak se vySkrtl



a vzal se n€kdo jiny. Opravdu byl velky zajem, protoze to bylo mimotadné zatizeni a svou
naplni absolutni jedni¢ka v celé Evropé. Zaiizeni pro chudé déti ze Zizkova, kde byla vét-
Sina matek zaméstnanych. Jednou mi fikal stry¢ek Premysl, Ze to byla takova prababicka

Skolnich druzin. Jenomze takova napli uz pak nikdy nikde nebyla.

Piemysl Pitter pomahal za vilky Zidovskym détem. Vnimala jste to jako dité?

Velice jsem to vnimala. Velmi poméhal, samoziejmé jsme vnimali to, Ze mezi nami byly
ty zidovské déti, kterych tam chodilo celkem asi sto, tedy v priméru asi sto. Najednou
Vv roce tficet devét, myslim, Ze v prosinci tficet devét, bylo nafizeni, ze vSichni 7idé musi
nosit zlutou hvézdu - Jude. No a to strycek ude€lal shroméazdéni, a tam to tenkrat vysvétlil
velice pékné, Ze je to vlastné vyznamenani a nikoliv potupa tahleta hvézda, protoze v Pa-
lestin€ byla spousta moudrych lidi a mudrct a pfichazel odtamtud i JeZi§ a JeZiS byl také
Zid, takZe neni zadna ostuda a poniZeni, Ze tyto déti nosi hvézdy. Tak nam to tehdy krasné
vysvétlil, ze prosté vSechny ty déti potiebuji vétsi péci, protoZze nemohou navstévovat §ko-
ly a Zadna zafizeni, a j& si myslim, Ze pro ty Zidovské déti to byla takova oaza v té straSné
dobé, ze mohly navstévovat Milictv dim.

Meéila jsem spoluzacku, chodily jsme spolu od prvni tfidy, oni méli pekatstvi a vim, ze pani
Rottova, ktera obstaravala svaciny, tak nosila bochniky chleba od nich z pekarny, a to byl
listkovy systém, to nebyla Zadna legrace. Nosila to jednak na naSe svaCiny, ale nejen
od téch Bfezind, jesté od riznych jinych pekaid, a déti s tim pomahaly, abychom my mély
odpoledne svacinu a vecer se to nosilo Zidovskym détem. Vim, ze ti Bfezinovi jim dokonce

davali i listky. ProtoZe ten listkovy systém byl pro Zidy prosté nedostadujici.

Méla jste mezi Zidovskymi détmi néjaké kamarady?

Mam odtamtud opravdu az do dneska pfitelkyni, vratily se jenom tii déti z toho koncent-
ra¢niho tdbora. No a ja do dneska udrzuji styky s moji pfitelkyni, zrovna vcera vecer tele-
fonovala z Ameriky, jmenuje se Doriska Bekova, ktera tam chodila jako dit¢, a jeji teticka
tam ucila rytmiku a hru na klavir. Ona byla takové typické krasné zidovské dité, tmavé
kudrnaté vlasy, modré oc€i, pékna, moc hezka holc¢icka to byla. No hol¢icka, nam bylo je-
denact, dvanact. My jsme se velice sptatelily a skamaradily a moje babicka, ktera méla

takové velké socidlni citéni a také velky cit pro nespravedlnost, chapala, ze déti nemohou



za to v jaké rodin€ a u koho se narodily, a tak my jsme tedy opravdu s tou Doriskou a s tou
moji babic¢kou chodily, jezdily jsme elektrikou, ja nevim, na Bilou horu nebo na vylety
v nedé€li. Vlastnim loktem jsem ji drZela tu hvézdu, aby to nebylo vidét, a ona s nami prozi-
la docela, jak bych to tfekla, pékné obdobi. Takze ja jsem se s témi détmi dost stykala,

to je pravda.

Do Mili¢ova domu v priibéhu valky p¥islo gestapo, byla jste u toho?

Tam potad n¢kdo chodil. Mozna, Ze kdyz tam prochéazel n¢kdo a dival se, jak si déti hraji,
tak vas vibec ani nezajimal. Gestapo vlastné nechodilo v uniforméch. Vzpominam si, ze si
Pifemysla Pittra jednou pfedvolali, bylo to zrovna v dobé uhelnych prazdnin, protoze
za Némct byly ¢asto uhelné prazdniny, a fakt je tedy jedna véc, to se musim pfiznat, Ze oni

vzdycky pro nas topeni sehnali. Jinak si nevzpomindm.

Navstivila jste nékdy ozdravovnu v Myté u Rokycan nebo néktery ze zamkia?

Tak to se neda sloucit dohromady. Myto u Rokycan existovalo od roku tficet osm, tam
byly pravidelné letni tdbory, a to jsem se zuc¢astiiovala vzdy. V zim¢ tam byly zimni tabory
se sankovanim, lyzovani tenkrat nebylo, ale sanikovani to tam bylo velice krasné. Bylo tam
opravdu moc krasng. Jesté existuji v Myt€ pamétnici, kteti v 1ét€ chodili jako déti
na ty vecerni taboraky. To byly taborové ohné, kde se hraly hry, vzdy tam bylo uplné plno,
plna louka lidi kolem, a vzdy si od stry¢ka Piemysla vyslechli néjaka povzbuzujici slova.
Nikdy nikdo ho neudal. Dokonce ani ty zidovské déti, neZ je rodi¢e odvezly do koncent-
racnich tabord, protoze je chtély mit pfi sob€, ja myslim, ze by se tam byly 1 udrzely, pro-
toze to byla fantasticka véc, ze feditel i ucitelé védéli, ze jsou to zidovské déti, a dovolili,
aby dochézely na vyu€ovani. To byly, myslim si, nejkrasnéjs$i doby z Myta. Ja jsem do-
konce zdédila jeden denik od mého kamarada, ktery byl o dva roky starsi, a on jeden ten
list popsal kazdy den. A ten vychovny systém, jaky Pfemysl uplatiioval, jak na déti vy-
chovné ptisobil. Tfeba kdyz n¢kdo udélal néco co nemé¢l, naptiklad v noci odesel, protoze
se tam lovil bobtik ml¢eni nebo bobiik odvahy a kdyz se mu to jednou nepovedlo, tak bez
dovoleni Sel v noci znovu. Tenkrat bylo jesté¢ docela bezpecno. Za valky to bylo strasné,

ale tam bylo bezpecno. To byly nejkrasnéjsi doby.



Jste v kontaktu s nékterymi détmi z Mili¢ova domu?

Uz je nas strasné malo, ale pfece jen s n€kolika jsem stale v kontaktu. Jesté v roce devade-
sat a devadesat pét, pii stém vyroci narozeni Piemysla Pittra, se nas seSlo hodn¢ a vid€la
jste tam ten obrazek, kde je Olga Havlova - Splichalové, to nis tam bylo, myslim, deset

kolem ni. Sejde se nds uz jenom opravdu malo, dva, tfi, Ctyfi, myslim. To vSechno odeslo.

Podle jakych Kritérii, nebo podle ¢eho si vlastné Premysl Pitter vybiral své spolupra-
covniky?

Muj pripad to byl takovy ojedin€ly. Vim, ze tam suplovali studenti, diiv bylo pedagogické
gymnazium Ctyfleté, a to opraviiovalo ucit na prvnim stupni. To jsem si také udélala i ja ke
konci ¢tyficatych let. Jak to bylo, ja jsem byla vlastné takové vybrané dité¢ Pfemyslem Pit-
trem. Pry jsem projevovala, coz ale nevim, to si viibec neuvédomuyji, pry jsem projevovala
takové pedagogické sklony uplné od toho détstvi. Vim, ze mé vibec nedélalo problém or-
ganizovat s malymi détmi néjaké hry, a to jsem délala dobfe, a kdyz mi bylo asi dvanict,
tfinact, tak m& dokonce pozadala tetinka Olga, a je to v téch denicich i napsané, ja jsem
se jmenovala Blanka Marhanov4, a tak mé tetinka pozadala, kdyZ onemocnéla tetinka,
€0 méla na starosti prvni a druhou tfidu, pfiSla a fekla, Blani, nesla bys nam tam chvilicku
pomoci, ty déti zabavit? Pro m¢ dvé hodiny nebyl problém ty déti zabavit. KdyZ se hrélo
divadlo, ja jsem nechtéla, nerada, ale vzdy jsem hrala ucitelku. A jednou jsem z toho byla
I docela takova rozmrzela a fekla jsem, ale tetinko, ja bych jesté potad chtéla hrat dité,
ja nechci byt dospéla. Na to si vzpomindm piesné, jak jsem ji to fikala. TakZe kdyz jsem

hréla tu ucitelku, pry jsem to tak docela dobte délala, méla jsem to odkoukané od uciteld.

Ovlivnila Vas osobné néjakym zpiisobem vychova Pfremysla Pittra?

Samoziejmé, cely Zivot.

A co vaSe povolani. Ovlivnil pobyt v Milicové domé néjak Vasi budouci volbu?

Pfesn¢, mé to vlastné nalinkoval ten stry¢ek Pfemysl. U néas v rodin€ byli dva stryckové
dentisté, tak se tedy predpokladalo, ze az skon¢im Ctyfi roky méstanské skoly, tak ptjdu
délat do té laboratofe. No a tak se o tom ani nediskutovalo, Ze bych délala néco jiného.

Kdyz jsem to stryckovi Piemyslovi fekla, tak on tikal, ale Blano, tebe je Skoda. Za valky



byly Skoly zaviené a ja jsem si myslela, ze az bude po valce oteviena néjaka dentisticka
Skola, tak si ji udélam. Jenomze pftiSel rok Ctyficet pét, piisly ,,Zamky*, a strycek Premysl
zacal vyzivat dorost z Milicova domu, to uz jsem byla vlastné ja, patnact, Sestnact, sedm-
nact, no a tak nas zacal vyzivat, jestli bychom mu na ty ,,Zamky* nesli pomoci. Vyzval
I m¢ a ja si nevzpominam, ze by tam byl jesté n¢kdo jiny z toho okruhu mych vrstevnikd,
a ja jsem tam opravdu nastoupila. Pracovala jsem v OleSovicich, to byl zdmek na beneSov-
ské silnici a naproti tehdy jesté bydlela starda hrabénka Ringhoferova. A ja jsem tam poma-
hala lékaiim pecovat o nemocné détmi, hlavné o ty, co se vracely z koncentrac¢nich tabort.
Byla jsem tam asi tii a pil mésice. Ty zamky byly od sebe tak dvacet minut pésky.
Pak rozhodla vyssi rezie, jak by fekl strycek Premysl. Kdyz mé pfemlouval, fikal, Ze hrabat
se v ustech muze kdokoliv, ale vychovavat détské duse mize jen malokdo. Tak jsem auto-
maticky pfisla v téch mych sedmnacti letech do toho Mili¢ova domu jako spolupracovnice,

a byla jsem tam téch pét let az do jeho nuceného odchodu v roce padesat jedna.

Jisté jste se svymi détmi o PFemyslu Pittrovi nékdy hovorila. Jak oni vnimaji fakt, Ze
jste byla jeho spolupracovnici?

Tak jsem tam tedy pracovala a to byla vysoké Skola. Vedle takovych skvélych lidi praco-
vat, ten vztah k t¢ém détem, j& to povazovala jako samoziejmost, protoZe ja jsem nic jiné¢ho
nezazila. Kdyz jsem pak pftisla na normalni Skolu, tak to pro me bylo Silené zklamani.
Nemizu nikdy litovat toho, ze jsem v Milicové domé byla, jenom lituji toho, ale to oprav-
du upfimné, Ze ten Pfemysl Pitter nemohl tady pracovat dal, a Ze ho moje déti nemohly
navstévovat, protoze ja uz jsem jim to nemohla tak pfedat vzhledem k tomu, ze byl komu-
nismus. To se opravdu nedalo, navic tatinek mého manzela byl vrchni ¢isnik v mezinarod-
nich jidelnich vozech francouzskych vagont, takZe on byl takovy svétak, a on byl postize-
ny v tom osmactyficatém roce. I kdyZ jsme o tom moc nehovofili, tak jsme citili, Ze s tim
rezimem nesouhlasi, a ja jsem s tim vilbec nemohla souhlasit. Vzpominam si, byla jsem
svédkem, jak lidi v padesatém roce, ktefi si po valce vzali déti, které ve valce pfisly o rodi-
e, je pak vracely. Napiiklad jeden holi¢ z Ceskych Bud&jovic mél Sest zaméstnancii, tfi
holice a tfi kadefnice, vSechno mu najednou sebrali, znarodnili, a musel jit pracovat
do uranovych doli, protoze ho méli za milionafe. A on si po valce vzal dité, protoze splio-

val to, ze by mohl, to dité tieba nechat vystudovat. Ze dne na den se on sam najednou stal



zebrakem a n¢kde hornikem, no hrozné. Tak to dité $li vratit, jestli by neméli pro néj lepsi
rodice, to bylo fakt hrozné. Takze ja jsem mohla s timhle souhlasit, kdyz takhle brali lidem
veci, praci, statky, nebo kravy, nebo ja nevim.

Pak nas vyhodili i z Milicova domu. Ze dne na den tam tehdy piiSla takova spravkyné
a udélala z toho Skolni druzinu. Tak jsme tam jesté pofad vSichni pracovali, i kdyz strycek
uz byl odstaven a nemohl vychovavat v tom duchu, ve kterém byl Mili¢tv dim ptvodné
vytvofen. Sice tam jeste setrvaval, ale od roku padesat dva, uz tam nechtél ani chodit.
Jenomze tenkrat v t€ dob¢ se zavedly Skolni druziny, protoze probé¢hla velka akce, proto
aby Sly matky do zaméstnani, a najednou se jejich déti staly détmi ulice. Tak se zacaly sta-
vét Skolni druziny z restauraci a ja nevim kde v$ude, a nikdo k tomu nebyl potadné vysko-
len. My jsme vlastné v té dob¢ byly hvézdy, ja a Ida Ty¢ova, ktera tam byla jako sportovni
trenérka. Ja jsem tu praci s détmi méla rada i potom. Oni m¢& naucili to, Ze jsem se na kazdy
den na ty déti téSila, opravdu, upiimné. Ja jsem spokojena se svym zivotem, protoze komu
se to podafrilo, aby vedle téch déti z Mili¢ova domu vyristal a potom pracoval, aby zalozil
rodinu. Nem¢li jsme se vzdy Gplné dobfe, ale né&jak jsme to vSechno piezili, slusné déti
jsme vychovali, takze tfi slusné Kluky jsem odvedla a v praci jsem délala uplné vsechno,
€0 jsem m¢éla rada, a stale se rada stykam s t€émi mladymi, zvIast’ kdyZ vidim, ze je Pfemysl

Pitter oslovil, a tak mé to t&3i.

Snazila jste se i svoje déti vést v duchu vychovy Premysla Pittra?

To jsem vam je§té chtéla fict, Premysl Pitter byl takova Spicka, ze se stal metodikem
pro mimoskolni vychovu, pro Prahu 3, pro Zizkov. To znamena, Ze on, nestranik a proti
komunista a komunisticka inspektorka si ho tak povazovala, Ze jednou ho pozvala k sobé
a fekla mu, prosim vas pane fediteli, feknéte mi, vZdyt my mame stejny cil jako vy, vy-
chovat déti, a on fikal, vy mate jiné cile, ja vidim také jiné cile, my se nemiizeme nikdy
shodnout v téch nazorech, ale ona si ho piesto tolik vazila. Kdyz odchazel, tak jsme méli
posledni schiizku, méli jsme to v Milicové domé, a pfislo tam ja nevim kolik téch vychova-
telek, jestli se jim dalo uz fict vychovatelek Skolnich druzin v téch padesatych letech,
ale asi uz ano. No a protoze v jednapadesatém roce potom se ustanovil zakon, Ze na kazdé
Skole musi byt Skolni druzina. Tak on jim fekl, a ja si to myslim ted’, to nam fekl, nam

mladym, jednak ndm domlouval.



Tohle to vysSlo v roce devadesat pét k pocté Premysla Pittra, predlohu tam napsal Pavel
Tigrid:

Na jedné ze schiizek pfed odchodem do exilu fekl Pfemysl Pitter nAm mladym povzbudive:

Stavis-li ze zeleza, kov zrezavi,
stavis-li ze dreva, dievo shnije.
I mramor cas rozhloda.

Tvuj material - duse ditete - je viak vécny.

A to bylo zivotni krédo Pfemysla Pittra.

Setkala jste se jesté nékdy s Piemyslem Pittrem a Olgou Fierzovou?

Kdyz jsem se v roce osmdesat sedm dostala poprvé s manzelem a se synem do zahranici,
jeli jsme k pratelim do Némecka. Ja jsem se hlavné touzila setkat s tou Olgou, protoze
od padesatého roku jsem ji nevidéla. Telefonovala jsem z domu, ale marng, telefonovala
jsme i z Némecka, marné. Nemohla jsem se do toho Svycarska na jeji telefon dovolat. Pro-
toZe se to sebéhlo tak n&jak nahodou, neméla jsem ani €as ohlasit se pisemné. Ptijeli jsme
do Némecka, byli jsme tam necely tyden, moc krasné to tam bylo, ale ja jsem potad chtéla
do téch Svycar, do té&ch Svycar. Tak jsme se tam vydali tedy bez ohlaseni. Pfijeli jsme
do Affoltern am Albis, tam Olga bydlela, asi dvacet kilometrt jizn¢ od Curychu. Ubytovali
jsme se a ja porad chtéla za tou Olgou. Bydlela ve dva plus jedna. Zazvonila jsem, Olga
oteviela a ted’ me vidéla, okamzité¢ mé poznala, a to jsme se nevidély takovych mofte let,

a ona fikala Blanko, co tady délas Blanusko. To bylo tak nddherné setkani.



PRILOHAP VII1: Fotografie

Fotografie z oslav 80. vyro¢i zalozeni Milicova domu, které se uskuteénilo dne 9. 11. 2013

v prostorach Mateiské §koly Mili¢tiv diim v Praze na Zizkové.

na oslavy 80. vyroéi zaloZeni Mili€¢ova domu

9.11.2013 od 14:00 h

v budové Materské skoly
Miligdv dim, Sauerova 2, Praha 3

Mili¢tv dim slouZzi od roku 1976 jako matefska skola. V roce 2001

rv o

pievzal Cestny nazev Materska $kola Mili¢iv dim.



Pani Blanka Sedlackova - nejdiive chovanka, poté spolupracovnice Pfemysla
Pittra v Mili¢ové domé, dnes mistopfedsedkyné spravni rady Nadaéniho fondu
Premysla Pittra a Olgy Fierzové.

,DEti“ Pfemysla Pittra vzpominaji na pekné chvile stravené zde v Milicové dome.
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Pavel Kohn - spisovatel, redaktor Radia V ramci oslav probéhla vystava nazvana ,,P¥i-
Svobodna Evropa (1968-1990) a piedevs§im béhy bezvyhradné lidskosti. PFfemysl Pitter,
jedno ze zachranénych déti, které proslo vyjimecéna postava v déjinach 20. stoleti*.
koncentraénimi tabory Terezin, Osvétim a
Buchenwald.

Pani Blanka Sedla¢kova pod¢kovala byva- Pracovna Premysla Pittra v Milicové domé
1¢ feditelce Matetské Skoly Milictv dim je do dnes zachovana.
pani Marté Vrabcové za dosavadni praci.



