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Forma studia prezenéni

Kritéria hodnoceni prace Stupen h_odnoceni
dle stupnice ECTS

Prehlednost a ¢lenéni prace A

Uroven jazykového zpracovani (odborna urovei textu, gramaticka
a stylistickd spravnost)

Dodrzeni formalnich nalezitosti (dodrZeni cita¢ni normy, Gprava prace) B

Formulace cili prace B

Analyza a syntéza problému C

Prace s odbornou literaturou (vyuziti relevantnich zdroja, odbornost
a aktualnost zdrojt)

Formulace vyzkumného cile (naro¢nost, srozumitelnost, aktualnost) B

Metodika zpracovani (druh vyzkumu, vyzkumny soubor, pouzité metody
a techniky zpracovani)

Analyza dat a interpretace dat C

Splnéni vyzkumnych cild a formulace zadvéra prace C

Kvalita, naro¢nost a originalita feSeni zvolen¢ho tématu B

Odborny ptinos prace a moznost jejiho praktického vyuziti C

Odiivodnéni hodnoceni prace (silné a slabé stranky prace):

Bakalarska prace se vénuje motivaci socialnich pedagogti ve vykonavani odborné ¢innosti. Teoreticka cast je
tematicky vhodné specifikovana a Clenéna, postradam vsak kapitolu pfiblizujici konkrétni uplatnéni
socialniho pedagoga. Naopak oceiuji §ifi kapitoly zabyvajici se motivaci a jejim vyuziti. Dobry dojem
z teoretické Casti narusuji Casté pieklepy a pravopisné chyby v textu.

Prakticka ¢ast prace se opira se o kvalitativni vyzkum. Autorka si klade za cil zjistit motivy vedouci socialni
pedagogy K vykonu profese. Na zakladé péti uskute¢nénych rozhovor s pfedem pfipravenym archem
dvanacti otazek byla data dale analyzovana. V praci chybi detailnéjsi pfedstaveni vyzkumného souboru a
detailngj$i popis metody sbéru dat vlastni konstrukce, vyznam otazek, ¢asova dotace apod. Vysledek
uskute¢néného otevieného kodovani je popisného charakteru. Jedna se o deskriptivni zpracovani
nasbiranych dat. Jednotlivé kategorie tvofené uvedenymi koédy vzbuzuji pocit piedem stanovenych oblasti
(kategorii) popirajici prvotni indukci. Interpretace dat je v mnohych ¢astech tézko srozumitelna pro slohovou
formulaci vét. Postradam vznik nové teorie, kterou autorka zminuje na s. 39, kde je dle autorky ,.teorie
systematickym shromazd’ovanim daji, induktivné odvozena a odhalena analyzou ziskanych udaju‘.

Kladné hodnotim dané téma a osobni zajem autorky o zkoumanou problematiku. PfedloZzenou praci celkové
doporucuji k obhajobé a v ptipadé uspésné obhajoby doporucuji praci hodnotit C (dobfe).

Otazky k obhajobé:

1. Jak by znél cil vyzkumu definovany v kvantitativné orientovaném vyzkumu?

2. Vysvétlete pojem triangulace a navrhnéte, jak ho Ize v predlozeném vyzkumu dosahnout.
3. Uved'te odborny pfinos prace a moznost jejiho praktického vyuziti.

Celkové hodnoceni | | | C | | |

Datum: | Podpis:

" Vysledna znamka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace.




